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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy:SSA Marzena Konsek-Bitkowska (spr.)

Sedziowie:SA Bogdan Swierczakowski

SO del. Joanna Zaporowska

Protokolant: st. sekr. sad. Marta Rudnik

po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2012 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powodztwa K. L.

przeciwko Wspdlnocie Mieszkaniowej nieruchomosci przy ul. (...) w W. i M. B. (1)
z udzialem interwenienta ubocznego po stronie pozwanego (...) S.A. z siedziba w W.
o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 25 pazdziernika 2011 .

sygn. akt I C 500/10

1. uchyla zaskarzony wyrok w punkcie I (pierwszym) w stosunku do pozwanego M. B. (1) i w
punkcie III (trzecim) i sprawe w tym zakresie przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi
Okregowemu w Warszawie, pozostawiajgc temu Sqgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
apelacyjnego;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. nie obcigza K. L. obowiqzkiem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego na rzecz Wspoélnoty
Mieszkaniowej nieruchomosci przy ul. (...) w W..

Sygn. akt I ACa 510/12

UZASADNIENIE

Powodka K. L. zadala zasadzenia od pozwanej Wspo6lnoty Mieszkaniowej ul. (...) w W. kwoty 80.000 zl za doznany
w dniu 13 listopada 2008 r. wypadek. Powddka podala, ze tego dnia przewrdcila sie na oblodzonym chodniku, na
skutek czego zlamala rzepke w kolanie prawej nogi. Powodka pierwotnie podala, ze dochodzona kwota ta ma jej



zrekompensowaé¢ doznana krzywde, a na rozprawie w dniu 11 pazdziernika 2011 r. wskazata ze zadana nalezno$é
obejmuje sume kosztoéw zabiegéw rehabilitacyjnych przez okres kilku lat.

Pozwana Wspoélnota Mieszkaniowa wniosta o oddalenie powddztwa, powolujac sie na fakt zawarcia w dniu 29
grudnia 2007 r. umowy z M. B. (1) jako profesjonalista w zakresie prac porzadkowych. Pozwana podniosta, ze wobec
powierzenia swojego ustawowego obowiazku utrzymania chodnika w czysto$ci profesjonaliscie jest zwolniona na
podstawie art. 429 k.p.c. z odpowiedzialno$ci za wyrzadzona szkode.

W dniu 26 maja 2011 r. Sad Okregowy, uwzgledniajac wniosek pozwanej, wydal postanowienie o wezwaniu do udziatu
w sprawie w charakterze pozwanego w trybie art. 194 § 1 k.p.c. M. B. (1). Pozwany M. B. (1) w wnibsl o oddalenie
powdbdztwa. Na etapie postepowania miedzyinstancyjnego wplynela interwencja uboczna (...) S.A. z siedziba w W.,
po stronie pozwanego.

Wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2011 r. Sad Okregowy oddalil pow6dztwo.

Sad ustalil, ze pozwana Wspdlnota w dniu 29 grudnia 2007 r. zawarla z M. B. (1) prowadzacym dzialalno$¢
gospodarcza pod nazwg Ushugi (...) umowe, na mocy ktoérej zlecita mu ustugi w zakresie codziennego utrzymania w
czystoéci posesji przy ul. (...) w W. wraz z otoczeniem, przez caly rok, przy wykorzystaniu wlasnych urzadzen i srodkow
czystosci bez piasku, klodek i zaréwek. Umowa zawarta zostala na czas od dnia 1 stycznia 2008 r. do dnia 31 grudnia
2008 r. Zakres obowigzkoéw spoczywajacych na M. B. (2) byl sprecyzowany w zalaczniku nr 2 do Umowy. W okresie
zimowym do jego obowigzkoéw nalezalo sprzatanie oraz w miare potrzeby usuwanie $niegu, lodu oraz usypywanie go
w pryzmy, zapobieganie skutkom gololedzi za pomoca dozwolonych $§rodkow i narzedzi.

Powddka w dniu 23 listopada 2008 r., okolo godziny 17.00 przewr6cila sie na chodniku przylegajacym do budynku
pozwanej Wspolnoty, w okolicach sklepu fotograficznego. Na skutek upadku doznala urazu stawu kolanowego,
ktory na skutek wczesniej odniesionych przez powodke urazéw byl juz ostabiony. Po przybyciu karetki pogotowia
ratunkowego powddka zostala zaopatrzona i odwieziona do szpitala. Powierzchnia chodnika w miejscu upadku
powddki wolna byta od $niegu i innych zanieczyszczen, nie nosila cech oblodzenia.

Podstawe prawng powodztwa stanowi art. 415 k.c., jednakze powodka nie wykazata odpowiedzialno$ci pozwanych.
Na pozwanej Wspolnocie spoczywa obowigzek utrzymania w czystosSci i porzadku chodnika polozonego wzdluz jej
nieruchomos$ci zgodnie z art. 5 ust 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 o utrzymaniu czystoSci i porzadku w
gminach, jednakze powodka nie udowodnila, iz w momencie wypadku stan nawierzchni wskazywal na niewywigzanie
sie wspolnoty z powyzszego obowigzku. Z zeznan §wiadkéw A. S. i R. B. wynika, iz stan nawierzchni byt wlaéciwy. Z
zeznan A. S. wynika ponadto, iz powodka juz wezeéniej uskarzala sie na bol tej samej nogi, co wskazuje, iz ta koficzyna
byla w dacie wypadku narazona na pewna niestabilno$¢. O wiarygodnoSci zeznan §wiadka B. §wiadczy, zdaniem Sadu
Okregowego, emocjonalna reakcja tego $wiadka na nawet drobna supozycje co do braku wlasciwego wykonywania
przez niego powierzonych mu obowigzkéw w zakresie utrzymania posesji w nalezytym porzadku. Zdaniem Sadu
Okregowego tylko osoba §wiadoma efektéw swojej pracy i zaangazowania w nig moze az w tak emocjonalny spos6b
reagowac na sugestie co do braku nalezytej dbalo$ci przy wykonywaniu powierzonych obowiazkéw. Nadto Sad uznal,
ze zeznania te znajduja potwierdzenie w zeznaniach czlonka zarzadu pozwanej wspélnoty, H. K. i éwiadka A. S., ktére
zgodnie wskazywaly, ze to teren tej Wspoélnoty jest zawsze najlepiej posprzatany. Sad dal tez wiare pozwanemu M.
B. (1), ktory wskazal, iz jak przyjechal na miejsce zdarzenia, to nie bylo $niegu ani oblodzenia, padala jedynie lekka
mzawka. Sad nie dal wiec wiary powodce co do poslizgniecia sie na oblodzonym chodniku.

Sad wskazal, ze odpowiedzialno$¢ Wspoélnoty na podstawie art. 415 k.c. w zw. z art. art. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy
o utrzymaniu czysto$ci i porzadku w gminach nie jest odpowiedzialno$cia absolutna oparta o zasade ryzyka,
lecz odpowiedzialnoScia na zasadzie winy. Powddka winna byla zatem wykaza¢ nie tylko nieodpowiedni stan
nawierzchni chodnika, ale takze to, ze za ten stan odpowiedzialno$¢ ponosi pozwana, ktéra mogta przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci stanowi temu przeciwdzialaé. Nie sposob jest zasadnie skonstruowaé zasade, iz w przypadku
kazdorazowej mzawki, oblodzenia, opadéw $niegu lub deszczu za skutki nieszczeSliwych zdarzen wywolanych
tymi zjawiskami odpowiada wspoélnota, na terenie ktorej doszlo do takiego zdarzenia. Tego rodzaju zdarzenia



meteorologiczne nie sa czym$ niezwyklym w naszym klimacie i nie moga one stanowi¢ zaskoczenia dla oséb
przemieszczajacych sie wzdluz ciggéw komunikacyjnych, a zwigzku z tym powinny by¢ one brane pod uwage przy
ocenie ryzyka towarzyszacego przemieszczaniu sie w okresie niekorzystnej aury oraz winny osoby te uczuli¢ na
zachowanie maksimum ostroznoS$ci w trakcie poruszania sie. Niezyciowym i pozbawionym dostatecznych podstaw
prawnych jest oczekiwanie, ze niezaleznie od pory roku i aury, wszelkie ciggi komunikacyjne beda w kazdym
czasie wolne od $éniegu i lodu. Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy uznal, ze odpowiedzialnoSci nie ponosi takze
pozwany M. B. (1). Wobec takiej oceny prawnej Sad oddalil jako bezprzedmiotowy wniosek dowodowy pozwanego o
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla powddka, zaskarzajac go w caloséci. Zarzucita Sadowi brak wnikliwej
analizy akt sprawy, niewlaSciwa ocene materialu dowodowego w postaci zeznan $wiadkow, brak oceny mocy
dowodowej zlozonych przy pozwie dokumentéw w postaci pisma Strazy Miejskiej i karty zlecenia wyjazdu pogotowia
ratunkowego, wskazujacych na oblodzenie chodnika w dacie i miejscu zdarzenia. Podniosla, ze Sad nie okazal
tych dokumentoéw zeznajacym w sprawie $§wiadkom — pracownikom pogotowia ratunkowego i funkcjonariuszowi
Strazy Miejskiej i nie odebral od nich zeznan, czy potwierdzaja tre$¢ dokumentéw. Powddka wniosta o zmiane
zaskarzonego wyroku w punkcie 1, tj. w zakresie w jakim oddalono jej pow6dztwo. Zauwazy¢ zatem wypada w
tym miejscu, ze z uwagi na akcesoryjny charakter rozstrzygniecia o kosztach procesu, zaskarzenie wyroku co do
rozstrzygniecia merytorycznego zawsze obejmuje takze rozstrzygniecie o kosztach. Skoro powo6dka skarzyta w catoéci
wyrok oddalajacy jej powodztwo, uznaé nalezalo, ze zakres zaskarzenia obejmuje wyrok w calo$ci, tj. takze co do
kosztoéw procesu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie w stosunku do pozwanej Wspo6lnoty Mieszkaniowe;j.

Zwazywszy na tre$¢ umowy nr (...) z dnia 29 grudnia 2007 r. laczacej pozwang Wspoélnote z M. B. (1), za trafne
nalezy uznaé stanowisko Sadu Okregowego, iz Wsp6lnota uwolnila sie z mocy art. 429 k.c. z odpowiedzialnosci
deliktowej wobec powodki, albowiem obowigzek utrzymania chodnika w nalezytym stanie powierzyla podmiotowi,
ktory profesjonalnie zajmuje sie tego rodzaju dzialalnoScia, co zostalo takze potwierdzone stosownym zaswiadczeniem
z ewidencji dzialalno$ci gospodarczej. Nie mozna jej przy tym przypisa¢ winy w wyborze, a sama umowa dokladnie
okreslala obowigzki pozwanego B., w tym w zakresie usuwania $niegu z chodnika i zapobiegania jego oblodzeniu.

Apelacja okazala sie natomiast zasadna w stosunku do pozwanego M. B. (1).

Sad Okregowy z niewiadomych przyczyn nie ocenil czesSci przedstawionego w sprawie materialu dowodowego.
Pomingt calkowicie dokument karty zlecenia wyjazdu pogotowia ratunkowego (k. 3), pismo Strazy Miejskiej(...)z dnia
9.12.2008 1. (k.4), a takze pismo Strazy Miejskiej z dnia 6 czerwca 2011 r. wraz z zalagczonym wydrukiem, dotyczacym
podjetej interwencji (k. 124-126). Dokumenty te sg — poza zeznaniami §wiadkéw J. Z. i R. P. (1) - jedynymi dowodami
w sprawie, ktorych obiektywny charakter nie moze byé¢ podwazony. Pochodza bowiem od instytucji, nie budzi tez
watpliwosci, ze osoby, ktére dokumenty te wytworzyly nie maja zadnego interesu w rozstrzygnieciu procesu na rzecz
ktorejkolwiek ze stron.

Nie budzi takze watpliwos$ci obiektywno$¢ wskazanych wyzej dwoch §wiadkéw, ktérzy na miejscu wypadku znalezli
sie stuzbowo, i ktérych nie lacza zadne prywatne wiezi ze stronami procesu. Sad tymczasem przestuchat obu §wiadkéw
w sposob nader pobiezny. Zwazywszy na czestotliwoé¢ stuzbowego udzialu w podobnych incydentach nie budzi
zdziwienia to, ze $wiadkowie J. Z. i R. P. (2) nie potrafili sobie przypomnie¢ okoliczno$ci zdarzenia. Obowigzkiem
Sadu byto zatem okazanie im odpowiednio: dokumentu wystawionego przez pogotowie i podpisanego przezJ. Z. oraz
pisma Naczelnika I Oddzialu Terenowego Strazy Miejskiej, tak aby Swiadkowie mogli sie wypowiedzie¢, czy sa w stanie
potwierdzi¢ zawarte w tych dokumentach wpisy, a jezeli ich nie potwierdzaja — to na jakiej podstawie oba dokumenty
zawieraja informacje o oblodzeniu chodnika w miejscu zdarzenia.



Postepowanie przed Sadem Okregowym dotkniete jest takze innymi usterkami. Po pierwsze, Sad nie wyjasnil
jednoznacznie, czy powodka, ktéra wystepuje w sprawie samodzielnie, dochodzi zado$éuczynienia (pierwotnie
wspominala o wynagrodzeniu jej krzywdy), czy odszkodowania (spos6b wyliczenia naleznoéci odniosta do
miesiecznych kosztow rehabilitacji), czy tez by¢ moze obu tych roszczen. Po drugie, zwazywszy ze powbddka dziala
bez pomocy profesjonalnego pelnomocnika, a jest osobg starsza i bez wyksztalcenia prawniczego, Sad winien byl
dostosowacé sposob udzielania pouczen do jej zdolnoSci percepcyjnych (por. postanowienie SN z dnia 2 lipca 2009
r., V CSK 481/08, LEX nr 627260). Nie jest wystarczajacym pouczeniem wskazanie, ze na powodce spoczywa ciezar
dowodu (k. 69 — protokoét rozprawy). Sad winien byl pouczy¢ powodke, ze oznacza to, iz musi ona udowodni¢ wine
pozwanych, czyli oblodzenie chodnika, wykazaé pozostajacy w normalnym zwiazku z tym zdarzeniem uszczerbek
na zdrowiu, a ponadto o ile dochodzi odszkodowania — wskaza¢ co skltada sie na szkode i przedstawi¢ dowody
na poparcie swoich twierdzen. Sad zaniechal takich pouczen, zaniechal takze odebrania od powodki o§wiadczenia,
jakiego roszczenia dochodzi od pozwanych: jezeli wynagrodzenia krzywdy — to co sie na te krzywde sklada, jezeli
odszkodowania w postaci kosztow niezbednej rehabilitacji — to za jaki okres.

Sad wybiorczo potraktowal dowody przedstawione na okoliczno$é¢ winy pozwanych, dajac wiare zeznaniom §wiadkow
pozwanej wspdlnoty oraz $wiadkowi A. S., bez jakiejkolwiek analizy sprzeczno$ci miedzy tymi zeznaniami a zapisami
w karcie pogotowia ratunkowego i trescia dwoch pism Strazy Miejskiej(...) W.. Oceniajac wage zeznaé¢ A. S., Sad
podkreslit jej znajomosé z powodka, ale przeoczyl, ze $wiadka laczy takze Scisly zwiazek z pozwang Wspdlnota, jest
ona bowiem mieszkancem lokalu w budynku tej Wspolnoty.

W ocenie Sadu Apelacyjnego dowody z dokumentéw zgromadzone przed Sadem I instancji wspieraly teze powddki,
iz doznala ona uszczerbku na zdrowiu na skutek oblodzenia chodnika przylegajacego do Wspolnoty. Sad winien byl
zatem zbadac¢ takze dalsze przestanki odpowiedzialnoSci deliktowej, czego zaniechal. W konsekwencji, nie rozpoznat

istoty sprawy.

Myli sie Sad Okregowy uznajac, ze powddka powinna nie tylko wykazaé¢ nieodpowiedni stan chodnika, ale takze
udowodnié, ze strona pozwana mogla temu stanowi przeciwdzialaé przy zachowaniu nalezytej starannos$ci. Obowiazek
prawny utrzymania w nalezytej czystoSci chodnika przylegajacego bezpos$rednio do nieruchomos$ci Wspoélnoty, wynika
wprost z art. 5 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r.

o utrzymaniu czysto$ci i porzadku w gminach (Dz.U.2012.391 j.t.). Powodka udowodnila zatem, ze na pozwanej
Wspoblnocie (a wobec zawartej przez nig umowy — w istocie na M. B. (1)) ciazyl obowiazek zapobiegania oblodzeniu.
Wykazala tez na tym etapie, ztozonymi dokumentami, ze chodnik byt w miejscu i czasie zdarzenia oblodzony. To
strona pozwana moglaby ewentualnie podjaé¢ prébe obrony dowodzac, ze zachowala nalezyta staranno$¢, a zatem jej
zachowanie nie jest zawinione. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze strona pozwana oparla swoja obrone na negowaniu faktu
oblodzenia, a nie na twierdzeniu, ze w okre$lonych warunkach atmosferycznych podjela wlasciwe — cho¢ nieskuteczne
- dzialania zapobiegajace oblodzeniu, przez co wykazala nalezyta starannoé¢ w dbalo$ci o stan chodnika.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak na wstepie na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. i art. 385 k.p.c. Sad
Apelacyjny nie obciazyt powddki obowigzkiem zwrotu kosztdw procesu za II instancje na rzecz pozwanej Wspolnoty,
na podstawie art. 102 k.p.c. Sad mial na wzgledzie, ze powodka osigga niewielkie dochody i jej stan majatkowy jest
trudny. Sprawa dotyczy szkod na osobie, a odpowiedzialno$§é Wspodlnoty wynikajaca z art. 415 k.c. zostala uchylona
z powodu powierzenia dbania o nalezyty stan chodnika profesjonaliScie, przy czym to do Sadu nalezala ocena, czy
umowa ta skutecznie zwolnila Wspoélnote od odpowiedzialno$ci na podstawie art. 429 k.c.

Przystepujac do ponownego rozpoznawania sprawy, Sad Okregowy winien rozpocza¢ od dokladnego ustalenia
tresci zadan powddki. Jezeli realizuje ona w tym procesie roszczenie odszkodowawcze, Sad winien wezwaé ja do
sprecyzowania rodzaju szkod. Sad winien udzieli¢ powodce stosownych pouczeni co do obowigzku przedstawienia
dowoddéw na wysoko$¢ poniesionej szkody lub dowodéw co do rozmiaru doznanej krzywdy, zwracajac jej uwage na
koniecznos$é zasiegniecia opinii bieglego sadowego lekarza ortopedy. Dalsze postepowanie zaleze¢ bedzie od inicjatywy
dowodowej obu stron, a w szczeg6lnosci powodki, ktora obcigza obowigzek udowodnienia wszystkich przestanek



odpowiedzialno$ci pozwanego: winy, szkody (wzglednie rozmiaru krzywdy) i normalnego zwiazku przyczynowego.
Przeprowadzone dotad dowody nie dajg podstaw do uznania za wiarygodne twierdzen strony pozwanej o nalezytym
stanie chodnika w dniu wypadku. Zaznaczy¢ tu jednak trzeba, ze wobec uchylenia sprawy do ponownego rozpoznania,
strony moga zglasza¢ dalsze dowody, ktére moga wplynaé takze na ocene tej kwestii.



