Sygn. akt IA Ca 1083/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jacek Sadomski (spr.)

Sedziowie:SA Bogdan Swierczakowski

SO (del.) Jolanta de Heij-Kaplinska

Protokolant:st. sekr. sad. Monika Likos

po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2013 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powodztwa P. T. (1)

przeciwko Wspo6lnocie Mieszkaniowej (...) z siedziba w W.
0 zobowigzanie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 23 lutego 2012 r., sygn. akt XXIV C 659/11

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od P. T. (1) na rzecz Wspoélnoty Mieszkaniowej (...) z siedzibg w W. kwote 270 (dwiescie
siedemdziesiqt) zlotych tytulem kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt I A Ca 1083/12

UZASADNIENIE

Powod P. T. (1) wnibst o zobowigzanie pozwanej Wspolnoty Mieszkaniowej (...) w W. do zlozenia na rece powoda
202 podpisanych przez zarzad o$wiadczen, wraz z kopertami i znaczkami pocztowymi o wartoéci pozwalajacej
nada¢ list polecony, oraz opublikowania w gablotach informacyjnych o$wiadczenia o wskazanej w pozwie tresci
w przedmiocie przeproszenia powoda P. za pomodwienie polegajace na umieszczeniu w gablotach informacyjnych
znajdujacych sie w szeéciu klatkach schodowych budynku nieprawdziwych informacji jakoby powod nie przekazal w
formie elektronicznej danych rozliczeniowych za rok 2009. Ponadto powdd wnioslt o zasadzenie od pozwanej na jego
rzecz kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

Pozwana Wspdlnota Mieszkaniowa (...) w W. wniosta o oddalenie powodztwa w caloéci.

Wyrokiem z dnia 23 lutego 2012 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powddztwo i zasadzil od powoda P. T. (1)
na rzecz pozwanej Wspolnoty Mieszkaniowej (...) z siedziba w W. kwote 720 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego.



Podstawe wydanego wyroku stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i oceny prawne przyjete przez sad pierwszej
instancji.

P.T. (1) wokresie od lipca 2007 r. do listopada 2008 r. byt czlonkiem zarzadu Wspolnoty Mieszkaniowej (...) wW.,aod
wrze$nia 2007 r. do lutego 2009 r. pelnil odplatnie obowigzki administratora tejze Wspolnoty. W dniu 9 pazdziernika
2007 r. Zarzad Wspolnoty podpisal z P. T. (1), tj. firma (...) umowe o prowadzenie ksiegowo$ci i administrowanie
zasobami Wspoélnoty Mieszkaniowej (...). Powod, jako administrator, zobowigzal sie m.in. do prowadzenia ewidencji
kosztow i wydatkow wspdlnoty, prowadzenia ewidencji w formie elektronicznej, tak aby byla ona dostepna w kazdej
chwili dla mieszkancow osiedla, sporzadzania na kazde zadanie zarzadu raportu z wybranych pozycji kosztowych lub
dochodowych. Wspoélnota za wykonane prace zobowiazala sie placi¢ administratorowi wynagrodzenie w wysoko$ci
4.000 1zl brutto w pazdzierniku 2007 r. i 5.000 zl brutto w nastepnych miesigcach. Powod sprawowal funkcje
administratora Wspoélnoty do lutego 2009 r. Pismem z dnia 12 lutego 2009 r. nowo wybrany zarzad Wspolnoty
wezwal powoda do pilnego przekazania zarzadowi pieczeci oraz szeregu dokumentéw bedacych w jego posiadaniu,
w tym rozliczen roku 2007 i 2008 (pliki z danymi i obliczeniami) oraz korespondencji dotyczacej prognozy zaliczek
na 2009 r. Zaznaczono, ze dane te potrzebne sa do weryfikacji rozliczenia roku i przygotowania planu gospodarczego
na 2009 r. W dniu 18 lutego 2009 r. P. T. (1) przekazal zarzadowi wspolnoty niektore materialy wskazane w
piSmie z dnia 12 lutego, w tym: pieczatke zarzadu, plyte CD z plikami danych dotyczacych rozliczen roku 2008 i
proponowanej zaliczki na rok 2009 r. Po probie odczytu danych dostarczonych przez powoda na wskazanej plycie
CD okazalo sie, ze pliki na niej umieszczone byly zapisane w formie nieedytowalnej. Na plycie umieszczone byly
dwa pliki o nazwach: Obliczenie zaliczek na 2009.tif — rozmiar 458MB i Wspdélnota Rachunki 2008.tif — rozmiar
153 MB. Poczatkowo nie mozna bylo ich w ogoble otworzy¢c. Gdy w koncu to sie udalo, okazalo sie, ze dane tam
zawarte byly niepelne, nieuporzadkowane, niewyrazne, niezatytulowane lub Zle zatytulowane. Nie mozna byto na ich
podstawie ustali¢ m.in. sald rozliczeniowych z wlaécicielami poszczegblnych lokali. P. T. (1) prowadzac dokumentacje
finansowa wspoélnoty tworzyt ja w prawidlowych (odczytywalnych dla programéw kalkulacyjnych) arkuszach. Nie
przekazal tych materialéw wspolnocie twierdzac, ze byla to jego praca autorska. W zwigzku z kierowanymi do nowego
zarzadu pytaniami o wysoko$¢ zaliczek na 2009 r., zarzad wystosowal do czlonkéw wspdlnoty ,informacje nr 2”
datowang na 21 lutego 2009 r., w ktérej poinformowano m.in., ze zarzad nie otrzymal jeszcze od ustepujacego
administratora listy lokali z przypisanymi zaliczkami, o ktéra wystapiono pisemnie 12.02.2009 r. Informacja ta
zostala wywieszona w gablotach informacyjnych umieszczonych na klatkach schodowych wspdlnoty. Na przelomie
lutego i marca 2009 r. w gablotach pojawila sie kolejna informacja dla mieszkancéw Wspoélnoty (...) — ,,Informacja
nr 3” datowana na 28 lutego 2009 r., w ktdrej zakomunikowano, Ze ustepujacy Administrator — Pan P. T. (1) nie
przekazal Zarzadowi dokumentacji Wspolnoty. Podano réwniez do wiadomosci, ze ,,W uzgodnionym pisemnie z
Administratorem na 27 lutego terminie spotkania w celu przekazania kompletu dokumentéw, Zarzad stawil sie w
asy$cie 2 licencjonowanych zarzadcoéw nieruchomosci, zatrudnionych do nadzoru nad prawidlowoscia przebiegu
procedury przekazania calo$ci dokumentacji (m.in. finansowo-ksiegowej, technicznej, procesowej). Wezeéniej Zarzad
uznal, iz obecnos¢ licencjonowanych zarzadcow jest niezbedna, m.in. w zwigzku z faktem, iz plyta CD przekazana 18
lutego przez Pana P. T. (1), jako zawierajaca ,,pliki danych dotyczacych rozliczen roku 2008” — zawierala jedynie 2 pliki
graficzne (.tif) ze skanem/zdjeciem 2 niepodpisanych dokumentéw”. Opisano takze przebieg wskazanego spotkania
stwierdzajac m.in., ze nie dostarczono zadanej dokumentacji. W informacji wskazano takze, ze brak dokumentacji
finansowo-ksiegowej uniemozliwia weryfikacje i korekte rozliczenia roku 2008, co wiaze sie z op6Znieniem zwolania
zebrania wspoélnoty. Informacja nr 3 nie byla sprostowaniem poprzednich informacji a jedynie komunikatem
wspolnoty do mieszkancow, ktéry podawal stan faktyczny na dzien jej sporzadzenia. Kolejna cze$é¢ dokumentacji
dotyczacej wspolnoty (wyciagi bankowe, faktury, pisma, umowy) zostala przekazana przez P. T. zarzagdowi w dniu 3
grudnia 2009 r. Pomiedzy powodem a pozwang Wspoélnota toczylo sie, badz toczy kilkanascie spraw cywilnych, w
ktorych strona powodowa najczeéciej byt P. T. (1). Strony sa w ciaglym konflikcie, ktory obejmuje wszelkie dziedziny
funkcjonowania wspolnoty. Pow6d wniést do Wspoélnoty pismo wraz z propozycja ugody, w ktorej zaproponowal
m.in., ze Wspoélnota zawrze z P. T. umowe o administrowanie nieruchomos$cia na czas okre$lony do 31.01.2014 r. za
kwote 8.000 zl netto i zobowiaze sie do wycofania wszystkich pozwow oraz do nie skladania nowych pozwow przeciw



niemu a P. T. w terminie 7 dni od chwili podpisania umowy zobowiaze sie do wycofania wszystkich pozwo6w zlozonych
przeciw wspolnocie i nie skladania nowych. Miedzy stronami nie doszlo do zawarcia zadnej ugody i porozumienia.

Jak wskazal sad okregowy, przedmiotem zadanej ochrony w tej sprawie bylo dobro osobiste w postaci dobrego
imienia. Pow6d wniosl przeciwko Wspolnocie Mieszkaniowej (...) w W. pozew o nakazanie przeprosin za znieslawienie
podnoszac, iz wskutek wywieszenia w gablotach informacyjnych przez Wspoélnote nieprawdziwych informacji doszlo
do naruszenia jego débr. W ocenie sagdu okregowego w niniejszej sprawie nie doszlo do naruszenia dobr osobistych
powoda. Powod twierdzil, ze zarzad pozwanej wspoélnoty mieszkaniowej pomoéwit go stwierdzajac nieprawde, iz
nie przekazat on w formie elektronicznej danych rozliczeniowych za rok 2009 r. Sad okregowy wskazal, ze zarzad
Wspo6lnoty wezwal powoda w pierwszej polowie lutego 2009 r. do zwrotu okreslonych szczegbélowo materialow, w
tym przede wszystkim danych (w formie elektronicznej) dotyczacych rozliczenia lat 2007-2008 oraz przygotowania
planu gospodarczego na rok 2009. Dzialanie powoda w zakresie przekazania dokumentacji Wsp6lnoty nalezy ocenié
w sposOb negatywny i majacy na celu utrudnienie nowemu zarzadowi przejecia administrowania wspo6lnota. Potrzeba
uzyskania w krotkim okresie czasu przez nowy zarzad wskazanej dokumentacji byta umotywowana licznymi pytaniami
mieszkancow, koniecznoScia ustalenia stawek zaliczek, jakie mialy obowiazywa¢ w 2009 r. oraz przygotowania
sie do przewidzianego przez ustawe o wlasno$ci lokali corocznego zebrania czlonkdéw wspdlnoty. W efekcie tre$é
sinformacji nr 2” byla w ocenie sagdu okregowego uzasadniona, w szczego6lnosci nie mozna uznaé, ze przedstawiala
ona informacje nieprawdziwe. Pow6d dostarczyl bowiem nowemu zarzadowi jedynie no$nik w postaci ptyty CD, ktory
nie nadawal sie do efektywnego wykorzystania. Ponadto forma i zawarto$¢ danych dostarczonych przez powoda nie
spelialy warunkéw umowy, jaka strony podpisaly w pazdzierniku 2007 r. W efekcie na dzien 21 lutego 2009 r. tj.
w dacie sporzadzenia informacji stanowiacej podstawe powddztwa w tej sprawie, zarzad nie otrzymat od powoda
odpowiednich informacji. Tym samym — jak wskazal sad okregowy - informacja zamieszczona w ,informacji nr 2”
nie naruszyla dobr osobistych powoda. Te same wnioski dotyczg, zdaniem sadu okregowego, ,informacji nr 3”, ktéra
takze informowala mieszkancow, ze powod nie przekazal zarzagdowi dokumentacji. Z tych wzgledéw sad pierwszej
instancji oddalil wniesione w tej sprawie powodztwo.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt powdd, zaskarzajac w calo$ci wyrok Sadu Okregowego w Warszawie i wnoszac
0 jego zmiane poprzez uwzglednienie powbddztwa, ewentualnie uchylenie wyroku i skierowanie sprawy do ponownego
rozpoznania. Ponadto skarzacy wnosit o zmiane rozstrzygniecia w zakresie kosztow procesu wskazujac, ze koszty
zastepstwa procesowego przyznane pozwanej powinny byé w wysokoSci minimalnej. W apelacji zawarte zostaly
nastepujace zarzuty:

1) naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na jego wynik tj. art. 233 § 1 k.p.c., polegajace
na dokonaniu oceny zgromadzonego w toku postepowania materialu dowodowego z naruszeniem zasad logiki i
do$wiadczenia zyciowego, skutkujace sprzecznoscia istotnych ustaleni sadu I instancji ze zgromadzonymi dowodami;

2) dokonanie ustalen stanu faktycznego sprawy w oparciu o zeznania czlonka zarzadu pozwanej przy jednoczesnym
pominieciu wyjasnien powoda oraz dokumentoéw stojacych w sprzecznoéci z zeznaniami pozwanej, co doprowadzito
do ustalenia stanu faktycznego sprzecznego ze stanem faktycznym w zakresie ustalenia istoty obowiazku przekazania
danych w formie elektronicznej i uzytecznoéci przekazanych danych;

3) dokonanie ustalenia sprzecznego logicznie o wystepowaniu okoliczno$ci uprawniajacych do uznania za prawidlowe
i zgodne z prawda obu publikowanych, wykluczajacych sie nawzajem informacji, co w efekcie doprowadzilo do
stwierdzenia braku wystepowania okoliczno$ci bezprawnoéci dzialan pozwane;

4) nieuzasadnione i bledne zastosowanie § 2 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawne;j
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2002 r., nr 123, poz. 1059, nr 126, poz. 1069 i nr
153, poz. 1271).



Odpowiedz na apelacje zlozyla pozwana wnoszac o oddalenie apelacji w caloéci oraz zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanej kosztoéw postepowania w IT instancji w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

Rozpoznajac sprawe w granicach zaskarzenia, sad apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja jest niezasadna. Nietrafnie skarzacy zarzuca sadowi pierwszej instancji bledna ocene zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego i w efekcie bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego
rozstrzygniecia. Zasadniczy spor w rozpoznawanej sprawie dotyczyl zagadnienia, czy pozwany, w Swietle zasad
rzadzacych cywilnoprawna ochrong débr osobistych, mial prawo zamieéci¢ w gablotach informacyjnych skierowanych
do czlonkéw Wspdlnoty stwierdzenia odnoszace sie do powoda, ktére zawarte zostaly w informacji nr 2. Zgodnie
bowiem z twierdzeniami pozwu, wlaénie informacja nr 2 skierowana do czlonkéw pozwanej Wspolnoty stanowila
zroédlo naruszenia dobrego imienia powoda. W informacji tej stwierdzono, ze zarzad Wspoélnoty nie otrzymal od
ustepujacego administratora listy lokali z przypisanymi zaliczkami, o ktéra wystapil pisemnie w dniu 12 lutego 2009
r. Sad okregowy na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego uznal, ze powyzsza informacja byla prawdziwa
— zarzad Wspolnoty w chwili upublicznienia powyzszej informacji, to jest w dniu 21 lutego 2009 r. nie otrzymat od
powoda powyzszych danych. Sad okregowy ustalil, ze powdd, po rozwigzaniu z nim umowy o zarzadzanie Wsp6lnota
w dniu 18 lutego 2009 r., przekazal zarzagdowi Wspolnoty niektére materialy wskazane w piSmie z dnia 12 lutego,
w tym miedzy innymi plyte CD z plikami danych dotyczacych rozliczen roku 2008 i proponowanej zaliczki na rok
2009 r. Dane tam zawarte byly niepelne, nieuporzadkowane, niewyrazne, niezatytutlowane lub zle zatytulowane.
Nie mozna bylo na ich podstawie ustali¢ m.in. sald rozliczeniowych z wlascicielami poszczegdlnych lokali. Na tej
podstawie sad okregowy uznal, Ze informacja zarzadu Wspo6lnoty zawarta w informacji nr 2 byla prawdziwa. Skarzacy
w zlozonej apelacji ustalen tych skutecznie nie podwazyl. Nie podwazyt rowniez oceny dowodéw przeprowadzonej w
tej sprawie przez sad pierwszej instancji. W to miejsce skarzacy skupil sie w apelacji na okoliczno$ciach nieistotnych
w istocie z punktu widzenia rozstrzygniecia tej sprawy — definicji dokumentu elektronicznego oraz wykladni umowy o
administrowanie zasobami Wspo6lnoty. Ponadto, wbrew dalszym wywodom skarzacego, przywolana przez niego tre$¢
sinformacji nr 3” nie przeczy ani treéci ,informacji nr 2”, a co najwyzej informacje te uzupekia, ani tez nie pozostaje
w sprzecznos$ci z dokonanymi w tej sprawie ustaleniami sadu okregowego. Z tych wzgledéw za niezasadne uznac
nalezy zawarte w apelacji zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i w konsekwencji zarzuty dokonania blednych ustalen
faktycznych przez sad pierwszej instancji. Ustalenia te sad apelacyjny aprobuje i czyni podstawa dalszych rozwazan.

W Swietle dokonanych w tej sprawie ustalen sad okregowy zasadnie uznal, ze brak bylo podstaw do udzielenia ochrony
prawnej stronie powodowej w tej sprawie. W tym zakresie pewnego doprecyzowania wymagaja jednak wywody sadu
okregowego, ktory ograniczyl sie do stwierdzenia, ze z uwagi na prawdziwo$¢ informacji zawartej w ,,informacji
nr 2” nie zostaly naruszone dobra osobiste powoda. Powdd dochodzit w tej sprawie ochrony dobrego imienia. Jak
powszechnie przyjmuje sie zaréwno w doktrynie i orzecznictwie, naruszenie dobrego imienia polega na pomoéwieniu
innej osoby o takie postepowanie lub wlasciwos$ci, ktére moga ponizy¢ ja w opinii publicznej albo narazi¢ na utrate
zaufania potrzebnego dla danego zawodu, stanowiska lub rodzaju dzialalnoSci. Informacja nr 2 wskazywala, ze
powdd, jako byly administrator, nie wywiazal sie ze swoich obowiazkéw poprzez nieprzekazanie zarzadowi Wspdlnoty
listy lokali z przypisanymi zaliczkami. W efekcie nie bylo mozliwe ustalenie aktualnej wysokoSci tych zaliczek, co
skutkowalo pewnymi problemami w funkcjonowaniu Wspoélnoty.

Mozna zgodzi¢ sie z wywodami skarzacego, ze tego typu informacja mogta narazi¢ powoda, jako bylego administratora,
na utrate zaufania pozostalych czlonkéw Wspolnoty potrzebnego do pelnienia w przyszlosci tej funkcji. Sad okregowy
uznal jednak, ze nie nastapilo znieslawienie powoda albowiem informacja ta byla prawdziwa. Podkresli¢ nalezy,
ze koncepcja, zgodnie z ktérg prawdziwoé¢ informacji wylacza naruszenie dobrego imienia prezentowana jest w
doktrynie (tak w szczegoblnosci: J. Wiercinski, Niemajatkowa ochrona czci, Warszawa 2002), jednakze w orzecznictwie
dominuje odmienna koncepcja, podzielana w tej sprawie przez sad apelacyjny, zgodnie z ktora opublikowanie
informacji prawdziwych jest zaliczane do okolicznosci wylaczajacych raczej bezprawnoé¢ dokonanego naruszenia
anizeli sam fakt naruszenia. W efekcie dzialanie pozwanej Wspdlnoty uznaé nalezy w tej sprawie za dzialanie zgodne z
prawem, co wylgcza mozliwo$¢ udzielenia ochrony powodowi na podstawie art. 24 k.c. Nie mozna przy tym podzielié¢



dalej idgcych twierdzeh powoda, wysuwanych w toku postepowania przed sagdem pierwszej instancji, ze Wspdlnota nie
miala prawa upublicznia¢ bez zgody powoda informacji dotyczacych jego osoby. Nie jest to zarzut zasadny. Wskazaé
nalezy bowiem, ze celem Wspolnoty nie byto bezposrednio napietnowanie powoda, pozbawienie go dobrego imienia, a
proba wyjasnienia czlonkom Wspoélnoty przyczyn dla ktorych nie jest obecnie mozliwe precyzyjne ustalenie wysokoéci
naleznych zaliczek. Taka intencja wyraZnie wynikala z tresci zar6wno ,Informacji nr 27, jak i ,informacji nr 3”.
W efekcie podejmowane dzialania przez Wspoélnote, w szczegblnosci tres¢ ,Informacji nr 2”7, stanowigcej podstawe
faktyczna wniesionego w tej sprawie powddztwa, nie moze by¢ uznana za bezprawne naruszenie débr osobistych
powoda. Z tych wzgledow zaskarzony wyrok sadu okregowego jest prawidlowy, za$ wniesiona w tym zakresie apelacja
bezzasadna.

Nie mozna réwniez podzieli¢ zarzutu skarzacego co do naruszenia przez sad pierwszej instancji § 2 ust. 11 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu. Wbrew wywodom skarzacego zasadzenie kwoty 720 zl na rzecz pozwanej, reprezentowanej w tej sprawie
przez radce prawnego, nie pozostaje w sprzecznoéci z przepisami wskazanego rozporzadzenia. Zgodnie z § 2
pkt 2 rozporzadzenia, podstawe zasadzenia oplaty za czynno$ci radcéw prawnych przed sadem stanowig stawki
minimalne okres§lone w tym rozporzadzeniu, przy czym zasgdzona oplata nie moze by¢ wyzsza niz sze$ciokrotna
stawka minimalna ani przekracza¢ warto$ci przedmiotu sprawy. Zgodnie z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci, stawka minimalna za prowadzenie sprawy o ochrone dobr osobistych wynosi 360 zt. W $wietle
wskazanej powyzej zasady wynikajacej z § 2 pkt 2 rozporzadzenia, jej maksymalna wysoko$é nie moze przekraczaé
kwoty 2160 zt (szeSciokrotnoé¢ stawki minimalnej). Zasadzona w tej sprawie kwota 720 zl mie$cita sie wiec w zakresie
dopuszczalnej stawki. Tym samym nie doszlo do naruszenia wskazanych w apelacji przepiséw zawartych w § 1 ust. 1
i 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. Wbrew zarzutom skarzacego wydane przez
sad okregowy orzeczenie w zakresie kosztow procesu nie pozostaje réwniez w sprzecznosci z przywolanym w apelacji
postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2007 r., III CZ 12/07, w ktérym Sad Najwyzszy rozwazal wysoko$é
oplat sadowych naleznych miedzy innymi w sprawach o ochrone débr osobistych.

Z tych wszystkich wzgledoéw sad apelacyjny oddalil wniesiong apelacje jako bezzasadna (art. 385 k.p.c.).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu (art. 98
§ 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.). Na koszty poniesione przez strone pozwana, ktéra wygrala te sprawe, skladaly sie
koszty wynagrodzenia pelnomocnika procesowego ustalone w stawce minimalnej, zgodnie z 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z
§ 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu.



