Sygn. akt I ACa 1727/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2015 .

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Marzena Konsek-Bitkowska
Sedziowie:SA Robert Obrebski

SO del. Emilia Szczurowska (spr.)

Protokolant:st. sekr. sad. Monika Likos

po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2015 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powodztwa Przedsiebiorstwa (...)
w (...)sp.zo0.0. WZ.

przeciwko " Przedsiebiorstwo (...) w Z." sp. z 0.0.

wZ.

o ustalenie

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 27 czerwca 2014 r., sygn. akt XXVI GC 421/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu w
Warszawie, pozostawiajqc temu Sqdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 1727/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 11 czerwca 2013 r. powodka — Przedsiebiorstwo (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia z
siedziba w Z. wniosla o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego pomiedzy nig a pozwang ,, Przedsiebiorstwo (...) w
Z.” spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w Z., wynikajacego z porozumienia miedzygminnego z dnia
25 lutego 1998 r., zawartego miedzy miastem Z. a miastem Z. w sprawie zasad korzystania przez miasto Z. z systemu
kanalizacyjnego miasta Z.. Powodka wniosla réwniez o zasadzenie od pozwanej kosztéw procesu a w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych. W uzasadnieniu wskazano, ze powodowa spotka
powstala w wyniku przeksztalcenia zakladu budzetowego Miejskiego Zakladu (...) w Z., natomiast pozwana spotka
zostala zawigzana decyzja Burmistrza Miasta Z.. Przedmiotem dzialalno$ci obu spolek jest dzialalno$¢ gospodarcza,
zwigzana ze zbiorowym zaopatrzeniem w wode i jej odprowadzaniem. Od chwili powstania obu spoélek, tj. od
2008 r., powddka bezskutecznie domaga sie zawarcia umowy, ktérej przedmiotem byloby uregulowanie warunkéow
$wiadczenia przez powddke na rzecz pozwanej ustugi odprowadzania $ciekow. Zdaniem powodki, kwestionowane
porozumienie miedzygminne z 25 lutego 1998 r. nie obowiazuje i w konsekwencji nie moze ukladaé relacji
gospodarczych pomiedzy spotkami prawa handlowego, ponadto zostalo zawarte bez wymaganych uprzednio zgdd



organ6w uchwatodawczych gmin a to z kolei czyni je wadliwym. Dalej powodka podniosta réwniez, ze na pozwang
nie zostaly przeniesione prawa i obowiazki, wynikajace ze spornego porozumienia oraz przytoczyla argumentacje
przemawiajgca za uznaniem porozumienia za cywilnoprawne a nie publicznoprawne wspoldzialanie gmin, co z kolei
uzasadniato jego wypowiedzenie, dokonane przez powédke w 2009 r. Odnoénie interesu prawnego w ustaleniu
nieistnienia stosunku prawnego, wynikajacego z tre$ci porozumienia miedzygminnego z dnia 25 lutego 1998 r.
powddka podnioslta, ze ustalenie takie zapewni jej ochrone prawnie chronionych intereséw poprzez ustalenie
braku podstaw do powolywania sie przez pozwang spolke na nieobowigzujace strony procesu porozumienie oraz
prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlodci, szczegblnie ze pozwana odmawia zawarcia
umowy, w ramach ktorej strony niniejszego procesu uregulowalyby zasady odprowadzania Sciekow do systemu
kanalizacyjnego miasta Z. jako tranzytu do oczyszczalni (...) w W. (pozew k. 1 — 3v.).

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o odrzucenie pozwu z uwagi na okoliczno$é¢, ze o to samo roszczenie
pomiedzy tymi samymi stronami sprawa jest w toku a na wypadek nieuwzglednienia tego wniosku, o oddalenie
powddztwa w catoSci oraz o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanej kosztoéw procesu a w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm prawem przepisanych. W uzasadnieniu tak zaprezentowanego stanowiska wskazano
na tozsamo$¢ zadania powodki z roszczeniem dochodzonym w ramach postepowania toczacego sie przed Sadem
Rejonowym dla Warszawy Pragi — Polnoc pod sygn. akt VII GC 766/10, uzasadniajaca odrzucenie pozwu. Niezaleznie
jednak od powyzszego, pozwana podniosta rowniez, ze powodka nie ma interesu prawnego w zadaniu ustalenia
nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego z porozumienia z dnia 25 lutego 1998 r. wobec dochodzenia od
pozwanej zaplaty za bezumowne korzystanie w odrebnym postepowaniu, w ramach ktorego sad w pierwszej kolejnosci
bedzie musial rozstrzygnaé¢, czy kwestionowane porozumienie z 1998 r. pomiedzy stronami procesu w istocie
obowiazuje (odpowiedz na pozew k. 82 — 87).

Postanowieniem z dnia 5 lutego 2014 r. Sad odmoéwil odrzucenia pozwu (postanowienie Sadu Okregowego w
Warszawie k. 116) a nastepnie, wyrokiem z dnia 27 czerwca 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie XXVI Wydzial
Gospodarczy oddalil powbddztwo w calo$ci, zasadzajac od powodki na rzecz pozwanej kwote 3.617 zt tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego (wyrok Sadu Okregowego w Warszawie XXVI Wydzial Gospodarczy sygn. akt XXVI
GC 421/13 k. 193).

Powyzszy wyrok zostal wydany w oparciu o nastepujqgce ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

Sad Okregowy przyjal, ze w dniu 25 lutego 1998 r. pomiedzy miastem Z. a miastem Z. zostalo zawarte porozumienie,
okreslajace zasady korzystania przez miasto Z. z systemu kanalizacyjnego nalezacego do miasta Z. jako tranzyt do
oczyszczalni (...). W oparciu o zawarte porozumienie miasto Z. zgodzilo sie na wprowadzanie przez miasto Z. Sciekéw
komunalnych do systemu kanalizacyjnego miasta Z. na zasadach tamze okreslonych. Z kolei, od dnia 1 kwietnia 2002
r. Wodociggowo — Kanalizacyjne Gospodarstwo (...) przy Urzedzie Miasta Z. przejeto wszystkie prawa i obowiazki
wynikajace z zawartego porozumienia. Natomiast na mocy aneksu nr (...) do ww. porozumienia, zawartego w dniu 28
lutego 2006 r., zmieniono zasady wprowadzania przez miasto Z. §ciekow komunalnych do systemu kanalizacyjnego
miasta Z. m.in. w zakresie dotyczacym sposobu obliczania wynagrodzenia powodki z tytutu realizacji uslug. Jak
wynika z dalszych ustalen Sadu Okregowego, w celu realizacji zadann wlasnych gminy dotyczacych zaspokajania
zbiorowych potrzeb wspoélnoty w zakresie zaopatrzenia w wode oraz usuwania i oczyszczania Sciekdéw, w dniu 29
wrze$nia 2008 r. na mocy uchwaly nr (...) Rada Miasta Z., powolala ,, Przedsiebiorstwo (...) w Z.” sp6lke z ograniczona
odpowiedzialnoS$cia z siedziba w Z.. Natomiast w dniu 31 grudnia 2008 r. przeksztalcono Miejski Zaklad (...) w
Z. w Przedsiebiorstwo (...) spolke z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w Z., ktére to przedsiebiorstwo z
dniem 1 stycznia 2009 r. przejelo od Miasta Z. zadania zwigzane ze zbiorowym zaopatrzeniem w wode, zbiorowym
odprowadzaniem $ciekéw oraz prowadzeniem gospodarki wodno — Sciekowej na terenie Z.. Od momentu za$
powstania spoétek, powodka bezskutecznie domagala sie zawarcia z pozwang umowy cywilnoprawnej okreslajacej
zasady $wiadczenia przez powddke na rzecz pozwanej ustlug odprowadzania $ciekdw. W tej sytuacji, w dniu 23
kwietnia 2009 r., Przedsiebiorstwo (...) spbtka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedzibg w Z. zlozyta o§wiadczenie
o wypowiedzeniu porozumienia miedzygminnego z dnia 25 lutego 1998 r. z zachowaniem miesiecznego okresu
wypowiedzenia. Dalsze ustalenia Sadu Okregowego wskazuja, ze pozwem datowanym na dzien 17 grudnia 2009 r.,



wniesionym do Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Pélnoc w (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialnos$cia z
siedzibg w Z. zazadala zasadzenia od pozwanej ,, Przedsiebiorstwo (...) w Z.” sp6lki z ograniczona odpowiedzialno$cig
z siedzibg w Z. kwoty 83.404,44 z} wraz z ustawowymi odsetkami tytulem bezumownego korzystania z urzadzen
kanalizacyjnych, bedacych wlasnosScia powo6dki w sierpniu 2009 r. Postepowanie to toczy sie pod sygnatura akt VII
GC 766/10.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie twierdzen stron co do okoliczno$ci bezspornych oraz
dokumentoéw przedstawionych przez strony, ktorych autentyczno$ci nie kwestionowano, a i Sad takze uznal je za
wiarygodne zrédlo dowodowe. Jednocze$nie Sad Okregowy oddalil osobowe wnioski dowodowe zgloszone przez
strony procesu wskazujac, iz bylty one zbedne dla rozstrzygniecia, bowiem zmierzaly do wykazania okolicznos$ci
bezspornych oraz wprost wynikajacych z dotgczonych do akt sprawy dokumentow.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Okregowy uznal, iz roszczenie powodki Przedsiebiorstwa (...) spolki z
ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w Z. nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Odwolujac sie do tresci art. 189
k.p.c. Sad pierwszej instancji wskazal, iz pow6d moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku
prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Analizujac wskazany przepis Sad meriti wyjasnil, ze istniejg dwa
warunki uwzglednienia powo6dztwa o ustalenie. Pierwszy sprowadza sie do wystepowania zgodnoSci stanu opisanego
w zadaniu z rzeczywistym stanem prawnym a drugi warunek uwzglednienia powo6dztwa o ustalenie, to istnienie
interesu prawnego. Opisane wyzej przeslanki materialne powddztwa o ustalenie muszg zachodzi¢ kumulatywnie,
co oznacza, ze brak choc¢by jednej z nich prowadzi do oddalenia powo6dztwa. Jak dalej podkreslit Sad Okregowy,
kodeks postepowania cywilnego nie wyjasnia jak nalezy rozumie¢ interes prawny, o ktérym mowa w art. 189 k.p.c.
a w orzecznictwie oraz w doktrynie przyjmuje sie, ze interes prawny w przypadku ustalania praw czy stosunkow
prawnych wystepuje z reguly wowczas, gdy istnieje niepewno$é danego prawa lub stosunku prawnego zar6wno z
przyczyn faktycznych, jak i prawnych oraz jest kategoria obiektywna. Pod jego pojeciem nalezy zatem rozumiec
potrzebe uzyskania wyroku odpowiedniej tresci, wywolang rzeczywistym naruszeniem albo zagrozeniem okre$lonej
sfery prawnej. Interes prawny nie wystepuje jednak, gdy zainteresowany moze na innej drodze osiaggnaé¢ w peni
ochrone swoich praw. Jak dalej przyjal Sad Okregowy, przyjmuje sie w zwigzku z tym, ze interes prawny nie zachodzi z
reguly wtedy, gdy zainteresowany podmiot moze dochodzi¢ ochrony swoich praw na drodze pow6dztwa o §wiadczenie,
jest ono bowiem zadaniem dalej idacym, zawierajacym w sobie zadanie ustalenia. W tej sytuacji badanie kwestii
interesu prawnego powinno wyprzedzaé badanie przestanek materialnoprawnych zadania a wiec podstaw nieistnienia
kwestionowanego stosunku prawnego bo brak interesu prawnego skutkuje oddaleniem powodztwa, powodujac
zbedno$¢é rozwazan dotyczacych jego zasadno$ci.

Przenoszac powyzsze rozwazania prawne na realia niniejszej sprawy Sad pierwszej instancji, stwierdzil, ze powddka
wprawdzie wskazala w uzasadnieniu, ze posiada interes prawny w zadaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego
wynikajgcego z porozumienia z dnia 25 lutego 1998 r., ale okolicznoéci tej nie udowodnita. Jak bowiem wyjaénil
Sad meriti, powddka upatruje wystepowania interesu prawnego w powddztwie o ustalenie, w potrzebie zapewnienia
ochrony jej interesOw oraz zapobiezenia powstania takiego sporu w przyszlo$ci, nie wskazuje jednak ochronie
jakich interes6w i sporéw mialoby stuzy¢ niniejsze powddztwo. Zdaniem Sadu Okregowego, zar6wno twierdzenia
przytoczone w uzasadnieniu pozwu i pisma procesowego z dnia 3 marca 2014 r. oraz dolaczone do nich dokumenty
zmierzaly bowiem przede wszystkim do wykazania, ze sporne porozumienie nie obowiazuje, a wiec dotyczyly
niejako drugiego etapu postepowania, czyli badania zasadno$ci roszczenia. Sad pierwszej instancji wskazal, iz dla
udowodnienia powyzszej okoliczno$ci nieprzydatne bylyby réwniez zgloszone przez powddke osobowe wnioski
dowodowe, zakre$§lona bowiem teza dowodowa dla dowodow z zeznan Swiadkéw i przestuchania stron nie obejmowata
okoliczno$ci zwigzanych z istnieniem interesu prawnego w zadaniu ustalajacym. Tymczasem — jak podkreslit Sad
Okregowy — interes prawny w sprawie o ustalenie nie wyczerpuje sie w tym, ze w ocenie powo6dki sporne porozumienie
nie obowiazuje i dlatego konieczne jest wydanie wyroku, ktéry by to potwierdzil. Nieistnienie porozumienia nie
przesadza bowiem samo przez sie o istnieniu interesu prawnego w postepowaniu ustalajgcym. Niezaleznie od
powyzszej argumentacji, Sad pierwszej instancji wskazal, iz powodka kwestionujgc istnienie stosunku prawnego
wynikajacego ze spornego porozumienia, a w konsekwencji naruszenie jej prawa wilasnoéci poprzez korzystanie



z sieci kanalizacyjnej bez podstawy prawnej, moze wystapi¢ z dalej idacym roszczeniem o zaplate, co zreszta
zrealizowala wszczynajac postepowanie przed Sadem Rejonowym dla Warszawy Pragi — Pélnoc w Warszawie, a ta
okoliczno$é z kolei eliminuje jej interes prawny w wytoczeniu powddztwa ustalajacego. Sad meriti wyjaénil przy
tym, iz podziela stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 9 grudnia 2011 r., III CSK 138/11, ze
zasadzenie $wiadczenia wymaga uprzedniego przesadzenia zasady jego istnienia, tj. bytu stosunku prawnego, z
ktérego wynika i z tego tez wzgledu interes prawny nie wystepuje, jezeli moze zosta¢ zrealizowany w procesie o
$wiadczenie, w ktorym ustalenie niewazno$ci stosunku prawnego jest przestanka rozstrzygniecia. Taka sytuacja
istnieje w przypadku wytoczonego przez powbddke powoddztwa o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie przez
pozwang z nalezacej do niej infrastruktury, bowiem w postepowaniu tym sad ustali jako przeslanke rozstrzygniecia,
czy miedzy stronami istnieje stosunek prawny regulujacy odprowadzanie Sciekdw przez powoddke na rzecz pozwane;j.
Wreszcie Sad Okregowy wskazal, ze procesu o ustalenie nie mozna traktowacé jako sposobu na zdobycie dodatkowego
dowodu, majacego na wszelki wypadek przydaé sie w postepowaniu sagdowym o $wiadczenie, czy tez jako sposobu
sprawdzenia, czy istnieja przeslanki do wystapienia z innym zadaniem. Sad pierwszej instancji uznal bowiem, iz
odmienne stanowisko prowadzitoby do wniosku, ze powbddka zawsze, bez wzgledu na rzeczywiste zagrozenie, mialby
interes prawny do wytoczenia powodztwa o ustalenie, skoro w ten sposéb zmierzalby do usuniecia po jego stronie
niepewnoSci prawnej. Wskazal, iz taki wlaénie charakter ma niniejsze powddztwo, jako ze zostalo wytoczone przez
powodke wylacznie w celu wykorzystania ewentualnego pozytywnego rozstrzygniecia w innym postepowaniu i jako
takie nie moglo zosta¢ uwzglednione.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 27 czerwca 2014 r. sygn. akt XXVI GC 421/13 wniosla
powodka, zaskarzajac wskazany wyrok w caloSci. Zaskarzonemu wyrokowi powodka zarzucala naruszenie prawa
procesowego tj art. 233 § 1 k.p.c., polegajace na blednej ocenie materialtu dowodowego przez uznanie, ze powodka nie
udowodnila interesu prawnego w zadaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego z porozumienia
z dnia 25 lutego 1998 r., co doprowadzilo do nierozpoznania przez Sad pierwszej instancji istoty sprawy a ponadto
wskazala na naruszenie przepisOw prawa materialnego tj art. 189 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie, polegajaca
na uznaniu, iz powédka nie ma interesu prawnego w ustaleniu nieistnienia stosunku prawnego pomiedzy stronami
przedmiotowego postepowania, z uwagi na toczace sie postepowanie o zaplate miedzy tymi samymi stronami, podczas
gdy rzeczone postepowanie o zaplate dotyczy tylko cze$ci wymagalnych zobowigzan pozwanej wobec powddki a zatem
z ewentualnego rozstrzygniecia niniejszego postepowania o ustalenie wynika¢ beda dalej idace skutki dla stron, co
uzasadnia istnienie interesu prawnego powodki.

W uzasadnieniu apelacji powodka podniosta, iz jedyna i podstawowa kwestig sporna pomiedzy stronami, jest to,
jak powinna by¢ okre$lona wysoko§¢ wynagrodzenia powodki za §wiadczong ushuge. Spér ten jest konsekwencja
niepewnoSci wywolanej stanowiskiem pozwanej co do istnienia lub nieistnienia pomiedzy stronami stosunku
prawnego, wynikajacego z porozumienia miedzygminnego z dnia 25 lutego 1998 r. Jezeli bowiem strony wiaze
rzeczone porozumienie, to pozwana nie jest zobowiazana do zaplaty réznicy wynikajacej z wystawionych przez
powodke faktur a rzeczywiScie uiszczonej przez siebie kwoty pienieznej. Jezeli jednak rzeczone porozumienie nie
wiaze stron, to powddce nalezy sie wynagrodzenie wskazane w tre$ci wystawionych faktur, wyliczone wg stawek
wskazanych w odpowiednich przepisach prawa miejscowego. Skarzaca wskazala rowniez, ze kazde ewentualne
postepowanie o zaplate sprowadzaloby sie w istocie do kwestii ustalenia istnienia stosunku prawnego wynikajacego
z porozumienia miedzygminnego. W ocenie strony powodowej, niezasadne, nieekonomiczne i niepraktyczne byloby
prowadzenie postepowan o zaplate, dotyczacych réznych faktur, za r6zne okresy, ktére wymagaltyby przeprowadzenia
w kazdym przypadku postepowan o ustalenie. W sprawach tych bowiem kwestia ustalenia stosunku prawnego bylaby
przestanka podstawowa. W zaistniatych okoliczno$ciach zasadne jest wiec rozstrzygniecie kwestii ustalenia stosunku
prawnego wynikajacego z laczacego strony porozumienia. Zgodnie bowiem z treScig art. 365 § 1 k.p.c. tzw. rozszerzona
prawomocno$¢ dotyczy treSci orzeczenia, a nie jego uzasadnienia. Tym samym, nawet gdyby w sprawie o zaplate
Sad uwzglednil powbdztwo wskazujac na fakt nieistnienia stosunku prawnego z porozumienia miedzygminnego,
to ustalenie takie nie mialoby zadnego znaczenia w ewentualnych postepowaniach wytoczonych przez powddke w
przysztoSci o naleznoSci za kolejne okresy §wiadczenia uslug. W Swietle za$ powyzszego — zdaniem skarzacej — jedynie
na drodze powoddztwa o ustalenie powodka jest w stanie w sposob nalezyty uzyskac ochrone swych intereséw. Interes



prawny powddki w ustaleniu nieistnienia stosunku prawnego objawia sie bowiem réwniez w potrzebie rozstrzygniecia
przez sad rzeczywistych relacji prawnych pomiedzy stronami, skoro zachodzi miedzy nimi niepewno$¢ istnienia
stosunku prawnego.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, powddka wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad pierwszej instancji, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach procesu
(apelacja k. 204-210).

W odpowiedzi na apelacje, wniesionej w dniu 6 pazdziernika 2014 r. (data stempla pocztowego k. 232v.), pozwana
wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie od powo6dki na rzecz strony pozwanej kosztow procesu za obie instancje a w
tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm prawem przepisanych (odpowiedz na apelacje k. 225-231).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zastugiwala na uwzglednienie przez uchylenie zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy do ponownego
jej rozpoznania przez sad pierwszej instancji. Stanowisko Sadu Okregowego o braku interesu prawnego po stronie
powddki w wytoczeniu niniejszego powodztwa nie bylo uzasadnione i spowodowalo, ze sad nie rozpoznalistoty sprawy
i nie przeprowadzil calego postepowania dowodowego co do faktéw, ktore mialy znaczenie dla wyniku niniejszego
postepowania a byly sporne pomiedzy stronami. Sad Apelacyjny za uzasadnione uznal wszystkie zarzuty apelacji, nie
znajdujgc jednak podstaw do uwzglednienia wniosku o wydanie wyroku reformatoryjnego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, powodowa spdtka ma interes prawny w zadaniu ustalenia nieistnienia stosunku
prawnego pomiedzy nia a pozwana ,, Przedsiebiorstwo (...) wZ.” sp6lka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w
Z., wynikajacego z porozumienia miedzygminnego z dnia 25 lutego 1998 r., zawartego miedzy miastem Z. a miastem
Z. w sprawie zasad korzystania przez miasto Z. z systemu kanalizacyjnego miasta Z..

Uwzglednienie powodztwa z mocy art. 189 k.p.c. wymaga spelnienia dwoch podstawowych przestanek a mianowicie
istnienia interesu prawnego z zagdaniu udzielenie ochrony prawnej przez wydanie wyroku ustalajacego oraz istnienia
badznieistnienia danego stosunku prawnego badz prawa w zalezno$ci od rodzaju zadania udzielenia ochrony prawne;j.
Interes prawny zachodzi wowczas, gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajgcego, zapewni
powodowi ochrone jego prawnie chronionych interesow, czyli definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie
zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlosci (wyrok SA w Poznaniu z dnia 5 kwietnia 2007 r., III AUa 1518/05)
a przy tym uzaleznienie powbdztwa o ustalenie od interesu prawnego nalezy pojmowac elastycznie, z uwzglednieniem
celowos$ciowej jego wykladni, konkretnych okolicznoéci danej sprawy i od tego, czy w drodze innego powddztwa
strona moze uzyskaé pelng ochrone (wyrok SN z dnia 27 stycznia 2004 r., II CK 387/02). Stusznie zatem podniost
Sad Okregowy, ze brak interesu prawnego ma miejsce wowczas, gdy stan niepewnoS$ci prawnej moze by¢ usuniety
w drodze dalej idacego powddztwa o §wiadczenie ewentualnie innego powddztwa, np. o uzgodnienie treéci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, badz w drodze podjecia obrony w toku juz wytoczonej przez pozwanego w
procesie o ustalenie odrebnej sprawy o §wiadczenie (wyrok SN z dnia 4 marca 2011 1., I CSK 351/10). Niemniej jednak,
jak wskazuje sie w doktrynie i orzecznictwie, wyjatkowo interes prawny zachowany jest w niektérych sytuacjach,
gdy ze spornego stosunku wynikaja jeszcze dalsze skutki, ktérych dochodzenie powddztwem o Swiadczenie nie jest
mozliwe, badz nie jest jeszcze aktualne (M. Manowska, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Wyd. LexisNexis,
Warszawa 2013, s. 366; wyrok SN z dnia 22 listopada 2002 r., IV CKN 1519/00, wyrok SN z dnia 8 stycznia 2002
r., I CKN 723/99). Niezasadnie zatem przyjal Sad Okregowy, ze powdédka w niniejszym procesie nie ma interesu
prawnego w ustaleniu nieistnienia stosunku prawnego pomiedzy nig a pozwana, wynikajacego z porozumienia
miedzygminnego z dnia 25 lutego 1998 r., zawartego miedzy miastem Z., a miastem Z. w sprawie zasad korzystania
przez miasto Z. z systemu kanalizacyjnego miasta Z., skoro moze zada¢ dalej idacej ochrony w ramach powédztwa o
$wiadczenie, ktore jest w toku i w ramach ktérego Sad Rejonowy dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie w
sprawie o sygn. akt XVII GC 15/15 (poprzednio VII GC 766/10) zobligowany jest ustali¢, w oparciu o jaki stosunek
prawny, obowigzujacy pomiedzy stronami winno by¢ ustalone wynagrodzenie za Swiadczone ustugi odprowadzania
Sciekow. Sad pierwszej instancji pominat jednak okoliczno$é, ze w ramach rzeczonego powodztwa powddka nie



moze dochodzié¢ roszczen, ktore zaktualizuja sie pozniej a wiec zaplaty odszkodowania z tytulu bezumownego
korzystania z instancji kanalizacyjnej powodki za kolejny okres. Wobec za$§ stanu niepewnoS$ci prawnej co do
istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego, wynikajacego z porozumienia miedzygminnego z dnia 25 lutego 1998
r., dopiero uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego w niniejszej sprawie zapewni powddce ochrone jej prawnie
chronionych interesow, czyli definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego
sporu w przyszloSci. Korzy$¢ w sferze sytuacji prawnej, ktorej osiagnieciem jest zainteresowana osoba wystepujgca
z roszczeniem z art. 189 k.p.c., polega bowiem na zniwelowaniu stanu pewnosSci prawnej co do aktualnej sytuacji
prawnej tego podmiotu poprzez stworzenie prejudycjalnej przestanki skutecznosci tej ochrony. Instrumentem za$
shuzacym uzyskaniu tak okre$lonej korzysSci jest — w my$l art. 189 k.p.c. — stwierdzenie na mocy orzeczenia sadu
istnienia stosunku prawnego lub prawa, ktore okresli sytuacje prawna podmiotu (T. Rowinski, Interes prawny w
procesie cywilnym i w postepowaniu nieprocesowym, Warszawa 1971, s. 22; E. Budna, Glosa do uchwaly SN z dnia
19 kwietnia 1988 r., III CZP 26/88, OSP 1991, z. 1, poz. 4).

W realiach niniejszej sprawy powodowa spotka ma interes prawny w ustaleniu nieistnienia stosunku prawnego,
ktorego zrodla nalezy upatrywaé w zachowaniu pozwanej spoélki, wskazujacej publicznoprawne porozumienie
miedzygminne z dnia 25 lutego 1998 r. jako zrédlo wzajemnych praw i obowiazkéw stron i odmawia zawarcia umowy
cywilnoprawnej pomiedzy stronami, regulujacej zasady odprowadzania $ciekéw do systemu kanalizacyjnego miasta
Z. jako tranzytu do oczyszczalni (...) w W.. Powddka za$ w celu eliminacji tej niepewnoSci nie musi czekaé, az stanie
sie wymagalne roszczenie o zaplate odszkodowania z tytulu bezumownego korzystania z jej systemu kanalizacyjnego
za kolejny okres, lecz moze skorzystaé z mozliwos$ci eliminacji tej niepewno$ci w trybie powodztwa, o ktorym mowa
w art. 189 k.p.c. Wyrok w takiej sprawie bedzie mial powage rzeczy osadzonej dla ewentualnych zarzutéw stron w
kazdej, kolejnej sprawie o zaplate. Interes prawny nalezy bowiem rozumie¢ szeroko, tzn. w spos6b uwzgledniajacy
ogblng sytuacje prawng powodki a brak interesu prawnego jako przestanki powodztwa z art. 189 k.p.c. zachodzi
jedynie wowczas, gdy powodka nie ma zadnej potrzeby ustalania prawa lub stosunku prawnego, gdyz jej sfera prawna
nie zostala naruszona ani zagrozona (uzasadnienie wyroku SN z dnia 15 pazdziernika 2002 r., II CKN 833/00).
Innymi stowy, jezeli powodka kwestionuje zrodlo wzajemnych zobowiazan stron, nie powinna czeka¢ na mozliwo$c
wytoczenia powddztwa o zaplate za kolejny okres. Moze wystapi¢ na droge powddztwa o ustalenie nieistnienia
stosunku prawnego lub prawa i w ten sposob doprowadzi¢ do usuniecia ewentualnego stanu niepewnosci, chroniac
sie przy tym na przyklad przed ewentualnym postepowaniem pojednawczym. Nie ma przy tym podstaw do uznania,
Ze przez nieoznaczony okres czasu strony takich stosunkéw musza pozostawaé w stanie niepewno$ci.

Przyjmujac brak interesu prawnego w wytoczeniu niniejszego powddztwa, Sad Okregowy naruszyt art. 189 k.p.c.
i doprowadzil do tego, ze nie zostala rozpoznana istota tej sprawy w zaskarzonym wyroku bo nie zostalo
przeprowadzone pelne postepowanie dowodowe, obejmujgce okolicznoSci istotne dla jej wyniku. Stosownie za$
do art. 386 § 4 k.p.c. sad drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego
rozpoznania w razie nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga
przeprowadzenia postepowania dowodowego w caloéci. Zgodnie z utrwalonym pogladem judykatury, nierozpoznanie
istoty sprawy zachodzi wowczas, gdy sad pierwszej instancji zaniecha zbadania materialnej podstawy zadania powoda
zgloszonego w pozwie albo pominie merytoryczne zarzuty pozwanego (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 16 lipca 1998
roku, sygn. akt I CKN 804/97; z dnia 23 wrze$nia 1998 roku, sygn. akt II CKN 897/97, opubl. OSNC 1999/1/22).
Nierozpoznanie istoty sprawy moze réwniez przejawiaé sie w niewyjasnieniu i pozostawieniu poza ocena okolicznoSci
faktycznych stanowiacych przestanki zastosowania normy prawa materialnego, bedacej podstawg roszczenia (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 1998 roku, sygn. akt III CKN 411/97). Sad pierwszej instancji zaniechat zbadania czy
zostaly spelnione przestanki dla ustalenia nieistnienia stosunku prawnego pomiedzy stronami procesu, wynikajacego
z porozumienia miedzygminnego z dnia 25 lutego 1998 r., zawartego miedzy miastem Z. a miastem Z. w sprawie zasad
korzystania przez miasto Z. z systemu kanalizacyjnego miasta Z., na ktére powolali sie skarzacy i nie przeprowadzit
dowodow zgloszonych na poparcie zadania, ktére jednak winny stanowié¢ przedmiot dociekan Sadu Okregowego.
Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy powinien, pozostajac w granicach twierdzen stron i zlozonych
dowodow, przeprowadzié postepowanie dowodowe w calo$ci, dokonac oceny twierdzen powodki i zarzutéw pozwanej
nakierowanych na zniweczenie roszczenia, badajac przy tym materialnoprawne przestanki powodztwa.



Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. uchylil zaskarzony wyrok w catosci
i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Warszawie, pozostawiajac temu Sadowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego na mocy art. 108 § 2 k.p.c.



