Sygn. akt I ACa 549/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Edyta Jefimko

Sedziowie:SA Przemystaw Kurzawa

SO del. Malgorzata Dubinowicz-Motyk (spr.)

Protokolant:protokolant sadowy Sylwia Andrasik

po rozpoznaniu w dniu 29 czerwca 2017r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. G.

przeciwko Skarbowi Panistwa - Ministrowi (...) i (...), Prokuratorowi Okregowemu w B., Prezesowi Sadu Okregowego
w B., Prokuratorowi Rejonowemu w B., Rzecznikowi Praw Obywatelskich w W., Prezesowi Sadu Rejonowego w B.,
Komendantowi Komendy Miejskiej Policji w B., Dyrektorowi Aresztu Sledczego w B.

o zaplate i nakazanie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 1 grudnia 2015 r., sygn. akt IT C 962/11

I. oddala apelacje;

II. nie obcigza M. G. kosztami postepowania apelacyjnego;

III. przyznaje ze $rodkéw Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego w Warszawie na rzecz adwokata W.
G. kwote 5940 zl (pieé tysiecy dziewieéset czterdziesci zlotych) podwyzszong o nalezny podatek od
towarow i ustug tytulem kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym.

Przemystaw Kurzawa Edyta Jefimko Malgorzata Dubinowicz-Motyk

Sygn. akt I ACa 549/16

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 26 maja 2011 roku powdéd M. G. wniodsl o ustalenie kto jest odpowiedzialny za
wyrzadzona powodowi szkode i krzywde w wyniku dzialan i zaniechan naruszajacych dobra osobiste powoda, w
szczegblnosSci: zdrowie, mienie, godno$é, dobre imie, cze$¢, sfere zycia prywatnego, szeroko rozumianej wolno$ci
od strachu, obawy i dzialania pod przymusem, spokoju psychicznego, naruszania praw i wolnoéci powoda, w
szczegoblnosci pozbawienia prawa do sadu i skutecznego Srodka odwolawczego, odmawiania prowadzenia zgloszonego



zawiadomienia o przestepstwie na szkode powoda. Wnidsl o ustalenie czy winnymi wyrzadzonych szkéd jest
Skarb Panstwa reprezentowany przez Ministra (...), Prokuratora (...), Prokuratora Krajowego w W., Prokuratora
Okregowego i Prokuratora Rejonowego w B., Rzecznika Praw Obywatelskich w W., Prezesa Sadu Okregowego w B.,
Prezesa Sadu Rejonowego w B.. Powdd wskazal, ze w wyniku naruszen doznal szkody majatkowej w wysokoSci 1500z}
i szkody niemajatkowej w wysoko$ci 80 000zl. Ponadto wniost o ustalenie odpowiedzialnoSci za szkody powstale w
przyszlosci.

W piSmie procesowym wniesionym w dniu 6 marca 2012 r. powod sprecyzowal, ze pozwanym w niniejszej
sprawie jest Skarb Panstwa reprezentowany przez Prezesa Sadu Rejonowego w B., Prezesa Sadu Okregowego w
B., Komendanta Komendy Miejskiej Policji w B., Dyrektora Aresztu Sledczego w B., Ministra (...), Kierownika
Prokuratora Prokuratury Rejonowej B.-P., Kierownika Prokuratora Prokuratury Okregowej w B., Prokuratora (...)
i Rzecznika Praw Obywatelskich. Wniost o ustalenie odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za wyrzadzone dotychczas
szkody i ustalenie odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa za szkody przyszle, zapewnienie powodowi ochrony prawnej
jego praw i wolnoéci, dobr osobistych oraz naprawienie wyrzadzonej mu szkody, zakazania dalszych naruszen i
publicznego przeproszenia oraz zaplaty odszkodowania i zado$¢uczynienia. Powdd wskazal, ze naprawienie szkody i
krzywdy moze polegaé na uchyleniu zapadlych orzeczen, ktdre zostaly wydane w warunkach czynéw bezprawnych.

W odpowiedzi na pozew wniesionej w dniu 15 stycznia 2014 roku Skarb Panstwa reprezentowany przez Ministra (...),
Prokuratora (...), Rzecznika Praw Obywatelskich, Prezesa Sadu Okregowego w B., Prokuratora Okregowego w B.,
Prezesa Sadu Rejonowego w B., Prokuratora Rejonowego B. - P., Komendanta Miejskiego Policji w B. i Dyrektora
Aresztu Sledczego w B. wni6st o oddalenie powddztwa w caloéci. W pierwszej kolejnoéci pozwany podnibst zarzut
przedawnienia roszczenia za okres przed 18 maja 2008 roku, a o hipotetycznej krzywdzie i osobie zobowigzanej do
jej naprawienia powdd wiedzial juz w czasie wystgpienia zdarzen opisanych w pozwie. Ponadto pozwany podniost, ze
powdd nie wykazal w jakikolwiek sposob, aby doszlo do bezprawnego dzialania pozwanych jednostek Skarbu Panstwa
wobec niego oraz ze takie dzialania doprowadzily do powstania u niego szkody, jak réwniez nie wykazal na czym ta
szkoda mialaby polega¢.

Na rozprawie w dniu 12 lutego 2014 roku powo6d popart powddztwo co do przeproszenia oraz wnidst o zasgdzenie
odszkodowania w kwocie 1500zl i zado$¢uczynienia w kwocie 80 000z} za krzywde odniesiong wskutek naruszenia
débr osobistych powoda w postaci godnosci, dobrego imienia, prawa do sadu oraz zdrowia. Wskazal rowniez, ze w
kwocie zado$éuczynienia ma by¢ roéwniez zawarta kwota odszkodowania za przewleklosé postepowania sadowego,
prokuratorskiegoi (...). Ponadto domagal sie ,wycofania dokumentéw wadliwych czyli wadliwych wyrokow czyli tych
trzech wyrokow”.

W pi$mie procesowym wniesionym w dniu 13 lutego 2015 roku powod sprecyzowal powodztwo, domagajac sie:

1. nakazania Ministrowi (...) oraz Prokuratorowi (...), kazdemu z osobna, usuniecia skutkéw naruszenia dobr
osobistych powoda poprzez wyslanie listami poleconymi skierowanymi bezposrednio do powoda na jego adres
pisemnych oSwiadczen o nastepujacej tresci: ,Minister (...)/Prokurator (...), dzialajacy w imieniu Skarbu Panstwa
przeprasza powoda M. G. za to, ze nie udzielil mu zadanej pomocy, mimo, ze w innych analogicznych sprawach takowa
pomoc byla przez niego udzielana. Przeprasza go za naruszenie jego konstytucyjnych uprawnien pozbawiajac prawa
do sadu, rzetelnego postepowania sadowego, skutecznego srodka odwotawczego, prawa do wiazacego rozstrzygniecia
w sprawie z jaka sie zwrocil dokonujac dysproporcji w rownym traktowaniu, czym naruszyl dobra osobiste M. G.
w szczeg6lnodci jak godno$é, dobre imie, czeSé, zdrowie i wolnoé¢. Jednoczeénie pozwany zapewnia, ze wiecej do
podobnych okoliczno$ci ze strony pozwanego wzgledem M. G. nie dojdzie" oraz zasadzenia tytulem zado$¢uczynienia
od pozwanych Skarbu Panstwa - Ministra (...) i Prokuratora (...) kwoty 9000zl solidarnie,

2. wezwania do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego J. M.;



3. nakazania Rzecznikowi Praw Obywatelskich, reprezentujacemu Skarb Panstwa oraz dopozwanemu J. M., kazdemu
z osobna, usuniecia skutkow naruszenia dobr osobistych powoda, poprzez wyslanie listami poleconymi, skierowanymi
bezposérednio do powoda na jego adres pisemnych o§wiadczen o nastepujacej tresci:

»Rzecznik Praw Obywatelskich, dzialajacy w imieniu Skarbu Panstwa/J. M., przeprasza powoda M. G. za to, Ze nie
udzielilt mu zadanej pomocy, mimo ze w innych analogicznych sprawach takowej pomocy udzielal, przy tym zwlekajac
przez niemal 2 lata w udzieleniu odpowiedzi, potegujac jego cierpienia i frustracje. Przeprasza za pomawianie go
o niewlaSciwe postepowanie wzgledem sadu i prokuratora, sugerujgc popekhienie przez niego czyndéw bezprawnych
wyczerpujacych znamiona przestepstwa mimo zaniechania sprawdzenia podstaw takiego osadu. Przeprasza go za
naruszenie jego konstytucyjnych uprawnien, pozbawiajac prawa do sadu, rzetelnego postepowania, skutecznego
srodka odwolawczego, prawa do wigzacego rozstrzygniecia w sprawie z jaka sie zwrdécil, dokonujac dysproporcji w
rownym traktowaniu, czym naruszyt dobra osobiste M. G. w szczego6lnoéci jego godnoé¢, dobre imie, czes$é, zdrowie
i wolnoé¢. Jednocze$nie pozwany zapewnia, ze wiecej do podobnych okolicznosci ze strony pozwanego wzgledem M.
G. nie dojdzie” oraz zasadzenia od pozwanych Skarbu Panstwa Rzecznika Praw Obywatelskich i J. M. (dopozwanego)
kwoty 9000z} solidarnie;

4. wezwania do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego A. S.;

5. nakazania Prokuratorowi Okregowemu w B., Prokuratorowi Rejonowemu w B., a takze dopozwanemu A. S.,
kazdemu z osobna, usuniecia skutkdw naruszenia dobr osobistych powoda, poprzez wyslanie listami poleconymi,
skierowanymi bezposrednio do powoda na jego adres pisemnych o$wiadczen o nastepujacej tresci:

»Prokurator Okregowy w B., dzialajacy w imieniu Skarbu Panstwa,/ Prokurator Okregowy w B., dzialajacy w imieniu
Skarbu Panstwa/A. S. przeprasza powoda M. G. za swoje bezprawne postepowanie zmierzajace do pozbawienia Pana
M. G. przystugujacych mu uprawnien jak w szczego6lnosci prawo do sadu i rzetelnego postepowania przygotowawczego
isagdowego, prowadzonego bez zbednej zwloki, czym naruszyl jego dobra osobiste jak zdrowie godno$¢ osobista, dobre
imie. Jednocze$nie pozwany zapewnia, ze wiecej do podobnych okolicznoéci ze strony pozwanego wzgledem M. G.
nie dojdzie" oraz zasadzenia od pozwanych Prokuratora Rejonowego w B., dzialajacego w imieniu Skarbu Panstwa,
Prokuratora Okregowego w B., dzialajacego w imieniu Skarbu Panistwa i A. S. kwoty 9000zl tytulem zado$c¢uczynienia
za doznang krzywde.

6. wezwania do udzialu w sprawie w charakterze pozwanych: E. R., J. D., W.W.i W. H,;

7. nakazania Prezesowi Sadu Rejonowego w B., Prezesowi Sadu Okregowego w B., reprezentujacym Skarb Panstwa, a
takze dopozwanym E. R., J. D., W. W. oraz W. H., kazdemu z osobna, usuniecia skutkéw naruszenia débr osobistych
powoda, poprzez wyslanie listami poleconymi, skierowanymi bezpos$rednio do powoda na jego adres pisemnych
o$wiadczen o nastepujacej tresci:

~Prezes Sadu Rejonowego w B., dzialajacy w imieniu Skarbu Panhstwa/ Prezes Sadu Okregowego w B., dzialajacy
w imieniu Skarbu Panstwa/E. R./J. D./W. W./W. H. przeprasza powoda M. G. za swoje bezprawne postepowanie
wzgledem niego. Przeprasza réwniez za naruszenie wielu jego podstawowych konstytucyjnych praw i wolnoSci,
skladajacych sie w szczego6lnosci na prawo do sadu i rzetelnego postepowania sadowego, prowadzonego bez zbedne;j
zwloki, prawo do skutecznego Srodka zaskarzenia oraz prawo do uzyskania wigzacego rozstrzygniecia w sprawie. Tym
samym przeprasza za naruszenie jego dobr osobistych w szczeg6lno$ci w postaci godnosci osobistej, dobrego imienia,
zdrowia, wolnoSci, bezpieczenstwa osobistego, strefy zycia prywatnego, imienia i nazwiska, wolnoéci, swobody
wypowiedzi. Jednocze$nie pozwany zapewnia, ze wiecej do podobnych okoliczno$ci ze strony pozwanego wzgledem
M. G. nie dojdzie" oraz zasadzenia od pozwanych Prezesa Sadu Rejonowego w B., dzialajagcego w imieniu Skarbu
Panstwa, Prezes Sadu Okregowego w B., dzialajacego w imieniu Skarbu Panstwa, E. R., J. D., W. W. i W. H. kwoty 35
000z} tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde.



8. nakazanie Prezesowi Sadu Rejonowego w B., reprezentujagcemu Skarb Panstwa, usuniecia skutkéw naruszenia dobr
osobistych powoda, poprzez wykupienie emisji planszy reklamowej w stacji telewizyjnej (...) w czasie antenowym w
godzinach od 18 do 20 w terminie 30 dni od rozstrzygniecia sadowego, zawierajgcego o§wiadczenie o tresci: ,Prezes
Sadu Rejonowego w B. przeprasza pana M. G. za bezprawne postepowanie SSR M. G. za to, ze naruszyla wiele jego
podstawowych konstytucyjnych praw i wolnoéci w tym prawa do domniemania niewinno$ci publicznie na antenie
stacji telewizyjnej (...), ujawniajac jego dane osobowe i fakt nieprawomocnego ukarania go przez Sad Rejonowy w
B. oraz dodatkowo komentujac poprawnos$é tego nieprawomocnego wyroku. Tym samym przeprasza za naruszenie
jego dobr osobistych w szczegdlnosci w postaci godnosci osobistej, dobrego imienia, zdrowia, strefy zycia prywatnego,
imienia i nazwiska. Jednocze$nie pozwany zapewnia, ze wiecej do podobnych okolicznosci ze strony pozwanego
wzgledem M. G. nie dojdzie"

9. nakazanie Komendantowi Komendy Miejskiej Policji w B., reprezentujacemu Skarb Panstwa, usuniecia skutkow
naruszenia dobr osobistych powoda, poprzez:

a. Wyslanie listem poleconym skierowanym bezposrednio do powoda na jego adres pisemnych o$wiadczen o
nastepujacej tresci:

»~Komendant Komendy Miejskiej Policji w B., dzialajacy w imieniu Skarbu Pafistwa, przeprasza Pana M. G. za
bezprawne postepowanie zmierzajace do pozbawienia Pana M. G. przystugujacych mu uprawnien jak w szczegdlnoSci
prawo do sadu i rzetelnego postepowania przygotowawczego oraz sadowego bez zbednej zwloki. Czym naruszyl
jego dobro osobiste takie jak godno$¢ osobista powoda. Jednoczeénie pozwany zapewnia, ze wiecej do podobnych
okoliczno$ci ze strony pozwanego wzgledem M. G. nie dojdzie"

b. wykupienie w lokalnej gazecie (...) w B. ogloszenia w module nie mniejszym niz %4 strony w piatkowym wydaniu
w terminie 30 dni od zawartej ugody lub rozstrzygniecia sadowego, ogloszenia o nastepujacej tresci:

»~Komendant Komendy Miejskiej Policji w B., dzialajacy w imieniu Skarbu Pahstwa, przeprasza Pana M. G. za
bezprawne postepowanie Kierownika Posterunku Policji w B., ze publicznie, na lamach lokalnej gazety stosowal wobec
niego przemoc psychiczng, zastraszajac go wtargnieciem sila do mieszkania, w ktérym zamieszkuje wraz z matka,
czym naruszyl dobra osobiste jak strefa prywatnos$ci, w tym poczucie bezpieczenistwa we wlasnym domu, miejscu
zamieszkania, zdrowie, dobre imie i bezpieczenstwo osobiste oraz nietykalno$¢ mieszkania tak zwane naruszenie
miru domowego. Jednocze$nie pozwany zapewnia, ze wiecej do podobnych okoliczno$ci ze strony pozwanego nie
dojdzie” oraz zasadzenia od pozwanego Skarbu Panstwa - Komendanta Komendy Miejskiej w B. kwoty 9ooozl tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde.

10. nakazania Dyrektorowi Aresztu Sledczego w B., reprezentujacego Skarb Panstwa, usuniecia skutkéw naruszenia
dobr osobistych powoda, poprzez wystanie listem poleconym skierowanym bezposrednio do powoda na jego adres
pisemnych o$wiadczen o nastepujacej tresci: ,,Dyrektor Aresztu Sledczego w B., dzialajacy w imieniu Skarbu Panistwa,
przeprasza pana M. G. za to, ze bezprawnie przedluzyl pozbawienie jego wolnoéci i za uwlaczajace kazdemu
czlowiekowi warunki w przeludnionej celi dla palacych, potegujac jego cierpienia i frustracje oraz naruszajac jego
zdrowie i godno$é. Przeprasza go za naruszenie jego konstytucyjnych uprawnieh pozbawiajac prawa do sadu,
rzetelnego postepowania sadowego, skutecznego $rodka odwolawczego, prawa do wigzacego rozstrzygniecia w
sprawie z jaka sie zwrocil. Tym samym przeprasza za naruszenie dobr osobistych: godnosci osobistej, zdrowia,
prywatnosSci i wolnos$ci M. G.. Jednocze$nie pozwany zapewnia, ze wiecej do podobnych okolicznoéci ze strony
pozwanego wzgledem M. G. nie dojdzie" oraz zasadzenia od pozwanego Skarbu Pafistwa - Dyrektora Aresztu Sledczego
w B. kwoty 90007z}, a takze o zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda kosztow postepowania.

Postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2015 roku Sad Okregowy w Warszawie oddalil wniosek o dopozwanie oséb
wskazanych przez powoda.



W pi$mie procesowym z dnia 29 lipca 2015 roku pow6d wniost o zasgdzenie solidarnie od pozwanego Skarbu Panstwa
- Prezesa Sadu Okregowego w B. oraz pozwanego Skarbu Panstwa - Prezesa Sadu Rejonowego w B. na rzecz powoda
M. G. odszkodowania w wysoko$ci 1600zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pisma rozszerzajacego
powddztwo do dnia zaplaty, nakazanie pozwanym Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sadu Okregowego w B., Skarbowi
Panstwa -Prezesowi Sadu Rejonowego w B., Prokuratorowi Rejonowemu w B., Komendantowi Komendy Miejskiej
Policji w B. wykre$lenia powoda z wszelkich kartotek zawierajacych wykaz oséb skazanych.

Wyrokiem z dnia 1 grudnia 2015 roku Sad Okregowy w Warszawie:

I. odrzucil pozew w zakresie zadania nakazania pozwanemu Skarbowi Panistwa-Prokuratorowi Okregowemu w
B., Prokuratorowi Rejonowemu w B., Prezesowi Sadu Okregowego w B., Prezesowi Sadu Rejonowego w B.,
Komendantowi Komendy Miejskiej Policji w B. wykreélenia powoda z wszelkich kartotek zawierajacych wykaz os6b
skazanych;

I1. oddalit pow6dztwo w pozostalym zakresie;

III. przyznal adwokatowi W. G. kwote 3960z} plus podatek VAT tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna udzielong
powodowi z urzedu oraz kwote 62,97 z} tytulem zwrotu wydatkow;

IV. nie obciazyl powoda M. G. kosztami procesu;
V. nieuiszczone koszty sadowe przejal na rachunek Skarbu Panstwa.
Powyzsze orzeczenie zostalo wydane w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

W dniu 10 lipca 2007 roku D. G. zlozyla w Komisariacie Policji B. - B. ustne zawiadomienie o przestepstwie,
polegajacym na ukrywaniu zwlok B. G. przez P. G.i M. G..

Wyrokiem nakazowym z dnia 14 sierpnia 2007 roku, w sprawie XIV W 2738/07, Sad Rejonowy Sad Grodzki w B.
uznal obwinionego M. G. za winnego tego, Ze jesienia 2006 roku w Morzu (...) otworzyl urne z prochami zmartego
3 lipca 2006 roku ojca B. G., postepujac w ten sposdb wbrew przepisom Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia
7 grudnia 2001 r. w sprawie postepowania ze szczatkami i zwlokami ludzkimi. W tym samym miejscu i czasie oraz
okolicznoS$ciach rozsypal prochy ojca B. G. w Morzu (...), naruszajgc przepisy ustawy z dnia 31 stycznia 1959 roku o
cmentarzach i chowaniu chorych, tj. o czyn z art. 18 ust. 11i 2 ustawy o cmentarzach i chowaniu chorych w zw. z § 8
ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 7 grudnia 2001 r. w sprawie postepowania ze szczatkami i zwlokami
ludzkimi i za to, na podstawie tego przepisu, przy zastosowaniu art. 36 § 1 kw wymierzyt obwinionemu kare nagany.

Zawiadomieniem z dnia 15 kwietnia 2008 roku w sprawie 2 Ds. 644/08 Prokuratura Rejonowa B. P. zawiadomila M.
G. o odmowie wszczecia $ledztwa w sprawie przekroczenia uprawnien stuzbowych przez sedziego Sadu Rejonowego
w B. oraz sekretarza sadowego, tj. o czyn z art. 231 § 1 kk.

Postanowieniem Sgdu Rejonowego Sadu Grodzkiego w B. w dniu 20 maja 2008 roku M. G. zostal ukarany kara
porzadkowa w wysoko$ci 1000zl za ublizanie Sadowi. Postanowieniem z dnia 17 czerwca 2008 roku Sad Okregowy w
B. w sprawie IV Waz 46/08 utrzymal w mocy postanowienie Sagdu Rejonowego Sadu Grodzkiego w B. z dnia 20 maja
2008 roku w przedmiocie ukarania M. G. kara porzadkowa.

Wyrokiem z dnia 27 maja 2008 roku, w sprawie XIV W 2738/07, Sad Rejonowy Sad Grodzki w B. uznal obwinionego
M. G. za winnego tego, ze w blizej nieustalonym czasie w okresie od 7 lipca 2006 roku do grudnia 2006 roku
rozsypal prochy zmartego ojca B. G. w Morzu (...), tj. o czyn z art. 18 ust. 11 2 ustawy z dnia 31 stycznia 1959 r. o
cmentarzach i chowaniu chorych w zw. z §24 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 7 grudnia 2001 r. w
sprawie postepowania ze szczatkami i zwlokami ludzkimi i za to, na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 31 stycznia
1959 1. 0 cmentarzach i chowaniu chorych wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci 1000zL Postanowieniem z dnia 28
lipca 2008 roku Sad Rejonowy Sad Grodzki w B. sprostowal oczywista omylke pisarska w w/w wyroku w ten sposéb, ze



w miejsce blednie wpisanego na stronie drugiej wyroku w wersie 2 paragrafu ,,24 ust 1" wpisa¢ w wersie 2 prawidlowy
paragraf, tj. ,8 ust 1". Postanowieniem z dnia 28 sierpnia 2008 roku Sad Rejonowy w B. uchylil postanowienie z dnia
28 lipca 2008 roku w przedmiocie sprostowania oczywistej omylki.

Wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2008 roku, w sprawie IV Waz 128/08, Sad Okregowy w B. utrzymal w mocy
powyzszy wyrok Sadu Rejonowego Sadu Grodzkiego w B..

Postanowieniem z dnia 12 marca 2009 roku Sad Rejonowy w B. zamienil M. G. kare porzadkowa grzywny w kwocie
1000z} na kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 4 dni. Postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2009 roku Sad Okregowy
w B., w sprawie IV Kzw 221/09, utrzymal w mocy powyzsze postanowienie Sadu Rejonowego w B. z dnia 12 marca
2009 roku.

Pismem z dnia 11 czerwca 2009 roku M. G. wnio6st o odroczenie wykonania kary zastepczej aresztu ze wzgledu na
konieczno$¢ opieki nad matka i pracy w gospodarstwie rolnym. Pismem z dnia 1 lipca 2009 roku Sad Rejonowy w
B. wezwal M. G. do uiszczenia oplaty od wniosku o odroczenie wykonania kary w kwocie 80zl w terminie 7 dni, pod
rygorem uznania wniosku za bezskuteczny. Postanowieniem z dnia 3 sierpnia 2009 roku Sad Rejonowy w B. uznal za
bezskuteczny wniosek M. G. o odroczenie wykonania kary.

W dniu 17 wrze$nia 2009 roku wprowadzono wobec M. G. do wykonania zastepcza kare pozbawienia wolnoSci do
dnia 21 wrze$nia 2009 roku. W okresie od 17 do 18 wrze$nia 2009 roku powod przebywal w celi nr (...) o powierzchni

24,77 m{ 2), za$ od dnia 18 do 21 wrzeénia 2009 roku w celi nr (...) o powierzchni 21,70 m{? Aresztu Sledczego w B..

Pismem z dnia 20 listopada 2008 roku M. G. zwrécil sie do Rzecznika Praw Obywatelskich o wniesienie kasacji od
wyroku Sadu Okregowego w B. z dnia 28 pazdziernika 2008 roku o sygn. akt IV Waz 128/08. W dniu 5 stycznia 2009
roku, a nastepnie w dniu 8 maja 2009 roku, Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich zwrécito sie do Sadu Rejonowego
w B. o0 nadeslanie akt sadowych. Pismem z dnia 1 czerwca 2010 roku Rzecznik Praw Obywatelskich odmoéwil M. G.
wniesienia kasacji od powyzszego wyroku Sadu Okregowego w B..

W okresie od grudnia 2008 roku do sierpnia 2009 roku funkcjonariusze Posterunku Policji w B. przeprowadzili 12
interwencji przy ul. (...) zglaszanych przez M. G. i jego matke P. G. dotyczacych awantur sgsiedzkich, nieprawidtowo
zaparkowanego motoroweru przez sasiada, bezprawnego wejScia do mieszkania i wejScia nieznanych osoéb na teren
posesji.

Postanowieniem z dnia 28 wrzeénia 2009 r., w sprawie 3 Ds. 878/09, Komenda Miejska Policji w B. umorzyla
dochodzenie w sprawie:

1. grozb karalnych kierowanych pod adresem M. G. w okresie od grudnia 2008 r. do 14 kwietnia 2009 r na terenie
posesji przy ul. (...) w B., ktére wzbudzily u pokrzywdzonego uzasadnione obawy, iz moga zostac¢ spelnione tj. o czyn
z art. 190 § 1 k.k. - na zasadzie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. - z braku dostatecznych danych uzasadniajacych podejrzenie
popehienia przestepstwa

2. naruszenia miru domowego w okresie od grudnia 2008 r. do 11 wrzesnia 2009 r. poprzez wielokrotne wtargniecie
na teren posesji przy ul. (...) w B. bez zgody wlascicielki P. G. oraz jej pelnomocnika M. G., tj. o czyn z art. 193 kk - na
zasadzie art. 17 § 1 pkt 2 kpk - z uwagi na to, iz czyn nic zawiera ustawowych znamion czynu zabronionego

3. uszkodzenia ciala M. G. dokonanego w dniu 15 stycznia 2009 r. na terenie posesji przy ul. (...) w B. w ten sposob,
iz pokrzywdzony zostal dwukrotnie uderzony piesScia w brzuch tj. o czyn z art. 157 § 1 kk - na zasadzie art. 17 § 1 pkt 7
kpk - z uwagi na to, iz postepowanie co do tego czynu zostalo prawomocnie zakonczone

4. grozb karalnych kierowanych pod adresem M. G. w dniu 15 stycznia 2009 r. na terenie posesji przy ul. (...) w B., ktore
wzbudzily u pokrzywdzonego uzasadnione obawy, iz moga zosta¢ spelione tj. o czyn z art. 190 § 1 kk - na zasadzie
art. 17 § 1 pkt 7 kpk z uwagi na to, iz postepowanie co do tego czynu zostalo prawomocnie zakonczone



5. uszkodzenia zywoplotu w okresie od grudnia 2008r do marca 2009 r. na terenie posesji przy ul. (...) w B. poprzez
spowodowanie jego uschniecia, w wyniku czego powstaly straty w kwocie okolo 300 zl na szkode P. G., tj. o czyn z art.
288 § 1 kk - na zasadzie art. 17 § 1 pkt 1 kpk - z braku dostatecznych danych uzasadniajacych podejrzenie popelienia
przestepstwa

6. zabicia sze$ciu kurczakow w okresie od 16 czerwca 2009 r. do 17 czerwea 2009 r. na terenie posesji przy ul. (...) w B.,
wskutek czego powstaly straty w kwocie 300 zl na szkode P. G., tj. o czyn z art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997
r. 0 ochronie zwierzat - na zasadzie art. 17 § 1 pkt 1 kpk - z braku dostatecznych danych uzasadniajacych podejrzenie
popehienia przestepstwa

7. grozb karalnych kierowanych pod adresem M. G. w dniu 20 czerwca 2009 r. na terenie posesji przy ul. (...) w B,
ktore wzbudzily u pokrzywdzonego uzasadnione obawy, iz moga zosta¢ spelnione, tj. o czyn z art. 190 § 1 kk - na
zasadzie art. 17 § 1 pkt 2 kpk z uwagi na to, iz czyn nie zawiera ustawowych znamion czynu zabronionego;

8. uszkodzenia drewnianej wiaty na terenie posesji przy ul. (...) w B. w dniu 27 czerwca 2009 r. poprzez wyrwanie
trzech desek, wskutek czego powstaly straty w kwocie 300 zl na szkode P. G., tj. o czyn z art. 288 § 1 kk — na zasadzie
art. 322 § 1 kpk - z powodu nie wykrycia sprawcy;

9. podzegania M. B. do uszkodzenia ciala M. G. w dniu 27 lipca 2009 r. na terenie posesji przy ul. (...) w B., tj. o czyn
z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 157 § 1 kk - na zasadzie art. 17 § 1 pkt 2 kpk - z uwagi na to, iz czyn nie zawiera ustawowych
znamion czynu zabronionego.

Wyrokiem nakazowym z dnia 30 listopada 2009 r., w sprawie XIV W 5702/09, Sad Rejonowy Sad Grodzki w B. uznat
obwinionego A. B. za winnego tego, ze w dniu 27 lipca 2009 r. okolo godziny 22.00 w miejscowosci B. przy ul. (...),
dokonal uszkodzenia trzech pustakéw, w ten sposéb, ze bral je w rece i rzucal nimi, powodujgc straty w wysokoSci 26
zl na szkode P. G., tj. popehlienia czynu z art. 124 k.w. i wymierzyl mu kare grzywny w kwocie 300 zl grzywny.

Postanowieniem z dnia 21 grudnia 2009 r., w sprawie 3 Ds. 2077/09, Komenda Miejska Policji w B. umorzyla
dochodzenie w sprawie:

1. poéwiadczenia nieprawdy przy sporzadzaniu aktu notarialnego Repertorium A (...) w dniu 5 grudnia 2008r w
Kancelarii Notarialnej przy ul. (...) w B., tj. 0 czyn z art. 271 § 1 kk — na zasadzie art. 17 § 1 pkt 2 kpk - z uwagi na to,
iz czyn nie zawiera ustawowych znamion czynu zabronionego;

2. uszkodzenia furtki w dniu 25 czerwca 2009 r. na terenie posesji przy ul. (...) w B. poprzez pogiecie stupkéow i
mocowania zamka oraz spowodowanie odpryskow farby, wskutek czego powstaly straty w kwocie 300 zl na szkode
P. G, tj. o czyn z art. 288 § 1 kk - na zasadzie art. 17 § 1 pkt 2 kpk - z uwagi na to, iz czyn nie zawiera ustawowych
znamion czynu zabronionego;

3. uszkodzenia drewnianej wiaty w dniu 29 czerwca 2009 r. na terenie posesji przy ul. (...) w B. poprzez wyrwanie
trzech desek, wskutek czego powstaly straty w kwocie 300 zl na szkode P. G., tj. o czyn z art.288 § 1 kk - na zasadzie
art. 17 § 1 pkt 2 kpk - uwagi na to, ze czyn nie zawiera ustawowych znamion czynu zabronionego;

4. grozb karalnych kierowanych pod adresem M. G. w dniu 20 lipca 2009 r. na terenie posesji przy ul. (...) w B., ktore
wzbudzily u pokrzywdzonego uzasadnione obawy, iz moga zostac spelnione, tj. o czyn z art. 190 § 1 kk - na zasadzie
art. 17 § 1 pkt 2 kpk - z uwagi na to, iz czyn nie zawiera ustawowych znamion czynu zabronionego;

5. naruszenia miru domowego w dniu 24 lipca 2009 r. poprzez usilowanie wtargniecia do mieszkania przy ul. (...) w
B. bez zgody wlascicielki P. G. oraz jej pelnomocnika M. G., tj. o czyn z art. 193 kk — na zasadzie art. 17 § 1 pkt 2 kpk
- z uwagi na to, iz czyn me zawiera ustawowych znamion czynu zabronionego;



6. grozb karalnych kierowanych pod adresem M. G. w dniu 24 lipca 2009 r. na terenie posesji przy ul. (...) w B., ktore
wzbudzily u pokrzywdzonego uzasadnione obawy, iz moga zostac spelnione, tj. o czyn z art. 190 § 1 kk - na zasadzie
art. 17 § 1 pkt 2 kpk - z uwagi na to, iz czyn nie zawiera ustawowych znamion czynu zabronionego;

7. grozb karalnych kierowanych pod adresem M. G. w dniu 27 lipca 2009 r. na terenie posesji przy ul. (...) w B., ktore
wzbudzily u pokrzywdzonego uzasadnione obawy, iz moga zostac spelnione tj. o czyn z art. 190 § 1 kk - na zasadzie
art. 17 § 1 pkt 2 kpk - z uwagi na to, iz czyn nie zawiera ustawowych znamion czynu zabronionego.

Postanowieniem z dnia 28 czerwca 2010 r. KMP w B. umorzyla dochodzenie w sprawie kierowania w okresie od 15
grudnia 2008 r. do 27 lipca 2009 r. w B. przy ul. (...) grozb karalnych wobec M. G., ktorych spelnienia pokrzywdzony
obawial sie, tj. 0 czyn z art. 190 § 1 kk na zasadzie art. 17 § 1 pkt. 7 kpk z uwagi na fakt, ze postepowanie karne co do
tego samego czynu tej samej osoby zostalo prawomocnie zakoniczone albo wczesniej wszczete toczy sie.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie zlozonych do akt kopii dokumentéw. Sad wskazal, ze
zeznania powoda potwierdzily okoliczno$ci ustalone na podstawie zlozonych do akt dokumentow i w tym zakresie
Sad uznal je za wiarygodne. Sad Okregowy nie dal wiary zeznaniom powoda w czeSci dotyczacej umieszczenia go w
przeludnionej celi dla palacych, bowiem dolaczone do akt sprawy dokumenty z Aresztu Sledczego w B. nie potwierdzily
tych okolicznos$ci. W ocenie Sadu powdd w swoich zeznaniach przedstawil subiektywne odczucia dotyczace naduzyc ze
strony funkcjonariuszy publicznych, ktére nie znalazly odzwierciedlenia w pozostalym zebranym w sprawie materiale
dowodowym, dlatego Sad Okregowy nie dal wiary tym zeznaniom w czesSci dotyczacej nieprawidlowo$ci prowadzonych
postepowan.

Sad Okregowy uznal za chybiony podniesiony przez pozwanego zarzut czeSciowego przedawnienia roszczen powoda
inatle art. 442 § 1 k.c. wskazal, ze Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2008 roku w sprawie IV Waz
128/08 utrzymal w mocy wyrok Sadu Rejonowego Sadu Grodzkiego w B. i zdaniem Sadu to w tej dacie mogly nastapié
ewentualne ujemne skutki dzialan funkcjonariuszy publicznych, a to oznacza, ze w chwili wniesienia pozwu, tj. 18 maja
2011 roku nie uplynatl trzyletni termin przedawnienia okre$lony cytowanym wyzej przepisem. Pozostale zdarzenia,
na ktorych M. G. oparl powddztwo mialy miejsce pdzniej, zatem rowniez w stosunku do nich zarzut przedawnienia
jest bezzasadny.

W dalszej mierze Sad Okregowy stanagl na stanowisku, ze dokonanie przez Sad ustalenn w niniejszej sprawie nie
dalo podstaw do stwierdzenia, iz powodowi przystuguje ochrona z art. 23 k.c. i 24 k.c. Nie ma bowiem podstaw
do stwierdzenia, ze doszlo do naruszenia jakiegokolwiek dobra osobistego powoda. Przechodzac do zgloszonych
przez powoda roszczen Sad Okregowy uznal, Ze powdd nie wykazal, aby Minister (...) i Prokurator (...)dopuscili sie
naruszenia dobr osobistych powoda poprzez opisane weze$niej dzialania. Powod, poza twierdzeniami, nie przedstawil
bowiem zadnych dowoddéw wskazujacych na to, aby zwracal sie do Ministra (...) i Prokuratora (...) z prosba o
pomoc, a po drugie, aby ewentualne dzialania tych organéw byly bezprawne i naruszaly dobra osobiste powoda.
Sad Okregowy za bezzasadne uznal réwniez zadanie usuniecia skutkdw naruszenia dobr osobistych powoda przez
Rzecznika Praw Obywatelskich, wskazujac na brzmienie regulacji zawartej art. 111 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001
r. kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia, ktory stanowi, ze kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wskazanych w art. 10481 lub innego razacego naruszenia prawa, jezeli moglo ono mie¢ istotny wplyw
na tre$¢ orzeczenia; kasacja nie moze by¢ wniesiona wylacznie z powodu niewspdimiernoéci kary. Sad Okregowy
podniost przy tym, ze ocena potrzeby skorzystania z owego uprawnienia stanowi wylaczna domene Rzecznika
Praw Obywatelskich, ktory jest samodzielnym organem konstytucyjnym, organem ochrony prawa niezaleznym od
pozostalych organéw panstwa, ktore nie dysponuja wobec Rzecznika Zadnymi kompetencjami pozwalajacymi na
kierowanie jego dzialalno$cia, czy egzekwowanie jego odpowiedzialnoSci. Specyficzna pozycja ustrojowa Rzecznika
Praw Obywatelskich - jego samodzielno$¢, odrebnos$é i niezalezno$é od pozostalych organéw panstwa, zdaniem Sadu
Okregowego, wyklucza by o celowosci podejmowania inicjatywy wniesienia skargi kasacyjnej w konkretnych sprawach
przez Rzecznika Praw Obywatelskich rozstrzygal sad powszechny. Podjecie lub niepodjecie konkretnej sprawy, a takze
sposob jej podjecia, jest wynikiem woli Rzecznika, ktérej swoboda wyrazenia mieSci sie w zasadzie niezawisloSci.
W odniesieniu do roszczen skierowanych w stosunku do Skarbu Pahstwa-Prokuratora Okregowego w B. i Skarbu



Panstwa - Prokuratora Rejonowego w B. Sad Okregowy réwniez uznal, ze s3 one bezzasadne. Sad Okregowy ocenil,
ze zarzuty powoda wzgledem Prokuratora Rejonowego i Okregowego w B. sa ogolnikowe, nie odnoszace sie do
zadnych konkretnych uchybien, wskazujac, ze powod wywodzi odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa reprezentowanego
przez Prokuratora Rejonowego i Prokuratora Okregowego w B. z samego faktu prowadzenia przeciwko powodowi
postepowania w sprawie o wykroczenie, przy jednoczesnej odmowie wszczecia postepowania na skutek zlozonego
przez powoda zawiadomienia. Sad Okregowy podniosl, ze organy $cigania nie dzialaja w spos6b dowolny, lecz opieraja
sie o przepisy ustaw, w szczegolnosci kodeksu postepowania karnego. Powod nie wykazal, aby decyzja Prokuratora
byla sprzeczna z przepisami ustawy, a tym samym bezprawna, dlatego réwniez w tym zakresie roszczenie powoda
jest bezzasadne. Na gruncie zadania usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych powoda przez Prezesa Sadu
Rejonowego w B. i Prezesa Sadu Okregowego w B., reprezentujacych Skarb Panstwa, ktérym zarzucat pozbawienie
prawa do sadu i rzetelnego postepowania sagdowego, prowadzonego bez zbednej zwloki, prawa do skutecznego $§rodka
zaskarzenia oraz prawa do uzyskania wigzacego rozstrzygniecia, a takze nieodczytanie wniosku o ukaranie, Sad
Okregowy wskazal natomiast, ze z dolgczonego do akt sprawy odpisu akt sprawy XIV W 2738/07 Sadu Rejonowego
w B. wynika, iz na rozprawie w dniu 20 maja 2008 roku M. G. uniemozliwial oskarzycielowi odczytanie wniosku
o ukaranie, przerywajac mu, skladajac wniosek o wylaczenie sedziego, zarzucajac Sadowi nierozpoznanie wniosku
o wylaczenie protokolanta i sprostowanie protokolu rozprawy, a takze ublizajac Sadowi, za co zostal ukarany kara
grzywny, a takze zostal wydalony z Sali rozpraw z powodu zaklécania przebiegu rozprawy. Powyzsze postepowanie
zostalo zakonczone wydaniem wyroku z dnia 27 maja 2008 roku, a rozstrzygniecie to zostalo poddane kontroli
instancyjnej, w wyniku ktorej wyrokiem z dnia 28 paZzdziernika 2008 roku w sprawie IV Waz 128/08 Sad Okregowy
w B. utrzymal w mocy powyzszy wyrok Sadu Rejonowego Sadu Grodzkiego w B.. Jak wskazal Sad Okregowy,
subiektywne odczucia powoda o bledach proceduralnych i nieprawidlowym wyroku nie stanowia podstawy do
uznania roszczen powoda za uzasadnione. Oczywistym jest, ze prowadzenie postepowania o wykroczenie wiaze
sie dla obwinionego z niedogodno$ciami, wynikajacymi chociazby z wpisem do kartoteki karnej czy koniecznoS$cia
wykonania orzeczonej kary, jednakze nie stanowig one bezprawnego naruszenia débr osobistych powoda. W dalszej
kolejnosci Sad Okregowy wskazal, Ze pomimo wielokrotnego kwestionowania przez powoda prawidlowos$ci czynnosci
dokonywanych w toku postepowania przed Sadem Rejonowym w B. i Sagdem Okregowym w B., organy wymiaru
sprawiedliwoéci ani Rzecznik Praw Obywatelskich nie dopatrzyli sie naruszenia przepiséw postepowania czy dzialania
na szkode powoda. Sad Okregowy uznal takze, ze z tre$ci dokumentéw zawartych w aktach sprawy XIV W 2738/07
nie mozna wysnué wniosku o prowadzeniu postepowania przeciwko obwinionemu M. G. w sposob odbiegajacy od
przyjetych standardéw. Odnoszgc sie do zarzutu powoda dotyczacego ujawnienia przez SSR Malgorzate Grzelska
danych osobowych powoda na antenie telewizji (...), Sad Okregowy zauwazyl, ze powdd sam chetnie bral udzial w
programach telewizyjnych, w ktérych ujawnial nie tylko szczegbly prowadzonego przeciwko niemu postepowania,
ale rowniez swoj wizerunek, dlatego, w ocenie Sadu, ewentualny komentarz rzecznika Sadu Rejonowego w B.
dotyczacy nieprawomocnego wyroku, nie mégl narusza¢ dobr osobistych powoda, ktéry sam dazyt do tego, aby nadac
sprawie rozglos. Sad Okregowy stwierdzil, ze takze dzialania Komendanta Miejskiego Policji w B. nie naruszaly
doébr osobistych powoda, wskazujac, iz obawa, ze czynno$¢ przeszukania moze zostaé¢ przeprowadzona nie stanowi
naruszenia dobr osobistych w postaci poczucia bezpieczenistwa, bowiem nieprzestrzeganie porzadku prawnego i
w konsekwencji bycie strong postepowania w sprawie o wykroczenie niesie za soba mozliwo$¢ przeprowadzania
czynnoé$ci procesowych przewidzianych prawem. W odniesieniu do zarzutu dyskryminacji powoda, Sad Okregowy
zauwazyl z kolei, ze Komenda Miejska Policji w B. prowadzila liczne postepowania wywolane zawiadomieniem
powoda M. G., a zatem wskazywanie na dyskryminacje powoda przez te jednostke jest calkowicie nieuzasadnione.
Na gruncie zarzutu doprowadzenia do przewleklo$ci postepowania Sad Okregowy wskazal, Ze czynno$ci w sprawie
XIV W 2738/07 Sadu Rejonowego w B. byly podejmowane w odstepach czasu, ktére byly usprawiedliwione
rodzajem tych czynno$ci. Jednocze$nie pow6d nie wskazal zadnych konkretnych dzialan badZz zaniechan przy
rozpoznawaniu przez Sady powyzszej sprawy, a uzasadnienie tak sformulowanego roszczenia nie moze sie sprowadzaé
do zakwestionowania przez strone ogoblnego czasu trwania procesu, ale winno polegaé¢ na wskazaniu konkretnych
czynno$ci procesowych ktérych sad nie podjal lub dokonal wadliwie. Ponadto Sad Okregowy zauwazyl, ze ocena
zgloszonego w niniejszej sprawie roszczenia o odszkodowanie i zado$¢uczynienie, w sytuacji braku prejudykatu,
opiera sie na ocenie terminowoéci i prawidlowosci czynnoéci podjetych przez sady w powyzszym postepowaniu,
z uwzglednieniem charakteru sprawy, stopnia jej zawiloSci, a takze zachowania stron, a w szczegdlnoSci strony,



ktbra zarzucila przewleklo$c, jednak przy wskazaniu przez strone powodowa, w ktérym miejscu postepowania doszlo
do uchybienia przez sad orzekajacy terminowos$ci podjetych czynno$ci sadowych. Odnoszac sie z kolei do zadania
usuniecia skutkéw naruszenia débr osobistych powoda przez Skarb Paristwa - Dyrektora Aresztu Sledczego w B. Sad
Okregowy podnidsl, ze powod nie udowodnil by przebywal w przeludnionych celach dla palacych, za$ z protokolu
rozmowy wstepnej, przeprowadzonej w dniu 18 wrze$nia 2009 roku wynika, ze powdd nie zglaszal problemow
zwigzanych z rozmieszczeniem. W konsekwencji Sad Okregowy oddalil powbdztwo zaréwno w czedci dotyczacej
przeproszenia powoda, jak i w cze$ci dotyczacej zaplaty odszkodowania i zado$éuczynienia, orzekajac jak w pkt 2
wyroku. Sad Okregowy odrzucil natomiast pozew w zakresie zadania nakazania pozwanemu Skarbowi Panstwa-
Prokuratorowi Okregowemu w B., Prokuratorowi Rejonowemu w B., Prezesowi Sadu Okregowego w B., Prezesowi
Sadu Rejonowego w B., Komendantowi Komendy Miejskiej Policji w B. wykreSlenia powoda z wszelkich kartotek
zawierajacych wykaz osob skazanych, wobec niedopuszczalno$ci drogi sadowej w niniejszej sprawie na podstawie
art. 19981 pkt. 1 k.p.c. O wynagrodzeniu za pomoc prawna udzielong powodowi z urzedu Sad Okregowy orzekl
na podstawie §6 pkt 6 oraz §2 ust.1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu. Natomiast o kosztach procesu w pkt IV i V wyroku Sad Okregowy orzekl na podstawie art.
102 k.p.c. nie obciazajac nimi powoda, a nieuiszczone koszty sadowe przejmujac na rachunek Skarbu Panstwa,
uwzgledniajac trudng sytuacje materialng powoda, ktory nie pracuje, na co dzien opiekuje sie matka i pozostaje na
j&j utrzymaniu.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wnidst powod, zaskarzajac przedmiotowy wyrok w czesci odrzucajacej pozew
tj. w zakresie punktu I wyroku oraz w czeSci oddalajgcej powodztwo, tj. w zakresie punktu IT wyroku. Orzeczeniu Sadu
Okregowego zarzucono:

1. naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 217 k.p.c., art. 227 k.p.c., art. 232 k.p.c., poprzez oddalenie wnioskow
dowodowych zlozonych przez powoda o przestuchanie 12 §wiadkéw, o zwrécenie sie do Telewizji (...) o udostepnienie
nagran, o zobowiazanie pozwanego do zlozenia do akt przedmiotowej sprawy dokumentéw bedacych w jego
posiadaniu, co doprowadzilo do bledéw w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia;

2. naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 233 k.p.c., poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego i przyjecie, ze pozwani w zakresie podejmowanych przez siebie czynno$ci dzialali w granicach
prawa oraz ze w odniesieniu do pozwanych Skarbu Panstwa-Prokuratury Okregowej w B. i Prokuratury Rejonowej w
B. powdd jedynie ogbdlnikowo sprecyzowal swoje zarzuty;

3. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze powdd nie udowodnil, ze zwracat sie do Ministerstwa
(...) z pro$ba o pomoc, podczas gdy z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy wynika okoliczno$é przeciwna;

4. naruszenie przepisbw postepowania, tj. art. 233 k.p.c., poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej
oceny materialu dowodowego i przyjecie, ze ujawnienie danych osobowych powoda w kontekscie skazania go
nieprawomocnym wyrokiem przez SSR M. G. bylo usprawiedliwione faktem, iz powdd sam wystepowal w programach
telewizyjnych;

5. naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 233 k.p.c., poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
materiatu dowodowego i przyjecie, ze oSwiadczenie Skarbu Panstwa-Komendanta Komendy Miejskiej Policji w B. w
prasie, iz rozwaza dokonanie przeszukania w mieszkaniu powoda jest usprawiedliwione trwajacym postepowaniem
przygotowawczym;

6. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 32882 k.p.c. poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku w czesci
dotyczacej rozstrzygniecia o odrzuceniu pozwu w sposo6b nie odpowiadajacy wymogom w/w przepisu;

7. naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. art. 233 k.p.c., poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego, polegajacej na pominieciu materialu dowodowego potwierdzajacego twierdzenia powoda.



Wskazujac na powyzsze zarzuty, pelnomocnik powoda wniést o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez
uwzglednienie powo6dztwa w caloéci, ewentualnie - uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Warszawie. Ponadto pelnomocnik powoda wniost o zasgdzenie na
jego rzecz wynagrodzenia za nieoptacong pomoc prawna udzielong powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym,
wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje strona pozwana wniosla o oddalenie apelacji powoda w caloSci oraz o zasgdzenie od powoda
na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (obecnie Rzeczypospolitej Polskiej) kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda jest nieuzasadniona, a zaskarzony wyrok nalezy uznac za trafny. Sad Apelacyjny podziela i uznaje za
wlasne zar6wno ustalenia faktyczne, jak i prawne poczynione przez Sad Okregowy, uznajac, ze ustalenia te znajduja
oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, ktére to dowody Sad ten ocenil w granicach zakre§lonych
przepisem art. 23381 k.p.c. Trafny byl jedynie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, sprowadzajacego sie do
przyjecia przez Sad I instancji, iz pow6d nie wystepowat do Ministra (...) z prosba o wniesienie kasacji od orzeczenia
konczacego postepowanie w sprawie XIV W 2738/07 Sadu Rejonowego w B.. Dokumenty znajdujace sie nak.5911 600
akt sprawy wykazuja bowiem, iz Ministerstwo (...) — Prokuratura Krajowa zwracalo sie o akta sprawy XIV W 2738/07
Sadu Rejonowego w B., a nastepnie odeslalo je, informujac o cyt. ,odmownym zalatwieniu podania o wniesienie
kasacji”. W tym zakresie Sad Apelacyjny skorygowal ustalenia faktyczne Sadu I instancji. Niemniej uchybienie to nie
moze prowadzi¢ do zmiany zaskarzonego rozstrzygniecia.

Podstawowym zarzutem apelacji bylo dokonanie przez Sad I instancji nieprawidlowej, dowolnej oceny materiatu
dowodowego, majacej polega¢ na dokonaniu ustalen sprzecznych z materialem dowodowym. Sad Apelacyjny
przypomina, iz do naruszenia art. 23381 kpc moze doj$¢ woéwczas, gdy zostanie wykazane uchybienie podstawowym
kryteriom oceny dowodoéw, tj. zasadom do$wiadczenia Zyciowego i innym Zrédlom wiedzy, regutlom poprawnosci
logicznej, wlasciwemu kojarzeniu faktow, prawdopodobienstwu przedstawionej wersji (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 16 maja 2005 roku III CK 314/05). Przepis art. 23381 kpc reguluje jedynie kwestie oceny wiarygodno$ci
i wartoéci dowodowej przeprowadzonych w sprawie dowoddéw, nie za§ poczynionych ustalen faktycznych czy
wyprowadzonych z materialu dowodowego wnioskéw. Apelacja powoda koncentruje sie za$ na wykazywaniu
nieprawidlowos$ci Sadu I instancji w ustalaniu stanu faktycznego, w szczegblnoSci poprzez pominiecie okreslonych
dokumentow znajdujacych sie w aktach, majacych uzasadniaé, zdaniem skarzgcego, wnioski przeciwne do wysnutych
przez Sad. Tymczasem blad sadu polegajacy na zaniechaniu wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie
materialu czy tez pominieciu przy wyrokowaniu pewnych ustalonych faktow nie stanowi o naruszeniu art. 23381 kpc
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2003 roku II CK 293/02).

Nie sa sluszne zarzuty dotyczace naruszenia art. 21782 kpc poprzez oddalenie przez Sad I instancji wniosku o
przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadkow (k.113). Zwazywszy, iz przebieg kwestionowanego przez powoda
postepowania w sprawie o wykroczenie oraz wykonania kary aresztu zostal ustalony przez Sad w oparciu o
uwierzytelnione kopie dokumentdéw z akt postepowania, prowadzenie w/w dowod6w bylo zbedne, jako ze okolicznosci
te zostaly dostatecznie wyjasnione materialami Zrédlowymi.

Analizujac podstawe prawng zaskarzonego rozstrzygniecia, Sad Apelacyjny nie dostrzeglt bledéw Sadu I instancji w
stosowaniu prawa. M. G. domagal sie od pozwanego Skarbu Panistwa majatkowej i niemajatkowej ochrony swoich
dobr osobistych oraz odszkodowania stanowiacego réwnowarto$¢ wydatkoéw poniesionych przez powoda w toku
postepowania w sprawie XIV W 2738/07 Sadu Rejonowego w B.. Podstawa prawna zadan powoda byly wiec przepisy

art. 23 ke, art. 24 ke i art. 448 ke oraz art. 417 ke i art. 417'§2 ke, przewidujace jako przestanke odpowiedzialnosci
bezprawnos¢ czy niezgodnos$¢ z prawem.



Analiza tresci zadanych przez powoda przeprosin prowadzi do wniosku, iz naruszenia swoich dobr osobistych powod
upatrywal gléwnie w naruszeniu przystugujacego mu prawa do sagdu. W orzecznictwie jednolicie wskazuje sie za$, ze
prawo do sadu, w tym prawo do rozpoznania sprawy bez zbednej zwloki nie stanowi dobra osobistego. Stanowisko to
zajal Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 5 czerwca 2013 roku I ACa 1565/12 i wyroku z dnia 29 stycznia 2014
roku I ACa 1257/13, czy Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 30 grudnia 2013 roku I ACa 630/13. Poglad ten
wyrazil robwniez Sad Najwyzszy, stwierdzajac ze katalog dobr osobistych, wymienionych w art. 23 k.c., pozostajacych
pod ochrona prawa cywilnego jest otwarty i wraz ze zmianami stosunkéw spolecznych moga pojawiac sie i znikaé
pewne dobra, jednak nie oznacza to, ze nalezy do niego zaliczy¢ prawo do sadu (wyrok z dnia 6 maja 2010 roku IT CSK
640/09). Sad Apelacyjny rozpoznajacy niniejsza sprawe poglad ten popiera.

Trafne bylo ustalenie Sadu Okregowego, iz powod nie udowodnit naruszenia swoich débr osobistych majacych
by¢ nastepstwem ujawnienia w wywiadzie telewizyjnym przez rzecznika Sadu Rejonowego w B. danych osobowych
powoda i informacji o nieprawomocnym ukaraniu powoda za wykroczenie oraz ujawnienia przez Komendanta
Komendy Miejskiej Policji w B. w wywiadzie prasowym zamiaru dokonania przeszukania w mieszkaniu zajmowanym
przez powoda. Mimo kilkuletniego okresu trwania postepowania powdd, wbrew regule art. 6 kc i art. 232 kpe,
zaniechal bowiem sprecyzowania kiedy i w jakim programie emitowanym przez Telewizje (...) sporna audycja miala
by¢ emitowana ani kiedy i w jakim artykule w (...) mial ukazaé sie artykul dotyczacy jego osoby, a takze przedlozenia
do akt sprawy kwestionowanego przez siebie nagrania i artykulu prasowego. Wniosek o zwrocenie sie przez sad
do Telewizji (...) sp. z 0.0. 0 nadeslanie nagrania audycji zostal zgloszony na bardzo p6Znym etapie postepowania,
w piSmie procesowym z dnia 29 lipca 2015 roku, przy czym nadal nie zawieral w/w informacji koniecznych do
skonkretyzowania audycji. Wniosek ten byl niemozliwy do zrealizowania takze z tego powodu, iz nadawca jest
zobowigzany do utrwalania audycji, reklam lub innych przekazéw na odpowiednich no$nikach i ich przekazywania
przez okres 28 od dnia rozpowszechnienia (art. 20 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji), a jak
nalezy domniemywac z tresci pism procesowych powoda audycja miala zosta¢ wyemitowana w 2008 roku. Podobnie,
prawidlowe jest stwierdzenie Sadu I Instancji, ze powdd nie udowodnil by do naruszenia jego doébr osobistych
doszlo poprzez niewlasciwe traktowanie w czasie wykonywania kary aresztu, rozmieszczenie w przeludnionej celi czy
nienalezyte warunki w celi. Twierdzenia powoda o odbywaniu kary aresztu w warunkach przeludnienia pozostawaly w
sprzecznoéci z dokumentacja Aresztu Sledczego w B., a powod zaniechat udowodnienia w jakich warunkach bytowych
i sanitarnych odbywat kare aresztu. Formutowany bezposrednio przez powoda zarzut cyt. ,przemilczenia” przez Sad I
instancji bezprawnego przetrzymywania powoda w areszcie o jeden dzieni dluzej niz wynikalo to z orzeczenia (k.956)
uznac za$ nalezy za niezrozumialy. Sad Apelacyjny zauwaza, iz postanowieniem Sadu Rejonowego w B. z dnia 12 marca
2009 roku zamieniono ukaranemu M. G. kare porzadkowa grzywny w kwocie 1000z} na kare pozbawienia wolnosSci w
wymiarze 4 dni (k.733) i kare te wykonano w okresie od 17 do 21 wrze$nia 2009 roku (k.815 i 816), a sposdb obliczenia
wykonania karty odpowiada dyspozycji §50 ust.5 i §52 ust.1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 13
stycznia 2004 roku w sprawie czynno$ci administracyjnych zwigzanych z wykonywaniem tymczasowego aresztowania
oraz kar i §rodkéw przymusu skutkujacych pozbawieniem wolnosci oraz dokumentowania tych czynnosci.

Sad Apelacyjny podziela takze poglad Sadu I instancji, iz Zadne z dzialah zarzucanych przez powoda reprezentantom
Skarbu Panstwa nie bylo dzialaniem bezprawnym. Dzialania polegajace na inicjowaniu postepowania o wykroczenie,
prowadzeniu tego postepowania, wydawania w toku postepowania rozstrzygnie¢ incydentalnych, w tym rozstrzygnieé¢
porzadkowych polegajacych na nalozeniu kary porzadkowej i jej wykonaniu, wydaniu orzeczenia konczacego
postepowanie w sprawie, sa dzialaniami, ktére odbywaja sie w granicach prawa. Subiektywne przekonanie powoda,
ze w toku omawianego postepowania doszlo do szeregu nieprawidlowosci, tak jesli chodzi o merytoryczng tre$é
rozstrzygniecia wydanego w sprawie o wykroczenie, jak i o kwestie proceduralne (np. sposéb sporzadzenia
uzasadnienia sadu IT instancji), nie moga prowadzi¢ do przyjecia pogladu, Ze sa to dzialania bezprawne. Ewentualne
uchybienia procesowe, w tym naruszenia praw procesowych stron postepowania podlegaja kontroli instancyjnej, nie
uzasadniaja za$ zastosowania cywilnoprawnych srodkéw ochrony débr osobistych (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 29 grudnia 2011 roku I ACa 587/11 i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrze$nia 2004 roku V
CK 69/04). Sad Apelacyjny zauwaza, iz powod M. G. korzystal z mozliwoSci zaskarzania rozstrzygnie¢ wydawanych
w postepowaniu w sprawie XIV W 2738/07 Sadu Rejonowego w B.. Sad Apelacyjny zauwaza, ze nie znajduje



uzasadnienia w materiale dowodowym zarzut powoda dotyczacy omylki sekretarza sgdowego Sadu Rejonowego w
B. (tj. blednej kwerendy rejestrow po wplynieciu do sagdu wniosku o ukaranie i sporzadzeniu notatki stuzbowej
stwierdzajacej iz powod byl juz osoba karang za wykroczenia) — omylka ta zostala sprostowana i nie miata zadnego
wplywu na tre$é rozstrzygnie¢ wydanych w sprawie XIV W 2738/07, jako ze w uzasadnieniu wyroku stwierdzono
iz M. G. byl osoba niekarang. Niezadowolenie powoda z treSci rozstrzygnie¢ wydawanych w nastepstwie apelacji,
zazalen czy wnioskoéw nie jest tozsame z przyjeciem, ze doszlo do bezprawnego naruszenia débr osobistych powoda.
Postepowanie sagdowe prowadzone przeciwko danej osobie w nieunikniony sposob generuje u tej osoby stres i inne
niedogodnoéci, czasami odczuwane jako naruszenie godnosci czy poczucie bycia niesprawiedliwie potraktowanym,
jednakze nie stanowi to o bezprawnym naruszeniu dobr osobistych oséb bioracych udzial w postepowaniu. Natomiast
prawomocny wyrok wydany przez Sad Rejonowy w B. w sprawie XIV W 2738/07 nie moze by¢ w postepowaniu
cywilnym traktowany jako bezprawne naruszenie dobr osobistych powoda, mimo iz powdd uwaza é6w wyrok za
niesluszny, dopoki jego niezgodno$é z prawem nie zostanie stwierdzona w trybie wznowienia postepowania (art.
113 k.p.s.w. i art. 540 k.p.k.) lub w wyniku rozpoznania kasacji (art. 110 k.p.s.w.). Takze dzialania Rzecznika Praw
Obywatelskich i Ministra (...) — Prokuratora (...) polegajace na odmowie wniesienia kasacji na korzys¢ M. G. w
sprawie XIV W 2738/07 Sadu Rejonowego w B. zostaly slusznie zakwalifikowane przez Sad I instancji jako dzialania
podejmowane w granicach ustawowych kompetencji owych podmiotow, a przez to pozbawione waloru bezprawnosci.
Zaden przepis prawa nie naklada na Rzecznika Praw Obywatelskich czy Ministra (...) — Prokuratora (...) obowigzku
wywodzenia nadzwyczajnego §rodka zaskarzenia, a ocena celowoS$ci wniesienia kasacji jest ich wylaczng prerogatywa.

Nie znajdowalo uzasadnienia prawnego takze zadanie zasadzenia na rzecz powoda kwoty 1600zt tytulem
odszkodowania za bezprawne dzialania pozwanego Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Okregowego w B. i Prezesa
Sadu Rejonowego w B. polegajace na sposobie prowadzenia postepowania w sprawie XIV W 2738/07, w tym
egzekucji kosztéw sadowych i wykonaniu kary porzadkowej. Poglad o sprzecznoéci z prawem omawianych dzialan

jest bowiem subiektywnym przekonaniem powoda. Dodatkowo, zgodnie z art. 417'§2 k.c. konieczng przestanka
odpowiedzialno$ci Skarbu Panistwa za szkode wyrzadzona przez wydanie niezgodnego z prawem orzeczenia sagdowego
jest stwierdzenie tej niezgodnosci we wlasciwym postepowaniu, a stosownego prejudycjalnego orzeczenia powod nie
przedstawil. Stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia wydanego w postepowaniu w sprawach
o wykroczenia moze nastapié¢ generalnie w trybie wznowienia postepowania (art. 113 k.p.s.w. i art. 540 k.p.k.) lub
w wyniku rozpoznania kasacji, ktéra w ww. sprawach przystuguje od prawomocnego orzeczenia (art. 110 k.p.s.w.).
W przedmiotowej sprawie niewatpliwie do wniesienia nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia nie doszlo, a wiec nie

zaistniala przestanka odpowiedzialnoéci odszkodowawczej pozwanego Skarbu Paristwa z art. 417'§2 k.c.

Skoro zatem apelacja okazala sie bezzasadna, a przy tym nie stwierdzono branej pod uwage z urzedu niewazno$ci
postepowania, Sad Apelacyjny oddalil apelacje strony powodowej na podstawie art. 385 kpc.

Uwzgledniajac sytuacje majatkowa powoda, bedaca podstawa zwolnienia powoda od ponoszenia kosztéw sadowych i
odstapienia przez Sad I instancji od obciazania powoda kosztami procesu, na podstawie art. 102 k.p.c. Sad Apelacyjny
nie obcigzyt powoda kosztami postepowania apelacyjnego.

O wynagrodzeniu pelnomocnika powoda z urzedu orzeczono zgodnie z §8 pkt 6, §14 ust. 1 pkt 2 i ust.2 oraz §16 ust. 1
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.



