Sygn. akt I ACa 216/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Marzanna Goral

Sedziowie:SA Roman Dziczek

SO del. Anna Straczynska (spr.)

Protokolant:stazysta Konrad Stanilewicz

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2019 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa C. J.iB. J.

przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 6 grudnia 2018 r., sygn. akt I C 652/18

I. o ddala apelacje;

II. zasgdza od C. J. i B. J. narzecz (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote 8.100 zl (osiem tysiecy
sto zlotych) tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Anna Straczynska Marzanna Goéral Roman Dziczek
Sygn. akt I ACa 216/19
C. J.1iB. J. skierowali przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w W. pozew o zasadzenie na ich rzecz solidarnie:

1. kwoty 282.327,78 7zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia doreczenia odpisu pozwu pozwanemu
do dnia zaplaty,

2. kwoty 34.850,56 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia doreczenia odpisu pozwu pozwanemu
do dnia zaplaty.

W razie nieuwzglednienia powyzszego roszczenia, powodowie wniesli
o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz solidarnie kwoty 103.942,11 zlotych wraz
z ustawowymi odsetkami za opéZznienie od dnia doreczenia odpisu pozwu pozwanemu do dnia zaplaty.

Powodowie wniesli takze o zasadzenie na ich rzecz solidarnie od pozwanego zwrotu kosztoéw procesu.



W uzasadnieniu pozwu wskazali, ze umowa kredytu indeksowana do franka szwajcarskiego, ktéra zawarli z
poprzednikiem prawnym pozwanego, jest sprzeczna z art. 69 ustawy Prawa bankowego i natura kredytu. Nie zawiera
przedmiotowo istotnego elementu tj. kwoty kredytu. Nie spelnia wymogu okres§lono$ci §wiadczenia. Powodowie
stwierdzili takze, ze umowa jest sprzeczna z zasadami wspodlzycia spolecznego, gdyz pozwany obarcza powodow
nieograniczonym ryzykiem kursowym. Wskazywana sprzeczno$c¢ z zasadami wspolzycia spolecznego polegala takze
na niezrozumialych dla przecietnego konsumenta zapiséw umownych. Powodowie podniesli, iz umowa kredytu jest
niewazna na podstawie art. 58 k.c.,

a pozwany zgodnie z art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1 i 2 k.c. jest zobowigzany do zwrotu na ich rzecz
otrzymanych Swiadczen. Uzasadniajac roszczenie ewentualne powodowie stwierdzili, ze postanowienia umowne
dotyczace waloryzacji zadluzenia z tytulu kredytu (§ 1 ust. 3A umowy oraz § 1 ust. 1i 3 regulaminu udzielania kredytu
hipotecznego dla os6b fizycznych — (...)) oraz wysokoéci rat (§ 10 ust. 5 umowy) w oparciu o kurs CHF ustalany wedlug

bankowej tabeli kursé6w sa niedozwolonymi postanowieniami umownymi w rozumieniu art. 385( Vgike. i przez to
nie wiaza powodow. Ksztaltuja prawa i obowiazki powod6éw w sposob sprzeczny

z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy. Kwestionowane zapisy nie odwoluja sie do obiektywnych
wskaznikow, lecz pozwalaja bankowi na okreSlenie miernika wedlug swojej woli, sa nietransparentne, zaklbcaja
rébwnowage pomiedzy stronami. W ocenie powodéw w miejsce wyeliminowanych klauzul waloryzacyjnych nalezy
wprowadzié kurs CHF z daty wyplaty kredytu (w ich przypadku kurs obowiazujacy w dniach wyplaty transz kredytu).
Zadana kwota ewentualna stanowi réznice pomiedzy suma rat uiszczonych przez powodéw w PLN a suma rat, jakie
byliby zobowiazani zaplaci¢, gdyby pozwany nie stosowal niedozwolonych klauzul indeksacyjnych.

Pozwany bank wnitst o oddalenie powddztwa w caloéci oraz o solidarne zasadzenie od powoddw na swoja rzecz zwrotu
kosztow procesu. Zakwestionowal, aby powodowie byli konsumentami, by zachodzily przestanki do uznania umowy
za niewazna, by umowa zawierala postanowienia abuzywne, a z ostroznos$ci procesowej podnidst zarzut przedawnienia
roszczenia wywodzonego z wplat odsetkowych dokonanych przed dniem 01 czerwca 2015 .

Pismem procesowym z dnia 30 sierpnia 2018 r. powodowie o$wiadczyli, Ze sfinansowanie budynku, ktéry w
przewazajacej czesci wykorzystywany jest do celow mieszkaniowych, nie pozostawalo w bezposrednim zwigzku z
dzialalnoScia gospodarcza prowadzong przez C. J..

Wyrokiem z dnia 06 grudnia 2018 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powédztwo i zasqdzil od
powodow na rzecz banku kwote 2.717 z1 tytulem zwrotu kosztéow procesu, nie obeigzajqc powodow
kosztami w pozostalym zakresie.

Powyzszy wyrok zapadl w oparciu o nastepujace ustalenia i rozwazania:

C.J. od dnia o1 listopada 2003 r. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa ,,(...). Dzialalnoé¢ polega na detalicznej
sprzedazy kwiatow, roslin, nasion, nawozow, zywych zwierzat domowych, karmy dla zwierzat w wyspecjalizowanych
sklepach.

(...) Bank S.A. udzielal kredyt6w na cele mieszkaniowe/kredytéw konsolidacyjnych/pozyczek hipotecznych w zlotych
polskich posiadaczom (...) polaczonego z rachunkiem bilansujacym. (...) Bank S.A. udzielal rowniez kredytow i
pozyczek zlotbwkowych waloryzowanych kursem USD/EUR/CHF/GBP/SEK wedtug tabeli kursowej (...) Banku S.A.
Kredyt waloryzowany, udzielany byt w zlotych przy jednoczesnym przeliczeniu na wybrana przez kredytobiorce walute
(8§ 1 ust. 1, 21 3 regulaminu udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych —

w ramach (...)).

W dniu 11 marca 2008 r. C. J. i B. J. zlozyli do (...) Banku S.A. (obecnie (...) S.A.) wniosek o udzielenie kredytu (...)
walutowy w wysoko$ci 775 450 zt, w walucie CHF, z przeznaczeniem na refinansowanie
i budowe domu jednorodzinnego.



(...) Banku S.A. zapoznal przyszlych kredytobiorcow z warunkami udzielania kredytow zlotowkowych i kredytow
zlotowkowych waloryzowanych walutg obca, a takze poinformowal o skutkach zmiany kursu waluty, tj. o mozliwym
wzroScie kosztow obstugi zaciggnietego kredytu.

W dniu 02 kwietnia 2008 r. (...) Bank S.A. wydal na rzecz C. J. i B. J. decyzje o udzieleniu kredytu w kwocie 775.450
z}, waloryzowanego CHF, na refinansowanie kredytu hipotecznego nr (...)udzielonego przez (...) S.A. i finansowanie
kosztow budowy budynku mieszkalno-ustugowego, polozonego w W. przy ul. (...) oraz pokrycie kosztow ubezpieczenia

(..).

W dniu 03 kwietnia 2008 r. C. J. i B. J. zawarli z (...) Bankiem S.A. w W. umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb
fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF.

Na mocy tej umowy bank udzielil C. J. i B. J. kredytu na budownictwo mieszkaniowe z przeznaczeniem $rodkow z
kredytu na refinansowanie kredytu hipotecznego nr(...) udzielonego przez (...) S.A. i finansowanie kosztéw budowy
budynku mieszkalno-ustugowego, polozonego w W. przy ul. (...) (ktéra pdzniej zmienila nazwe na ul. (...)) oraz
pokrycie kosztéw ubezpieczenia (...), w kwocie 775.450 zl, waloryzowanego kursem franka szwajcarskiego (§ 1 ust. 1,
1A, 2, 3 umowy). Kredyt mial zosta¢ splacony w ciagu 420 miesiecy, tj. do 3 kwietnia 2043 roku (§ 1 ust. 4 umowy)
w rownych ratach kapitalowo-odsetkowych (§ 1 ust. 5 umowy).

Kredyt oprocentowano wedlug zmiennej stopy procentowej, ustalonej jako stawka bazowa LIBOR 3M dla franka
szwajcarskiego, powiekszona o stala marze Banku w wysoko$ci 0,70%. Oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym
w dniu zawarcia umowy wynosito 3,59% (§ 1 ust. 8 umowy, § 9 ust. 1i 2 umowy).

C.J.iB.J.zobowigzali sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych,
w terminach i kwotach okreslonych w harmonogramie splat sporzadzonym w CHF (§ 1 ust. 5, § 10 ust. 1, 21 3 umowy).

W § 10 ust. 5 umowy postanowiono, ze raty kapitalowo-odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu
wedhug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50.

W umowie uzgodniono, ze splata kredytu nastapi na podstawie nieodwotlalnego, przez czas trwania umowy, zlecenia
dokonywania przelewu
z okreSlonego rachunku bankowego (§ 6 ust. 1 umowy).

C. J.iB. J. oswiadczyli, ze zostali dokladnie zapoznani z warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego
kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w peklie je akceptowali. Oswiadczyli
takze, iz sa $wiadomi, ze z kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace
z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztéow obshugi kredytu.
Kredytobiorcy o$wiadczyli, ze zostali dokladnie zapoznani

z kryteriami zmiany stop procentowych kredytéw oraz zasadami modyfikacji oprocentowania kredytu i w pelni je
akceptuja (§ 29 ust. 1i 2 umowy).

Kredyt wyplacono w calo$ci. Zostal uruchomiony dnia 09 kwietnia 2008 r. poprzez wyplate lacznej kwoty 475.450,02
z}. Kolejna transze w wysokosci 156.500,01 zt wyplacono 24 kwietnia 2008 r. Ostania transza kredytu w wysokosci
143.500 z} pochodzita z dnia 05 sierpnia 2008 .

(...) ustala tabele kursowe dla kredytow waloryzowanych waluta obca kazdego przed otwarciem oddzialéw banku na
podstawie Srednich notowan z rynku miedzybankowego prezentowanych w serwisach internetowych (...) i (...) oraz
dodaniu do $rednich kurséw (kurs sprzedazy) i odjeciu od Srednich kurséw (kurs kupna) ustalonego przez zarzad
banku spreadu walutowego.

Dokonujac transakeji walutowych z klientami, zwigzanymi z uruchomieniem
i splata kredytu waloryzowanego waluta obca, bank dokonuje réwnoleglych transakeji na rynku miedzybankowym.



C.J.iB. J. do lutego 2015 r. splacali raty kapitalowo-odsetkowe w zlotych polskich, obecnie splacaja je w CHF.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dowodow

z dokumentow, bowiem ich forma i tresé¢ nie byly kwestionowane przez strony,

a ponadto w oparciu o zeznania $wiadka M. D. i powodow

w zakresie, w jakim znajdowaly potwierdzenie w dokumentach zebranych w aktach sprawy. Powodowie potwierdzili,
ze uzyskali informacje o ryzyku kursowym zwigzanym z kredytem waloryzowanym waluta obca i oprocentowaniu
kredytu

iz uwagi na lepsze warunki zdecydowali sie na te opcje.

Sad Okregowy postanowil o oddaleniu wniosku powodéw o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego i pominal dowod
z regulaminu, poniewaz 6w dokument nie regulowat zasad, na jakich przyznawane, wyplacane a nastepnie sptacane
byly kredytu i pozyczki udzielane przez pozwanego w 2008 r. Wowczas obowiazywal regulamin z 2007 roku, ktéry
pozwany dolaczyl do akt sprawy.

Sad pominagl takze przyklady opracowan i pism, w zakresie wyrazanych tam pogladéw i opinii. Sad I instancji nie
opieral sie rowniez na dolaczonych do akt wyrokach i zestawieniach dotyczacych kursow walut, wyliczen i informacji
(...) Banku (...).

Przy takich ustaleniach Sad Okregowy uznal, ze powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Sad przytoczyt tre$¢ przepisu art. 410 § 2 k.c. i wskazal, ze artykul ten w zw.
z art. 405-409 k.c. byl podstawa roszczenia powodéw, jednak wskazal, ze powodowie nie wykazali, ze zawarta przez
nich umowa kredytu byla niewazna.

Sad uznal, Ze nie ma miejsca niewazno$¢ okreslana w przepisie art. 58 § 1-3 k.c., poniewaz umowa kredytu z dnia
03 kwietnia 2008 r. nie jest sprzeczna z ustawa i nie ma na celu obej$cia ustawy. Umowa zawarta przez powodow
z (...) Bankiem S.A. (poprzednikiem powoda) jest czynnoScig prawng, typem umowy uregulowanej w art. 69 Prawa
Bankowego z dnia 29 sierpnia 1997 r., za§ umowna waloryzacja zobowigzania wyrazonego w zlotych wartoScia CHF

byla dopuszczalna w dacie zawarcia umowy w éwietle art. 385" § 2 k.c.

Sad przypomnial tez przepis art. 69 ust. 1 Prawa Bankowego w brzmieniu

z dnia zawarcia umowy kredytu przez powodéw, zgodnie z ktérym przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddac
do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel,

a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych

w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okresla¢ w szczego6lno$ci:

1) strony umowy,

1) kwote i walute kredytu,

2) cel, na ktory kredyt zostal udzielony,

3) zasady i termin splaty kredytu,

4) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,
5) spos6b zabezpieczenia splaty kredytu,

6) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu,



7) terminy i sposob postawienia do dyspozycji kredytobiorcy srodkéw pienieznych,
8) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje,
9) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy (ust. 2).

Umowa kredytu zawarta przez powodéw w dniu 03 kwietnia 2008 r. okreslala kwote i walute kredytu (775.450 z}),
a takze zasady i termin splaty kredytu (splata

W ciggu 420 miesiecy, tj. do 03 kwietnia 2043 r., poprzez comiesieczng zaplate kapitalu wraz z odsetkami w terminach
i kwotach zawartych w harmonogramie sporzadzonym w CHF) i wysoko$¢ oprocentowania kredytu, a takze warunki
jego zmiany. Zasady oprocentowania zmiennego ustalone umowa spelniaja podstawowe kryteria wyznaczone przez
art. 69 ust. 2 pkt 51i art. 76 prawa bankowego; wskazane zostaly w § 1 ust 8 umowy oraz § 10 umowy. Powolane zapisy
umowne nie klocg sie, zdaniem Sadu, z elastyczna formula ww. regulacji ustawowej i sa dopuszczalne w $wietle zasady
swobody uméw. Sad I instancji ocenil, Ze odniesienie sie stron

w umowie do czynnikdw zewnetrznych, pozaumownych, uzasadniajacych obnizenie oprocentowania, jest
dopuszczalne i nie uzasadnia niewaznos$ci ipso iure, szczegélnie jezeli racja takiego rozwigzania umownego jest
konieczno$é dopasowania $wiadczen wynikajgcych z umowy do zewnetrznych realibw ekonomicznych, co stanowi o
ekonomicznym sensie samej zawartej przez strony umowy kredytu.

W dacie zawarcia miedzy stronami umowy kredytu obowiazywat art. 358" § 2 k.c., zgodnie z ktérym strony mogly
zastrzec w umowie, ze wysoko§¢ $wiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika
warto$ci. Chodzi tu o miernik inny niz ten pieniadz, na ktory zobowiazanie opiewa. Miernikiem tym moze by¢ zatem
inna waluta (M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz. Art. 1-44911. Warszawa, 2016). W §wietle tego
przepisu, Sad uznal, ze waloryzacja wartoécia CHF kredytu zaciagnietego przez powodéw nie moze by¢ uznana za
sprzeczng z prawem.

Umowa nie jest rdbwniez niewazna z uwagi na sprzeczno$¢ z zasadami wspolzycia spolecznego. Sprzeczno$é taka
musialaby istnie¢ w chwili zawierania umowy. Tymczasem jak wskazywali sami powodowie w chwili przyznania
kredytu zdecydowali sie na kredyt waloryzowany frankiem szwajcarskim, poniewaz zadowalajaca byla dla nich
wysoko$¢ rat, przynajmniej w poczatkowym okresie.

W chwili zawierania umowy, ten rodzaj kredytu, stanowil dla powodéw korzystna oferte rynkowa. Bank zapewnil
powodom mozliwo§é zapoznania sie z warunkami kredytu oraz ryzykiem z nim zwigzanym, i to ostatecznie od C.iB. J.
zalezalo zawarcie umowy kredytowej tego rodzaju. Powodowie o$wiadczyli, iz zdaja sobie sprawe z ryzyka kursowego
(§ 29 umowy) i nie wykazali, iz bank w chwili zawarcia umowy kredytu dysponowal wiedza o przyszlym kryzysie na
rynku finansowym i znacznym wzroScie kursu PLN/CHF. W tych okoliczno$ciach Sad uznal, Ze nie mozna przyjaé, iz
umowa kredytowa zawarta przez powodow

w dniu 03 kwietnia 2008 r. byla wynikiem zachowania sie banku w sposé6b nielojalny lub nieuczciwy.

Sad Okregowy nie znalazl rowniez podstaw, by uzna¢ umowe za zawarta
w celu obejécia ustawy, zwlaszcza, ze umowa jest postacia dopuszczalnej modyfikacji typu umowy kredytowej w
granicach swobody uméw.

Nastepnie Sad I instancji przypomnial, ze zgodnie z przepisem art. 385" § 1

i2 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja
jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone
postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreSlajacych gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub
wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane

w sposéb jednoznaczny. Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sa zwigzane umowa
w pozostalym zakresie.



Sad nie mial watpliwosci, ze C. J., jak i B. J. zawierajac umowe kredytu, byli konsumentami. Konsumentem jest osoba
fizyczna dokonujaca z przedsiebiorcg czynnos$ci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub
zawodowa. Zakwalifikowanie strony umowy jako przedsiebiorcy wymaga istnienia bezpos$redniego zwiazku miedzy
czynnoéci prawng a dzialalnoScia zawodowa podmiotu dokonujacego czynnos$ci. Bank udzielil powodom kredytu na
budownictwo mieszkaniowe z przeznaczeniem $§rodkéow z kredytu na refinansowanie kredytu hipotecznego nr (...)
udzielonego przez (...) S.A. i finansowanie kosztow budowy budynku mieszkalno-ustugowego, potozonego w W. przy
ul. (...) (ktéra p6zniej zmienila nazwe na ul. (...)) oraz pokrycie kosztéw ubezpieczenia (...). Pozwany stwierdzilt w
umowie, iz celem udzielenia kredytu jest budownictwo mieszkaniowe, a $rodki w czeSci zostang przeznaczone na
splate kredytu C. J., zaciagnietego wczeéniej na finansowanie dzialalnosci gospodarczej. Sad majac na wzgledzie, iz
bank zawierajac z powodami umowe kredytu traktowat ich jako konsumentéw (co wynika w pierwszej kolejnosSci
z treéci kontraktu, gdzie nie ma mowy o zadnym z kredytobiorcy jako przedsiebiorcy), wymieniony w umowie cel
kredytu, a takze stosunek udzielonej kwoty kredytu do refinansowania wcze$niejszego zobowiazania C. J., uznal, ze
powodowie zawierajac umowe kredytu wystepowali w roli konsument6éw. Za nieusprawiedliwiony Sad uznat zarzut
pozwanego, podniesiony po prawie 10 latach od zawarcia umowy, ze jednego z kredytobiorcow nalezy traktowac jako
przedsiebiorce poniewaz prowadzi dzialalnos$é gospodarcza w budynku wybudowanym w czesci ze §rodkow

z przedmiotowego kredytu. Taki zarzut stanowi, zdaniem Sadu, taktyke procesowa pozwanego, broniacego sie przed
zarzutem abuzywnosci niektérych postanowienh umownych.

Sad uznal, Ze postanowienia umowne nakazujace splate rat kapitalowych wg kursu PLN/CHF ustalonego w tabeli

kursowej banku nalezy uznac¢ za postanowienia abuzywne w rozumieniu art. 385( Y § 1 k.c. Takie rozwigzanie, jakie
zastosowano w § 10 ust. 5 przedmiotowej umowy, skutkuje pozbawieniem konsumenta wplywu na sposob ustalania
kursu franka szwajcarskiego, wedle ktérego ma nastgpi¢ splata raty. Abuzywnos$é postanowienia umownego z § 10
ust. 5 zostala stwierdzona

w wyroku Sadu Okregowego w Warszawie Sagdu Ochrony Konkurencji

i Konsumentéw z dnia 27 grudnia 2010 r., sygn. akt XVII AmC 1531/09, zgodnie

z ktérym zostalo uznane za niedozwolone postanowienie wzorca umowy o tresci ,Raty kapitalowo-odsetkowe oraz
raty odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...)

Banku S.A. obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50”. W my$l art. 479( 43) k.p.c. w zw. z art. 9 ustawy z dnia 5
sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niekt6érych innych ustaw wyrok ten ma
skutek wobec 0sdb trzecich od chwili wpisania uznanego za niedozwolone postanowienia wzorca umowy do rejestru
postanowien wzorcéw umowy uznanych za niedozwolone, prowadzonego przez (...) Urzedu(...) (wpis postanowienia
wzorca umownego do rejestru nastgpil pod numerem (...) w dniu 05 maja 2014 r.).

Powodowie zawarli umowe w dniu 03 kwietnia 2008 r. na podstawie wzorca sporzadzonego przez pozwany bank,
nie majac wplywu na tre$¢ wzorca. W tych okoliczno$ciach klauzula zawarta w § 10 ust. 5 ww. umowy nie wigze

powoddéw, sg oni jednak zwigzani umowa w pozostalym zakresie (art. 385" § 2 k.c.). Umowa ta moze byé wykonywana
z pominieciem niedozwolonej klauzuli, bowiem w jej miejsce mozliwe jest zastosowanie przepisow o charakterze
dyspozytywnym lub zwyczajow na rynku walutowym. Sad wskazal, ze zgodnie z art. 56 k.c. czynnoé¢ prawna wywoluje
nie tylko skutki w niej wyrazone, lecz rowniez te, ktére wynikajg z ustawy,

z zasad wspolzycia spotecznego i z ustalonych zwyczajow.

Sad Okregowy uznal, Ze obecnie obowigzujacym przepisem dyspozytywnym jest art. 358 § 1 i 2 k.c., zgodnie z
ktérym jezeli przedmiotem zobowigzania podlegajacego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma
pieniezna wyrazona w walucie obcej, dtuznik moze spelnié swiadczenie w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie
sadowe bedace Zrédlem zobowiazania lub czynno$¢ prawna zastrzega spelienie Swiadczenia wylacznie w walucie
obcej. Warto$¢ waluty obcej okreéla sie wedlug kursu $redniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia
wymagalnoS$ci roszczenia, chyba ze ustawa, orzeczenie sagdowe lub czynno§¢ prawna zastrzega inaczej. Przepis ten
wszedl jednakze w zycie w dniu 24 stycznia 2009 r., co oznacza, zdaniem Sadu I instancji, iz nie ma zastosowania



do umowy zawartej przez powodow, skoro abuzywna klauzula zawarta w § 10 ust. 5 umowy nie wigze powodéw od
poczatkuy, tj. od dnia 03 kwietnia 2008 .

W ocenie Sadu nalezy w tej sytuacji zastosowaé przez analogie, obowigzujacy w dacie zawarcia przedmiotowej umowy
art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe. Zgodnie z tym przepisem jezeli weksel wystawiono na
walute, ktora nie jest waluta miejsca platnosci, sume wekslowa mozna zaplaci¢ w walucie krajowej podtug jej wartosci
w dniu platno$ci. Warto$é waluty zagranicznej oznacza sie podlug zwyczajow miejsca platnosci. W zwigzku

z tym, ze art. 41 ust. 2 odnosi sie do miejsca platnoSci, nalezy przyjac, ze wlasciwym kursem w Polsce bedzie Sredni
kurs waluty ustalany przez NBP (tak: M. Czarnecki, L. Baginska, Prawo wekslowe. Komentarz [w:] Prawo wekslowe
i czekowe. Komentarz. Wyd. 6, Warszawa 2013).

Alternatywnie Sad dopuscil, na zasadzie zwyczaju obowigzujacego na rynku walutowym, ze splata w PLN raty
wyrazonej w CHF moze nastapi¢ wedlug rynkowego kursu sprzedazy CHF, ktory to kurs jest mozliwy do ustalenia
przy powszechnej dostepnoéci danych o kursach oferowanych na rynku.

Powodowie, dochodzac pozwem kwoty stanowiacej réznice pomiedzy sumg rat zaplaconych w walucie polskiej i
suma tych rat, zalozyli, ze kredyt jest waloryzowany kursem waluty obcej z dnia wyplaty poszczegédlnych transz
kredytu. Takie zalozenie jest sprzeczne z wola stron umowy. Kluczowa cechg przedmiotowej umowy jest waloryzacja
kredytu zmieniajaca sie warto$cia CHF, w zwiazku z czym bank opar} wysoko$¢ oprocentowania kredytu na stawce
LIBOR dla CHF. Zaoferowany przez powodéw dowod z opinii bieglego w wyzej wymienionym ksztalcie nie mogt
zosta¢ uwzgledniony, bowiem w istocie wylacza umowna waloryzacje kredytu CHF. Sad uznal, ze powodowie mogliby
dochodzi¢ zaplaty jedynie nadwyzki pomiedzy suma zaptaconych w PLN rat wyrazonych w CHF przy zastosowaniu
kursu z tabeli banku, a suma rat w zlotych wg $§redniego NBP lub kursu rynkowego. Powodowie jednak wysokosci tak
okreslonej kwoty nie wykazali

i nie dochodzili.

Wobec powyzszego Sad oddalil powddztwo.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. Powodowie przegrali sprawe w calo$ci, jednakze
Sad uznal za sprawiedliwe obciazenie ich kosztami poniesionymi przez pozwanego jedynie w czeéci, tj.

w zakresie wynagrodzenia pelnomocnika (2.717 zl). Sad podzielil argument powodéw o abuzywnoSci danego
postanowienia umownego i podnibsl, ze nieré6wna jest pozycja stron, z ktérych jedna jest konsumentem, a druga
przedsiebiorca

o znacznej pozycji finansowej. Sad wskazal rowniez, ze bank prowadzi szereg podobnych spraw dotyczacych
zobowiazan waloryzowanych kursem CHF, a zatem naklad pracy na dostosowanie stanowiska pozwanego do realiow
konkretnej sprawy nie jest znaczny.

Z wydanym orzeczeniem nie zgodzili sie powodowie, ktorzy wywiedli apelacje, zaskarzajac wyrok w calosci. C. J. i B.
J. podniesli, ze doszlo do naruszenia:

- przepiséw postepowania:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niedokonanie wszechstronnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego i
bezpodstawne uznanie, ze powodowie zostali dokladnie zapoznani z warunkami udzielenia kredytu waloryzowanego
kursem CHF oraz zwigzanym z nim ryzykiem wzrostu kursu, podczas, gdy prawidlowa ocena uwzgledniajaca zasady
logiki

i doswiadczenia zyciowego prowadzi do wniosku, ze powodowie nie zostali rzetelnie oraz wyczerpujaco
poinformowani przez pozwanego

o warunkach udzielenia kredytu waloryzowanego oraz zwigzanego z nim ryzyka wzrostu kursu CHF,



2. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez naruszenie zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego i uznanie za wiarygodne zeznan M.
D., podczas, gdy $wiadek nie byl pracownikiem banku w czasie, gdy zostala zawarta umowa z powodami, wobec czego
jego zeznania nie sa wiarygodne i nie mogly stanowi¢ podstaw ustalen stanu faktycznego,

3. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 245 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. przez brak wszechstronnej oceny zebranego
materialu dowodowego

i uwzglednienia zasad logiki oraz doSwiadczenia zyciowego poprzez uznanie, ze przedstawiony przez pozwanego
dokument prywatny, zeznania §wiadka M. D. oraz twierdzenia zawarte

w pismach pozwanego dowodza, Ze pozwany bank dokonywal transakcji walutowych na rynku miedzybankowym, w
tym nabywal walute CHF

w celu zrealizowania umowy z powodami, podczas, gdy prawidlowa ocena prowadzi do konkluzji, ze bank nie
dokonywal takich transakgji,

4. art. 217§ 1k.p.c. wzw. zart. 227 k.p.c. i art. 278 § 1 k.p.c. poprzez bezpodstawne oddalenie wniosku o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego z dziedziny ekonomii, finanséw i bankowosSci na okolicznoéci wskazane w pozwie,
podczas, gdy przeprowadzenie tego dowodu jest niezbedne dla precyzyjnego wyliczenia roszczenia dochodzonego
przez powodoéw, a takze innych okoliczno$ci istotnych dla oceny zgodnosSci zawartej pomiedzy stronami umowy z
bezwzglednie obowigzujacymi przepisami prawa, zasadami wspoélzycia spolecznego i natura kredytu,

- naruszenie prawa materialnego:

1. art. 58 § 1 k.c. i art. 353 " k.c. w zw. z art. 69 ust. 1i 2 ustawy Prawo bankowe poprzez uznanie, ze zawarta umowa
jest zgodna z bezwzglednie obowigzujgcymi przepisami prawa, zasadami wspolzycia spolecznego i naturg kredytu,
podczas, gdy jej analiza prowadzi do wniosku, ze tre$¢ umowy nie zawiera wszystkich elementéw przedmiotowo
istotnych umowy kredytu i jest sprzeczna z natura kredytu,

2. art. 58 § 2 k.c. i art. 353" k.c. przez bledne uznanie, Ze zawarta umowa jest zgodna z zasadami wspélzycia
spolecznego, podczas, gdy analiza umowy

i okoliczno$ci towarzyszacych jej zawarciu, w tym braku rzetelnych informacji o warunkach kredytu waloryzowanego
oraz ryzyku zwigzanym z tego rodzaju kredytem, prowadzi do wniosku, ze umowa jest sprzeczna z zasadami wspotzycia
spolecznego i powinna zosta¢ uznana za niewazng.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powodowie wnieéli o zmiane wyroku

iuwzglednienie powddztwa w calo$ci, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
z uwagi na nierozpoznanie istoty sprawy

i zasadzenie kosztow procesu za instancje odwolawcza.

Strona pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego. Na rozprawie
podkreslono brak statusu konsumenta po stronie powoda.

Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:

Apelacja powodéw nie zastluguje na uwzglednienie, nie ma wiec podstaw do zmiany lub uchylenia zaskarzonego
wyroku.

W pierwszej kolejnoéci nalezy podkresli¢, ze Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen stanu faktycznego, ktore
w calo$ci akceptuje instancja odwolawcza, nie widzac potrzeby ich zmiany badZz nawet uzupelnienia. Pomimo
prawidlowosci ustalen, odmienna jest ocena prawna.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, strona pozwana ma racje, ze nie moglo dojsé¢ do zasadzenia dochodzonej przez powodow
kwoty z uwagi na brak przymiotu konsumentéw po stronie powodéw. Racje zatem mial pozwany, podnoszac ten
zarzut na poczatku postepowania, juz w odpowiedzi na pozew, a poniewaz jest to prawo materialne, musi by¢ wziete



pod uwage przez sad odwolawczy z urzedu. Na rozprawie odwolawczej pelnomocnik pozwanego podnosit i szeroko
uzasadnial ponownie te okoliczno$¢.

Zgodnie z przepisem art. 22" kc za konsumenta uwaza sie osobe fizyczna, dokonujaca z przedsiebiorcg czynnosci
prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoécia gospodarcza lub zawodowa.

Powyzsza definicja zawiera w sobie cztery zasadnicze elementy:
1. konsumentem moze by¢ tylko osoba fizyczna,

2. musi ona dokonywa¢ czynnoSci prawnej,

3. czynno$¢ ta pozostaje w okre$lonej relacji z rola spoleczna tej osoby,

4. adresatem o$wiadczenia woli jest przedsiebiorca.

Analizujac poszczegélne elementy, Sad Apelacyjny nie ma watpliwoéci, ze konsumentem moze by¢ tylko osoba
fizyczna, zatem nie moga by¢ konsumentami osoby prawne, np. stowarzyszenia, spéldzielnie, zwiazki zawodowe,
fundacje, przedsiebiorstwa panstwowe, partie polityczne czy sp6iki kapitalowe oraz jednostki organizacyjne niebedace
osobami prawnymi, ktérym ustawa przyznaje zdolnos¢ prawna — np. sp6tki osobowe prawa handlowego czy wspolnota
mieszkaniowa.

Drugi warunek to dokonanie czynnoSci prawnej, czyli wyrazenie o§wiadczenia woli, najczeSciej zawarcie umowy, gdzie
niezbedne sa dwa lub wiecej o§wiadczen woli kontrahentow.

Po trzecie czynno$¢ prawna pozostaje w okreslonej relacji z rolg spoleczna tej osoby — kwestia braku bezposéredniego
zwigzku miedzy dokonana przez dany podmiot czynno$cig prawna a jego dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa
jest kryterium najistotniejszym i najbardziej charakterystycznym dla pojecia konsumenta. Za dzialalnosé gospodarcza
zgodnie z przepisem art. 2 ustawy z dnia 02 lipca 2004 r. o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej rozumiemy zarobkowa
dzialalno§¢ wytworceza, budowlang, handlowa, ustugowa oraz poszukiwanie, rozpoznawanie

i wydobywanie kopalin ze zl6z, a takze dzialalno$¢ zawodowa, wykonywana w sposob zorganizowany i ciagly.
Dzialalnoéé gospodarcza charakteryzuje zatem che¢ zysku. Jak trafnie wskazano w doktrynie nie ma dzialalnosci

gospodarczej tam, gdzie nie wystepuje motyw zysku. (Sokolowski T., Komentarz do art.22"' Kodeksu cywilnego, w:
Kidyba A. (red.), Gawlik Z., Janiak A., Jedlinski A., Kopaczynska-Pieczniak K., Niezbecka E., Sokolowski T., Kodeks
cywilny. Komentarz. Tom I. Cze$¢ ogolna., WKP, 2012). Uwzgledniajac kryterium typowo$ci zastanowi¢ sie trzeba
czy konkretna czynno$¢ prawna jest bezpoérednio powigzana z prowadzona dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa
kupujacego. W orzecznictwie wskazuje sie, ze umowa konsumencka z reguly ma zmierza¢ do zaspokajania potrzeb
wlasnych, osobistych, ,,prywatnych” podmiotu, jego rodziny, domownikéw, takze przyjaciél lub znajomych lub ma
zapewnia¢ funkcjonowanie gospodarstwa domowego - takie stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26
wrze$nia 2007 1., IV CSK 122/07, OSNC-ZD 2008/3/74.

Ostatnia cecha to okoliczno$é, ze adresatem oswiadczenia woli konsumenta jest przedsiebiorca — ustawodawca
przesadzil wiec, ze druga strona umowy jest podmiot profesjonalny — przedsiebiorca. Przedsiebiorcg w rozumieniu

art. 43" k.c. jest osoba fizyczna, osoba prawna i ulomna osoba prawna, prowadzaca we wlasnym imieniu dziatalno$é
gospodarcza lub zawodowa.

O ile zatem w przypadku C. J. spelnione sa warunki pierwszy, drugi i czwarty, o tyle nie zostal spelniony warunek
braku bezposredniosci z dzialalnoScia gospodarcza powoda. Takie rozumowanie wynika z kilku okolicznoéci.

Najistotniejsza jest ocena okreSlonego przez strony postepowania celu umowy. Co istotne, ocena ta dokonywana by¢
musi na date zawarcia umowy. Kredytobiorcy wzieli kredyt w pozwanym banku na cel budownictwa mieszkaniowego,
ale w punkcie 1 a strony kontraktu sprecyzowaly, ze Srodki



z kredytu sa przeznaczone na refinansowanie kredytu hipotecznego i finansowanie kosztéw budowy budynku
mieszkalno-uslugowego.

Kredyt, na ktoérego splate przeznaczona byta czes$é srodkow pochodzacych

z kredytu niniejszego — pierwsza transza w wysokos$ci 475.450 zl, stanowil kredyt hipoteczny zaciggniety w innym
banku w 2006 r. na sfinalizowanie zamiaréw powdédki i C. J. jako przedsiebiorcy, tj. budowe magazynu i sklepu. Za
kwote te wybudowany zostal budynek mieszkalno-ustugowy w stanie surowym.

Ponadto w pi$mie z dnia 30 sierpnia 2018 r. (k. 591 i nast. akt) powodowie potwierdzili, ze pozostale dwie transze w
wysoko$ci 300.000 z} zostaly przeznaczone na wykonczenie budynku mieszkalno-ustugowego polozonego

(2) 7 czego 700 m'? to cze$¢ mieszkaniowa przeznaczona

(2)

w W. przy ul. (...) (wcze$niej ul. (...)). Budynek ma 1.000 m

na zaspokajanie potrzeb rodziny powodéw i ich rodzicow, a powierzchnia okoto 300 m" = wykorzystywana jest
pod dzialalno$¢ gospodarcza prowadzona przez powoda pod firma (...)(...). W tym samym pi$mie dalej powodowie
wskazali, ze przedmiotem dzialalno$ci powoda jest sprzedaz detaliczna kwiatéw, roslin, nawozow, zywych zwierzat
domowych i karmy dla zwierzat, prowadzona w wyspecjalizowanych sklepach. A nastepnie ponownie potwierdzili,
ze cze$¢ budynku, ktéra wykorzystywana jest na prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej sklada sie z magazynu oraz
sklepu.

Tym samym trzeba kategorycznie stwierdzié¢, ze powod byt przedsiebiorcg, gdy zawieral umowe kredytu (co zreszta
wynika z wniosku o udzielenie kredytu i nie ma racji w tym miejscu Sad Okregowy, wskazujac, ze nie wynika to
z dokumentéow), a ponadto czes¢ kredytu byla przeznaczona na splate innego zobowiazania kredytowego, rowniez
czeSciowo zwigzanego z dzialalnoécia gospodarcza i na wybudowanie siedziby oraz magazynu i sklepu dla prowadzonej
dzialalnoSci. Od poczatku takze cze$¢ nowo wybudowanego budynku byla wykorzystywana przez C. J. na cele
prowadzonej dzialalnosSci gospodarczej. Zatem zawarta przez powoda czynno$¢ prawna byla bezpos$rednio zwigzana
z prowadzong dzialalno$cia i to w znacznym zakresie, bo co najmniej w 30 %.

Sad Apelacyjny podkresla takze, ze rowniez zgodnie z dyrektywa (...), a konkretnie z art. 2 ust. 1 pojecie konsumenta
oznacza kazda osobe fizyczna, ktéra w umowach objetych tg dyrektywa dziala w celach niezwigzanych

z dzialalno$cia handlowa, gospodarcza, rzemie$lnicza czy wolnym zawodem. Trybunal Sprawiedliwosci w wyroku
z dnia 20 stycznia 2005 r. wydanym w sprawie C-464/01 J. G. przeciwko B. A. wypowiedzial sie, ze ,o0soba, ktora
zawiera umowe dotyczgcg towaru przeznaczonego do uzytku po czesci gospodarczego, a po czesci niezwigzanego z jej
dzialalnoScia gospodarcza, nie ma prawa powolywania sie na dobrodziejstwo przepiséw art. 13 do 15 tej konwencji
(brukselskiej), z wyjatkiem sytuacji, gdy uzytek gospodarczy jest na tyle marginalny, iz odgrywa jedynie nikla role w
og6lnym kontekécie danej transakeji, przy czym bez znaczenia pozostaje fakt, iz pozagospodarczy aspekt ma charakter
dominujacy”. Zatem jezeli umowa zostala zawarta w celu zaspokojenia potrzeb dzialalno$ci gospodarczej (tak jak
W niniejszej sprawie) i to w istotnym zakresie (w sprawie w 30 %), to nie mozna tej okoliczno$ci pominaé, nawet
woweczas, gdy pozagospodarczy (mieszkalny) aspekt transakcji ma charakter dominujgcy. Od poczatku zatem zawarcia
umowy, co najmniej 30 % $rodkow kredytu, bylo przeznaczone na wybudowanie siedziby dla prowadzenia dzialalnoéci
gospodarczej, a zatem wniosek, ze powod nie jest konsumentem jest trafny.

Whnioskowanie takie jest tym bardziej uprawnione, ze od przyszlego roku obowigzywa¢ bedzie nowo dodany przepis

art. 385° k.c., ktory rozszerza pojecie konsumenta réwniez na osobe fizyczng zawierajaca umowe bezposrednio
zwiazang z dzialalnoécig gospodarcza, gdy z treSci umowy wynika, ze nie posiada ona dla niej charakteru zawodowego,
wynikajacego w szczegolnosci z przedmiotu wykonywanej dzialalnoSci gospodarczej, udostepnionego na podstawie
przepiséw o Centralnej Ewidencji i Informacji o dzialalnoSci Gospodarczej. Przepis ten, w ocenie Sadu Apelacyjnego,
bedzie mial znaczenie dla nowo zawieranych uméw, poniewaz status konsumenta musi by¢ oceniany na date zawarcia
umowy. Jednakze w przypadku powoda, nie bedzie on konsumentem nawet w rozumieniu nowego przepisu art.

385° k.c. Przedmiotem dzialalno$ci powoda jest, jak juz wskazano sprzedaz detaliczna kwiatéw, roélin, nawozoéw,
zywych zwierzat domowych i karmy dla zwierzat, prowadzona w wyspecjalizowanych sklepach. Wybudowanie
magazynu dla takich towaréw i specjalistycznego sklepu, w ktéorym dokonywana bedzie sprzedaz jest bezposrednio



zwiazana z prowadzong dzialalno$cia gospodarcza. Zatem nawet nowe brzmienie przepisu o konsumentach nie moze
spowodowac¢ odmiennej oceny statusu powoda.

W wyroku z dnia 03 pazdziernika 2014 r. Sad Najwyzszy (V CSK 630/13, Legalis 1182706) podkreslil, ze ,brak
ustawowego okreélenia przestanek rozréznienia bezposredniego i poéredniego zwigzku czynnosci prawnej

z dzialalnoécig gospodarcza, a takze zawodowa (zréwnanych na gruncie art. 22" k.c. pod wzgledem skutkéow w

omawianym zakresie)pozostawia ich okreélenie sadom orzekajacym w drodze wyktadni art. 22" k.c.”. Wykladnia tego
przepisu

w niniejszej sprawie prowadzi na dzien dzisiejszy i na dzieni zawierania umowy kredytowej do niepodwazalnego
wniosku, ze znaczna cze$¢ kredytu, udzielonego przez pozwany bank powodom, byta wykorzystana dla sfinansowania
potrzeb C. J. jako przedsiebiorcy, a to wyklucza potraktowanie go jako konsumenta.

Konsekwencja powyzszego jest niemoznoéé zastosowania do powodéw przepiséow art. 385" do 3852 k.c., a zatem

. . . . 1 . ;. .
uznania, ze umowa zawiera klauzule abuzywne. Przepis art. 385" k.c. stanowi wyraznie, ze przy klauzulach abuzywnych
chodzi o ,,postanowienia umowy zawartej z konsumentem”.

W systemie prawnym RP oraz UE konsument traktowany jest jako podmiot wymagajacy szczegdlnej ochrony.
Drzieje sie tak miedzy innymi dlatego, ze podmiot ten uwazany jest za strone slabsza w relacjach z przedsiebiorca.
Silniejsza pozycje przedsiebiorcy motywowac¢ ma miedzy innymi jego profesjonalny charakter oraz tatwiejszy dostep
do informacji. Rowniez regulacje wspoélnotowe, w tym Dyrektywa Rady(...) z dnia 05 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw

w umowach konsumenckich w art. 2 lit b oraz Dyrektywa Parlamentu Europejskiego (...) z dnia 25 maja 1999 r.
w sprawie niektorych aspektéw sprzedazy towaréw konsumpceyjnych i zwigzanych z tym gwarancji w art. 1 (2) lit.
a pozwolily sadowi wspolnotowemu na zdefiniowanie transakcji konsumenckich jako: ,zawieranych przez osobe
fizyczna, dzialajaca z przyczyn pozostajacych poza jej dzialalno$cig handlowa lub zawodowa jako druga strong umowy”
oraz okreSlenie, Ze s to ,tylko umowy zawarte dla celéw zaspokojenia wlasnych potrzeb jednostki,

w ramach prywatnej konsumpcji”, bo tylko wéwcezas podlegaja przepisom majacym na celu ochrone konsumentéw.

Kolejnym argumentem, ktéry przekonuje o bezposrednim zwigzku umowy

z dzialalno$cia gospodarcza powoda jest to, ze nie zaprzeczyl, aby ,amortyzowal”

i rozliczal koszty kredytu w ramach prowadzonej dzialalnosci. Powodowie przyznali tez, ze wykorzystali kredyt na
zakup materialow budowlanych do czeéci, w ktorej prowadzona jest dzialalno$é gospodarcza. Wprawdzie wskazywali,
ze zastosowano w tej czeSci o wiele gorsze i tansze materialy, jednak pozostaje to bez znaczenia dla oceny statusu
konsumenta. Doswiadczenie zyciowe wskazuje, ze rowniez materialy budowlane rozliczane sa przez przedsiebiorcow
jako koszty dzialalno$ci gospodarczej, zatem i to przekonuje, ze powod nie mial statusu konsumenta, bowiem wydawat
srodki pochodzace z kredytu jako przedsiebiorca i na zaspokojenie potrzeb prowadzonej dzialalnoSci.

Jesli chodzi o status powodki, to Sad Apelacyjny przychyla sie do stanowiska banku, ze zachodzi tu wspoétuczestnictwo
jednolite konieczne po stronie kredytobiorcéw. Oznacza to konieczno$¢ wydania jednolitego orzeczenia, bowiem
inne rozstrzygniecie byloby nielogiczne i sprzeczne z istota zawartej umowy. Ponadto B. J. od poczatku znala cel
zaciagniecia kredytu (splata poprzedniego zobowigzania zaciggnietego m.in. na dzialalno$¢ meza, a ponadto budowa
budynku mieszkalno-ustlugowego) i nie zostalo wykazane w toku procesu, ze strony mialy rozdzielnos¢ majatkowa w
dacie zawarcia umowy. Sad Najwyzszy

w wyroku z dnia 20 czerwca 1964 r. wskazal (I CR 635/63, Legalis 12115), ze ,jezeli spor dotyczy skladnika
majatkowego wspolwlasnosci lacznej, nie jest mozliwe uwzglednienie powodztwa tylko wzgledem czesci jednego
ze wspotuprawnionych malzonkéw, z tego za$ z kolei wynika, ze oboje malzonkowie sg uczestnikami koniecznymi
postepowania”. Srodki z kredytu weszly do wspélnosci ustawowej

i splacane byly rowniez z pieniedzy wspdlnych, ponadto nielogiczne byloby stwierdzenie, ze C. J. ma obowiazek
spelniac¢ dalej Swiadczenia



z umowy kredytu, zgodnie z jej brzmieniem, a malzonce nalezy sie jakikolwiek zwrot §érodkéw. Powodka miata wiedze
na jakie cele przeznaczony zostal kredyt

i $wiadomie wyrazila zgode na to, ze cze$¢ srodkéw przeznaczona byla na dzialalno$¢ gospodarczg meza, co powoduje,
ze i w jej przypadku doszlo do utraty statusu konsumenta.

Jesli chodzi o zarzuty apelacji, to Sad Apelacyjny podkresla, ze Sad I instancji prawidlowo uznal, ze zawarta przez
powoddédw umowa nie byla niewazna. Umowa zawarta w dniu 03 kwietnia 2008 r. nie byla sprzeczna z ustawa ani z
zasadami wspolzycia spolecznego, ani tez nie miata na celu obejécia ustawy. Byla odmiang umowy uregulowanej w
przepisie art. 69 ust. 1 prawa bankowego, dopuszczalna

w $wietle przepisu art. 385" § 2 k.c. Na dopuszczalnoéé¢ zawierania uméw indeksowanych obcg walutg wskazywal
wielokrotnie Sad Najwyzszy, o czym jeszcze ponizej. Umowa okreélala kwote i walute kredytu, zasady i termin splaty,
wysoko$¢é odsetek i przewidywala oprocentowanie oraz harmonogram splat, co oznacza, ze byla zgodna z prawem,
ponadto w dacie jej zawierania byla korzystna dla powodow — zgodno$¢ z zasadami wspoélzycia spotecznego i zadna
ze stron nie miata zamiaru obchodzenia prawa. Sad Okregowy uznal, ze umowa zawierala klauzule abuzywne, jednak
uczynil to, gdyz blednie zakwalifikowal status powoddow jako konsumentow.

Zarzuty apelacji powoddéw sa nietrafne. Zarzuty naruszenia prawa procesowego sugeruja, ze powodowie nie zostali
nalezycie poinformowani o ryzyku kursowym i warunkami zawieranej umowy, co pozostaje bez znaczenia z uwagi
na brak statusu konsumenta. Ponadto ten zarzut jest zgodny z ocena dokonana przez Sad Okregowy i sprzeczny z
zarzutami naruszenia prawa materialnego. Z jednej strony powodowie powoluja sie bowiem na niewazno$¢ umowy
Z MoCy prawa,

a z drugiej chca, by traktowano ich jako konsumentéw i ustalono, ze umowa zawiera klauzule abuzywne. Sa to dwa
odmienne stanowiska i niemozliwe jest uwzglednienie ich obydwu réwnoczeénie.

Ocena zeznan $wiadka M. D. jest réwniez nieistotna dla sprawy. Swiadek przedstawil mechanizm zawierania uméw
i funkcjonowania kredytow indeksowanych, a okoliczno$¢, ze nie byl pracownikiem banku w czasie, gdy powodowie
zawierali umowe nie ma znaczenia. Wnioski wysnute z zeznan $wiadka nie wplynely na ogolna ocene zebranego
materiatu dowodowego przez sad I instancji i s3 pomijalne wobec oceny dokonanej przez Sad Apelacyjny

i stwierdzenia braku statusu konsumenta. Podobnie jak bez znaczenia jest to, czy bank dokonywat jakichkolwiek
transakcji walutowych. Strony poréwnaty wartosé kredytu do warto$ci innej waluty i nie oznacza to, ze ktérakolwiek ze
stron miala obowiazek dokonywania jakichkolwiek czynnosSci w obcej walucie. Jedynie wyliczenn dokonywano wedlug
kursu franka szwajcarskiego, ale nie jest to rbwnoznaczne

z ustaleniem, ze strony byly zobowigzane do rozliczania sie w tej walucie. Byla taka mozliwo$¢, ale nie bylo takiego
obowiazku.

Nietrafny jest rowniez zarzut dotyczacy dowodu z opinii bieglego. Niedopuszczenie tego dowodu to konsekwencja
odmoéwienia powodom ochrony prawnej. Brak statusu konsumenta powoduje, ze nie ma potrzeby ustalania jakie
byloby zobowiazanie stron lub ile pozostalo do splaty, skoro warunki umowy nie zmienialy sie.

Jedli chodzi o zarzuty naruszenia prawa materialnego, to nalezy wskazac¢, ze powodowie nie maja racji, iz umowa jest
niewazna z mocy prawa. Umowa kredytu, w tym réwniez umowa kredytu indeksowanego w walucie obcej, zostala
uregulowana w rozdziale 5 ustawy prawo bankowe, noszacym tytul ,kredyty

i pozyczki pieniezne oraz zasady koncentracji zaangazowani. Jest to umowa nazwana, dla ktorej essentialia negotii
okreslone zostaly w ustawie. Zgodnie ze swobodg uméw, obowiazujaca w polskim prawie zobowiazan, strony moga
utozy¢ laczacy je stosunek prawny, w tym kredytowy, wedle swojego uznania. Nie bylo wiec przeszkod, by strony
okreslily taki sposob waloryzacji kwoty udzielonego kredytu, jak poprzez poréwnanie jej do wartosSci innej waluty, w
tym wypadku CHF. Nie sprzeciwia sie temu ani ustawa, ani zasady wspolzycia spolecznego ani natura umowy kredytu.

Do elementéw przedmiotowo istotnych, wskazanych w art. 69 ust. 1 prawa bankowego nalezy: zobowigzanie banku
do oddania do dyspozycji kredytobiorcy, na czas oznaczony w umowie, okreslonej kwoty $érodkéw pienieznych
z przeznaczeniem na ustalony cel, zobowiazanie kredytobiorcy do korzystania



z kredytu na warunkach okres§lonych w umowie i do zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami,
w oznaczonych terminach splaty oraz do zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Dodatkowo w odniesieniu do
kredytow indeksowanych obecny przepis art. 69 ust. 2 pkt 4 a (wprowadzony ustawg z dnia 29 lipca 2011 .

o zmianie ustawy prawo bankowe, ktora weszla w Zycie 26 sierpnia 2011 r.- Dz. U. 2011, nr 165, poz. 984) wprowadza
dodatkowe elementy w postaci wskazania innej waluty niz polska (tej, do ktorej kredyt jest indeksowany) oraz
obowiagzek wskazania zasad okreSlania sposobéw i terminéw ustalania kursu walut, na podstawie ktorego obliczana
jest warto$¢ kredytu, transz i rat oraz zasad przeliczania na walute wyplaty lub splaty kredytu. Umowa kredytu zawarta
z powodami zawierala wszystkie te elementy, co przeczy tezie powodow o jej sprzecznosci z ustawa. Ponadto za$

w dacie zawarcia umowy kredytu podstawe prawng dzialania banku stanowila ustawa prawo dewizowe, ktora nie
przewidywala zadnych ograniczen dla bankdéw, wobec czego mogly one udziela¢ kredytéw i pozyczek w walutach
obcych bez uzyskiwania dodatkowych zezwolen.

Sad Najwyzszy dopuscil taka konstrukcje kredytu, jaka zawarly strony

z perspektywy przepisu art. 69 prawa bankowego. W wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r. (I CSK 1049/14) wskazal,
ze ,Umowa kredytu bankowego jest umowa nazwana (art. 69 prawa bankowego z 1997 r.). W art. 69 ust. 2 prawa
bankowego wskazano, jakie niezbedne (obligatoryjne) postanowienia powinny by¢ zawsze ujawnione w tej umowie
bankowej. Nie wszystkie z tych elementéw stanowig oczywiScie essentialia negotii umowy kredytowej. Elementéw
konstrukceyjnych tej umowy poszukiwac nalezy w tredci art. 69 ust. 1 prawa bankowego (...) Oznacza to, ze — uzywajac
syntetycznej formuly — bank zobowigzuje sie do wydania okres§lonej sumy pienieznej, a kredytobiorca — do zwrotu
wykorzystanej sumy kredytu

i zaplacenia odsetek kapitalowych”. Sad Najwyzszy stwierdzit w uzasadnieniu w/w wyroku, iz umowa kredytu
indeksowanego mieSci sie w ramach konstrukeji ogolnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant.

Rowniez w doktrynie nie ma watpliwo$ci, ze istnieje mozliwo$é zastosowania indeksacji jako sposobu wyrazenia
wysokoSci zobowigzania (Z. Ofiarski: Komentarz do art. 69 ustawy Prawo bankowe, system Informacji Prawnej LEX).
Podobnie wypowiadaly sie sady powszechne — np. Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku

z dnia 12 czerwca 2017 1. — I ACa 456/16 czy Sad Okregowy w Warszawie

w wyroku z dnia 06 lutego 2017 r. — XXV C 2912/18.

Umowa kredytu zawarta przez strony odpowiada definicji umowy kredytu indeksowanego wypracowanej w
orzecznictwie i doktrynie, a zatem mieéci sie

w konstrukeji ogdlnej kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant — art. 353" k.c. w zw. z art. 69 prawa
bankowego, wobec czego twierdzenia o niewazno$ci umowy z uwagi na sprzeczno$¢ z prawem lub z natura stosunku
prawnego s3 pozbawione podstaw.

Nietrafny jest réwniez zarzut powodow wskazujacy na sprzeczno$¢ umowy

z zasadami wspdlzycia spotecznego. W orzecznictwie podkresla sie, ze za uznaniem czynnos$ci prawnej za sprzeczng z
zasadami wspdlzycia spolecznego musza przemawiaé szczegdlne okolicznosci (np. wyrok Sadu Apelacyjnego

w Warszawie z dnia 21 listopada 2018 r. — I ACa 1300/17, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2017 r. — IV
CSK 660/16), a takich powodowie nie zdolali udowodnié. Wrecz przeciwnie z zeznan powodow wynika, ze korzystne
bylo dla nich wziecie kredytu indeksowanego, poniewaz nie mieli zdolnoéci kredytowej aby wzia¢ kredyt w zlotowkach.
Kredyt natomiast musieli wziaé na dalsze inwestycje i aby wykonczy¢ budynek, ktory stal w stanie surowym (zeznania
powddki — adnotacja 00:27:35 i zeznania powoda — adnotacja 00:39:52 z nagrania rozprawy z dnia 06 grudnia 2018
r.). powodowie nie mieli watpliwo$ci co do podpisania umowy, bowiem wydala im sie korzystna.

Wszystko powyzsze oraz wykonywanie umowy przez dlugi czas, zgodnie z jej treScia, powoduje, Ze nie da sie stwierdzié

niewaznoéci umowy na podstawie przepisu art. 58 k.c. w zw. z art. 69 prawa bankowego i w zw. z art. 353" k.c.
Zatem apelacja powodow podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Konsekwencja rozstrzygniecia jest orzeczenie o kosztach postepowania



i obcigzenie nimi przegrywajacych w II instancji powodéw. Na zasadzone koszty sklada sie wynagrodzenie
pelnomocnika zawodowego reprezentujacego strone pozwang, ustalone w oparciu o obowigzujace w dacie wniesienia
apelacji rozporzadzenie Ministra (...) z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

SO (del) Anna Straczynska SSA Marzanna Goéral SSA Roman Dziczek



