Sygn. akt I ACa 799/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2022 .

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: Sedzia Dorota Markiewicz
Protokolant:Magdalena Turek

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2022 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powddztwa J. O.

przeciwko (...) Bank (...) z siedziba w W.

o ustalenie ewentualnie o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 26 kwietnia 2022 r., sygn. akt I C 54/20

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze ustala, iz umowa o kredyt hipoteczny nr (...),
sporzadzona w dniu 12 wrzesnia 2008 r., zawarta w dniu 15 wrzesnia 2008 r. pomiedzy (...) spolka
akcyjng Oddzial w (...)z siedzibg w W. a J. O. jest niewazna i zasqdza od (...) Bank (...) z siedzibg w
W. na rzecz J. O. kwote 11 817 zI (jedenascie tysiecy osiemset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu
kosztéw procesu;

II. zasgdza od (...) Bank (...) z siedzibg w W. na rzecz J. O. kwote 9100 zl (dziewieé tysiecy sto
zlotych) tytutem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Dorota Markiewicz

Sygn. akt I ACa 799/22

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 8 lipca 2019 r. J. O., zastepowana przez profesjonalnego pelnomocnika wniosla przeciwko R. (...)
(spotka akcyjna) Oddzial w (...) o ustalenie niewazno$ci umowy o kredyt hipoteczny nr (...) na podstawie art. 58 k.c.
w zw. z art. 69 ustawy prawo bankowe ewentualnie ustalenie niewazno$ci ww. umowy na podstawie art. 12 ust. 1
pkt 4 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym w zw. z art. 69 ust. 1 ustawy prawo bankowe
ewentualnie ustalenie niewazno$ci ww. umowy w czesci, tj. § 7 pkt 4 oraz § 9 ust regulaminu kredytu hipotecznego
udzielanego przez (...), stanowiacego integralng czes¢ umowy o kredyt hipoteczny, a na wypadek nieuwzglednienia
powddztwa o ustalenie wniosla o zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kwoty 50 249,28 zl wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty.



Strona powodowa wniosta réwniez o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew R. Bank (...) w W. wniost o oddalenie powddztwa w calosci, oraz o zasadzenie od strony
powodowej na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa prawnego oraz kosztéw oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa, wedlug norm przepisanych.

W replice na odpowiedz na pozew z dnia 7 maja 2020 r. strona powodowa cofnela roszczenie bez jego zrzeczenia sie w
zakresie roszczenia ewentualnego o ustalenie niewazno$ci ww. umowy w czesci, tj. § 7 pkt 4 oraz § 9 ust. regulaminu
kredytu hipotecznego udzielanego przez (...), stanowigcego integralng cze$¢ umowy o kredyt hipoteczny. Nadto jako
podstawe ustalenia niewazno$ci umowy wskazala takze abuzywno$c¢ jej klauzul indeksacyjnych.

Strona pozwana w pi$mie z dnia 22 czerwca 2020 r. podtrzymala dotychczasowe stanowisko w sprawie.

Wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2022 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powo6dztwo, obcigzajac powddke kosztami
procesu.

Sad Okregowy ustalil, ze wnioskiem z dnia 8 lipca 2008 r. J. O. zwrécila sie do (...) S.A. Spoétka Akcyjna Oddziat w (...)
z siedziba w W. o udzielenie kredytu w kwocie 291 070 zl, wskazujac jako wnioskowang walute kredytu CHF. Kredyt
zgodnie z wnioskiem miat zostaé przeznaczony na zakup lokalu mieszkalnego na rynku pierwotnym, stanowigcego

dom o powierzchni 92 m”i o warto$ci 316 000 z}. Zgodnie z wnioskiem okres kredytowania wynosié mial 324 miesiace.

W dacie wnioskowania o kredyt powodka posiadala wyksztalcenie wyzsze. Zatrudniona byla w Zespole Szkot (...) w
M., na stanowisku nauczyciela. Majatek powodki stanowil samoch6d osobowy marki S. (...) wartoéci 40 000 zt oraz

dom o powierzchni 321 m* o wartoéci rynkowej 600 000 zi.

Powodka w dniu 8 lipca 2008 r. w zwigzku z ubieganiem sie o kredyt pisemnie oSwiadczyla, ze zostala zapoznana
przez pracownika banku z kwestig ryzyka kursowego w przypadku udzielenia kredytu indeksowanego do waluty
obcej oraz ze bedac w pelni $§wiadoma ryzyka kursowego, rezygnuje z mozliwo$ci zaciagniecia kredytu w zlotych i
dokonuje wyboru zaciagniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej. Ponadto powddka oéwiadczyla, iz znane sa
jej postanowienia regulaminu w odniesieniu do kredytéw indeksowanych do waluty obcej. Powddka o$wiadczyta
rowniez, ze zostala poinformowana, ze aktualna wysoko$¢ kurséw waluty obcej jest dostepna w placowkach banku.
Powodka oswiadezyta ponad to, iz jest Swiadoma, ze ponosi ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kurséw waluty, do
ktoérej indeksowany jest kredyt, ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem banku wynikajacego
z umowy o kredyt oraz na wysoko§¢ rat splat kredytu, a takze ze kredyt zostanie wyplacony w zlotych na zasadach
opisanych w regulaminie, w zwigzku z wyplata kredytu w zlotych moga pojawic sie réznice kursowe, a w przypadku
niedoboru wyplaconych $rodkéw jest zobowigzana do ich pokrycia, saldo zadluzenia wyrazone jest w walucie obcej,
raty kredytu wyrazone sa w walucie obcej i podlegaja splacie w zlotych na zasadach opisanych w regulaminie.

Na podstawie zeznan §wiadka A. S. Sad Okregowy przyjal, ze: wnioskujacym o udzielenie kredytu doradcy banku
zobowigzani byli do przedstawienia w pierwszej kolejnosci oferty kredytu w zlotym polskim. Pracownicy banku
mieli rowniez obowiazek przedstawi¢ harmonogram splaty kredytu oraz ryzyko zmiany stopy procentowej i ryzyko
zmiany kursu waluty. Dodatkowo symulacje wskazujaca na odchylenie kursu waluty oraz wskazujac jednoczeénie, iz
wzro$nie wysoko$¢ placonej raty jak i wysoko$c¢ kapitatu pozostalego do splaty. Ponownie klient banku o powyzszym
byt informowany podczas zawierania umowy kredytu oraz ze klienci banku posiadali mozliwo$¢ negocjowania
postanowien umowy

Decyzja kredytowa z dnia 10 lipca 2008 r. bank zgodzil sie udzieli¢ powoddce kredytu w walucie CHF w kwocie 270
000 zl na okres 324 miesiecy.

W dniu 15 wrzesnia 2008 r. (...) S.A. Spotka Akcyjna Oddziat w (...) z siedziba w W. oraz J. O. zawarli datowang
na dzien 12 wrzeSnia 2008 r. umowe o kredyt hipoteczny (...). Bank udzielil kredytobiorcy kredytu w kwocie, na



cel i na warunkach okreslonych w umowie, za$ kredytobiorca zobowiazal sie do korzystania z kredytu na warunkach
okreslonych w umowie i regulaminie oraz zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami, oplatami i
prowizjami i innymi kosztami w termiach splaty okre$§lonych w umowie (§ 1 ust. 1). Integralna cze$¢ umowy stanowit
Regulamin kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) (§ 1 ust. 2). Bank w umowie zobowiazal sie odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy kwote w wysoko$ci 270 000 zl, za$ kredyt byl kredytem indeksowanym do waluty obcej
CHF (8§ 2 ust. 1). Kredyt przeznaczony zostal na zakup lokalu mieszkalnego na rynku pierwotnym (§ 2 ust. 2). Okres
kredytowania wynosit 324 miesiecy (§ 2 ust. 3). Kredyt oprocentowany zostal wedlug zmiennej stopy procentowej,
wynoszacej na dzien sporzadzenia umowy 4,43833 %, ustalanej jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M CHF oraz
stalej marzy banku 1,7 pp. (§ 3 ust. 1-2). Kredyt zabezpieczony zostal hipoteka kaucyjna do kwoty 540 000 zl oraz
cesja praw na rzecz banku z polisy ubezpieczenia nieruchomoéci od ognia i innych zdarzen losowych (§ 7 ust. 1).

Zgodnie z Regulaminem kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) kredyt indeksowany do waluty obcej stanowil
kredyt oprocentowany wedlug stopy procentowej opartej na stopie referencyjnej dotyczgcej waluty innej niz zlote,
ktérego wyplata oraz splata odbywa sie w zlotych polskich w oparciu o kurs waluty obcej do zlotych wedlug tabeli
kurs6w walut obcych obowiazujacych w banku (§ 2 pkt 2 i 12 regulaminu). W przypadku kredytéw indeksowanych
do waluty obcej wyplata kredytu nastepowata w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z tabelg
obowiagzujaca w momencie wyplaty §rodkéw z kredytu lub poszczegélnej transzy kredytu. Saldo zadluzenia z tytulu
kredytu wyrazone jest w walucie obcej i obliczane jest wedlug kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu lub
poszczegdlnych transz (§ 7 ust. 4 regulaminu). W przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej raty kredytu
podlegajace splacie wyrazone byly w walucie obcej i w dniu wymagalno$ci raty kredytu pobierane byly z rachunku
bankowego wedlug kursu sprzedazy zgodnie z tabela obowiazujaca w banku na koniec dnia ostatniego roboczego
poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty splaty kredytu. Jesli dzienn wymagalno$ci raty kredytu przypadal na dzien
wolny od pracy stosowano kurs sprzedazy zgodnie z tabelg obowigzujaca w banku na koniec ostatniego dnia roboczego
poprzedzajacego dzieh wymagalnoSci raty splaty kredytu (§ 9 ust. 2 pkt 1-2 regulaminu). W przypadku kredytow
indeksowanych do waluty obcej, wezesniejsza splata dokonywana byla w oparciu o kurs sprzedazy zgodnie z tabela
obowigzujaca w banku w momencie realizacji dyspozycji (§ 13 ust. 7 regulaminu). Zgodnie z § 21 ust. 3 regulaminu,
w przypadku postawienia kredytu indeksowanego do waluty obcej w stan wymagalnos$ci, bank dokonywal zamiany
waluty kredytu na zlote wedlug kursu sprzedazy zgodnie z aktualna tabela obowigzujaca w banku. Stosownie do § 14
ust. 1 regulaminu bank na wniosek kredytobiorcy mogl wyrazi¢ zgode na zmiane waluty kredytu.

Powddka zapoznala sie z umowa przed jej podpisaniem. J. O. wiedziala, ze saldo i raty kredytu beda wyrazone we
franku szwajcarskim. Byla §wiadoma, ze w przypadku wzrostu kursu wroénie rata kredytu.

Zawierajac umowe kredytu, powddka pisemnie o$wiadczyla, ze zostala zapoznana przez pracownika banku z kwestia
ryzyka zmiany stopy procentowej oraz ryzyka kursowego oraz, ze bedac w peli §wiadoma ryzyka kursowego,
rezygnuje z mozliwo$ci zaciggniecia kredytu w zlotych i dokonuje wyboru zaciggniecia kredytu indeksowanego do
waluty obcej. Ponadto powodka o$wiadczyla, iz znane sa jej postanowienia umowy i regulaminu w odniesieniu do
kredytéw indeksowanych do waluty obcej. Powodka oéwiadczyla rowniez, ze zostala poinformowana, ze aktualna
wysoko$¢ kurséw waluty obcej jest dostepna w placéwkach banku. Powddka oswiadczyla, iz jest §wiadoma, ze ponosi
ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kurséow waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt, ryzyko kursowe ma wplyw
na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem banku wynikajacego z umowy o kredyt oraz na wysoko$¢ rat splat kredytu, a
takze ze kredyt zostanie wyplacony w zlotych na zasadach opisanych w regulaminie, saldo zadluzenia wyrazone jest
w walucie obcej, raty kredytu wyrazone sa w walucie obcej i podlegaja splacie w zlotych na zasadach opisanych w
regulaminie.

Wyplaty kredytu zgodnie z umowa dokonano jednorazowo, w dniu 23 pazdziernika 2008 r., uruchomiono kwote 270
000 7zt po kursie 2,5230 stanowigcg rownowarto$é¢ 107 015,46 CHF.

W poczatkowym okresie trwania umowy oprocentowanie kredytu wynosito 5,94333%. Od 23 stycznia 2009 r.
wynoszac 3,54167% oprocentowanie spadato, wynoszac na dzien 23 kwietnia 2019 r. 0,9828 %.



Od drugiej polowy 2009 r. klienci banku posiadali mozliwoé¢ splaty kredytu bezposrednio w walucie waloryzacji
kredytu.

W dniu 19 marca 2012 r. J. O. zawarla z (...) S.A. z siedziba w W. (poprzednikiem pozwanego banku) aneks nr
(...) datowany na dzien 15 marca 2012 r. do umowy o kredyt hipoteczny nr (...), datowanej na dzien 12 wrze$nia
2008 r. Na wniosek kredytobiorcy, strony zdecydowaly, ze splata udzielonego kredytu indeksowanego do waluty obcej
nastepowala bedzie w walucie obcej CHF, do ktorej kredyt jest indeksowany.

Podstawowym celem indeksacji byto udostepnienie kredytobiorcy nizszej stopy procentowej LIBOR dla CHF, ktora
oznaczala nizsze oprocentowanie i automatycznie nizsza rate kredytowa niz te oferowane dla kredytow w PLN.
Ponadto konstrukcja indeksacji pozwolil na uzyskanie przez kredytobiorce kwoty zdefiniowanej w PLN..

Bank tworzy tabele kursowe codziennie na podstawie wartoéci kurséw rynkowych publikowanych przez serwisy (...).

Jakkolwiek w ocenie Sadu powddka rzetelnie przedstawila informacje na temat przyczyn i samego zawarcia umowy
kredytowej, to w przypadku pozostalych okolicznoéci (niespelienie w spos6b nalezyty obowiazkéw informacyjnych
przez bank, braku zdolnoSci kredytowej na kredyt w zlotowkach, wnioskowaniu o kredyt w zlotych polskich itd.) jej
relacje nie znajduja potwierdzenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Zdaniem Sadu Okregowego
zebrany w sprawie material dowodowy i ustalony stan faktyczny wskazuje, iz w chwili zawierania umowy kredytu
powodka zostala nalezycie poinformowana i posiadala pelna §wiadomos$¢é ro6znicy pomiedzy kredytem zlotowym a
oferowanym kredytem indeksowanym, ryzyku walutowym, itd., a w oparciu o otrzymane dane dokonala wlasnej
analizy oplacalno$ci produktéw bankowych i zgodnie z tym dokonata wyboru kredytu indeksowanego.

Na rozprawie w dniu 5 kwietnia 2022 r. na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. Sad oddalil wniosek pelnomocnika
powddki o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego.

W ocenie Sadu Okregowego powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Sad ten wskazal, ze interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. wystepuje woéwczas, gdy istnieje niepewno$¢ stanu
prawnego lub prawa; niepewnos¢ ta powinna by¢ obiektywna, tj. zachodzi¢ wedlug rozumnej oceny sytuacji, a nie
tylko subiektywna, tj. wedlug odczucia powoda. Interes ten nalezy rozumie¢ jako potrzebe wprowadzenia jasnoSci
co do konkretnego prawa lub stosunku prawnego — w celu ochrony przed grozgcym naruszeniem sfery uprawnien
powoda (wyrok Sadu Najwyzszego z 24 marca 1987 r., sygn. akt III CRN 57/87, OSNPG 1987, Nr 7, poz. 27).
Skuteczne powolanie sie na interes prawny wymaga wykazania, ze oczekiwane rozstrzygniecie wywola takie skutki
w stosunkach miedzy stronami, w nastepstwie ktérych ich sytuacja prawna zostanie okreslona jednoznacznie i tym
samym wyeliminowane zostanie ryzyko naruszenia w przyszlosci praw powoda. W przypadku, gdy dojdzie juz do
naruszenia prawa, w zwiazku z ktérym stronie stuzy dalej idace roszczenie np. o §wiadczenie (danie, czynienie,
zaniechanie lub znoszenie), wylaczona jest mozliwo$é skutecznego wystapienia z powddztwem o ustalenie, skoro sfera
podlegajaca ochronie jest w takiej sytuacji szersza, a rozstrzygniecie o r6znicy zdan w stanowiskach stron nabiera
charakteru przestankowego. Takie stanowisko wyrazil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 marca 2002 r. sygn. akt: IT
CKN 919/99 (LEX nr 54376), ktére Sad Okregowy w caloSci podziela.

Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania, Sad doszedl do przekonania, ze strona powodowa wykazala, iz ma
interes prawny w wytoczeniu powo6dztwa o ustalenie niewazno$ci umowy o kredyt hipoteczny. W ocenie Sadu w
przedmiotowej sprawie dla stwierdzenia istnienia interesu prawnego istotny jest fakt braku sptaty caloéci zadluzenia
wynikajgcego z zawartej miedzy stronami umowy. W tej sytuacji nie sposob jest przyjac, ze powodce shuzytoby dalej
idace roszczenie. Mozna rozwazac, czy skoro strona powodowa splaca kredyt w wysokosci podawanej przez bank,
to istnieje jakakolwiek niepewnos¢ jej sytuacji prawnej zwazywszy na poglad zaprezentowany w cytowanym wyzej
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2015 1. (sygn. akt IV CSK 362/14). Biorgc pod uwage wskazane przez strone
powodowa przyczyny niewazno$ci umowy, a takze w jej ocenie nieuczciwy charakter postanowien umownych, Sad



Okregowy uznal, ze niepewno$¢ jej sytuacji prawnej zostala wykazana w sposob uzasadniajacy rozpoznanie sprawy
merytorycznie w zakresie powodztwa o ustalenie.

Sad Okregowy stwierdzil, ze umowa kredytu bankowego jest umowa nazwang uregulowang w art. 69 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (dalej: prawo bankowe). Zgodnie z art. 69 ust. 1 prawa bankowego, w
brzemieniu obowiazujacym na date zawarcia umowy kredytowej, przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddac
do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Stosownie do ust. 2 umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$émie i okres$laé w szczego6lnos$ci: strony umowy,
kwote i walute kredytu, cel, na ktory kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$¢ oprocentowania
kredytu i warunki jego zmiany, sposob zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola
wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy Srodkéw pienieznych,
wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa jg przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

W art. 69 ust 2 prawa bankowego wskazano zatem, jakie niezbedne postanowienia powinny by¢ zawsze ujete
w tej umowie bankowej. Nie wszystkie z tych elementéw stanowia essentialia negotii umowy kredytowej. (...)
konstrukcyjnych tej umowy poszukiwac¢ nalezy w art. 69 ust 1 prawa bankowego.

W ocenie Sadu zawarta przez powddke z poprzednikiem prawnym pozwanego umowa jest zgodna z art. 69 ustawy
prawo bankowe i spelnia wszystkie wymogi zawarte w przytoczonym artykule, nie jest proba obejscia przepiséw
prawa bankowego, jak rowniez nie wypacza natury umowy kredytu. W spornej umowie kredytu jego kwote ustalono
na 270 000 zl i poddang jg indeksacji CHF w chwili uruchomienia kredytu. W ocenie sagdu w $wietle powyzszego
brak jest podstaw do przyjecia, ze kwota kredytu nie zostata okre§lona. W postanowieniach regulaminu stanowigcego
immanentna cze$¢ umowy kredytu wyjaséniono na czym polega istota kredytu waloryzowanego, ze kredyt indeksowany
do waluty obcej, to kredyt, oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, opartej na stopie referencyjnej,
dotyczacej waluty innej niz zlote, ktérego wyplata oraz splata odbywa sie w zlotych w oparciu o kurs waluty obcej do
zlotych wedlug tabeli. Powodka, zgodnie z postanowieniami regulaminu, zawnioskowata o kwote kredytu wyrazona
w zlotych, z zaznaczeniem, iz wniosek dotyczy kredytu indeksowanego do waluty obcej. Saldo zadluzenia z tytutu
kredytu wyrazone byty w walucie obcej i obliczane bylo wedlug kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu. W
dacie zawarcia umowy przepisy prawa bankowego nie przewidywaly obowigzku zawarcia w umowie postanowien
okreslajacych mechanizm tworzenia tabel kursowych, kurséw walut, czy tez umozliwiajacych stronie wplywanie na
ww. elementy, a ktérych w ocenie strony powodowej zabraklo w umowie. Ostatecznie zauwazy¢ nalezy, ze regulamin
kazdorazowo przewidywal kurs po jakim odbywala sie waloryzacja kwoty kredytu i poszczeg6lnych rat. Z istoty kredytu
waloryzowanego wynika réwniez, ze nie sposob bylo ustalié sztywnego kursu waluty po jakim dojdzie do przeliczenia
ww. kwot. Co rowniez istotne, powddka w dacie zawierania umowy o kredyt postanowien takich nie domagala sie.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 29 kwietnia 2015 r., wydanym w sprawie V CSK 445/14 (Lex nr 1751291),
ktory to poglad Sad Okregowy podzielil, potwierdzil, Ze dopuszczalne jest utozenie stosunku prawnego w taki sposob,
ze strony ustalg w umowie inng walute zobowigzania i inng walute wykonania zobowigzania. Strony moga zatem
ustali¢ jako walute zobowigzania (wierzytelnoSci) walute obcg, a jako walute wykonania tego zobowigzania (splaty
wierzytelno$ci) walute polska. Wspomniany powyzej art. 69 prawa bankowego statuuje, ze waluty samego kredytu
oraz waluta jego splaty nie musza by¢ tozsame.

Za dopuszczalnoscia kredytow waloryzowanych Sad Najwyzszy opowiedziat sie takze w wyroku z 22 stycznia 2016
r. (I CSK 1049/14, Legalis). W uzasadnieniu ww. wyroku stwierdzono, ze umowa kredytu waloryzowanego miesci

sie, w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zw. z art.
69 pr. bankowego). Umowa kredytu waloryzowanego nie jest zatem sprzeczna z art. 358" § 2 k.c. wedle ktérego
strony moga zastrzec w umowie, ze wysoko$¢ Swiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pienigdz

miernika wartoSci. Natomiast § 3 tego przepisu stanowi podstawe sadowej waloryzacji $wiadczen. Przepis art. 69
prawa bankowego nie nalezy do przepiséw okreSlajacych w sposob sztywny wysoko$¢ $wiadczenia pienieznego,



w szczeg6lnosci $§wiadczenia kredytobiorcy, tj. kwoty kredytu, ktéra powinien zwrdci¢é w wykonaniu zobowiazania
wynikajacego z umowy kredytu. Z tego wzgledu waloryzacja umowna tego $wiadczenia byla dopuszczalna na

podstawie art. 358' § 2 k.c. Przyjecie za miernik waloryzacji waluty obcej nie stanowilo réwniez naruszenia
bezwzglednie obowiazujacych przepisow, ani zasad wspoélzycia spolecznego. Waloryzacja umowna przy zastosowaniu
jako jej miernika waluty obcej wyraza sie w tym, ze kredytobiorca zwraca kredytodawcy wykorzystang sume kredytu,
przy czym w zwiazku z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza odpowiednio do relacji do waluty obcej. Suma
wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu moze mie¢ bowiem inng warto$¢ rynkowa w wyniku indeksacji
walutowej. Innymi slowy, kredytobiorca moze by¢ zobowigzany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego
kredytu (w chwili wykonania umowy przez bank), ale taka wykorzystana suma (w calo$ci lub cze$ci) moze mie¢ inng

(wyzszg) wartoéé rynkowa w okresie splaty kredytu. Zasada nominalizmu zawarta w artykule 358" k.c., znajduje
rozszerzenie w ustepie 2 wspomnianego artykulu, umozliwiajgcego waloryzacje w drodze umowy. W ocenie Sadu,
zastosowanie indeksacji kredytu nie bylo przysporzeniem majatkowym na rzecz jednej ze stron, lecz zachowaniem na
przestrzeni okre$lonego czasu jednolitej warto$ci wzajemnych §wiadczen stron.

Ponadto Sad Najwyzszy wskazal rowniez w uzasadnieniu wyroku z dnia 24 maja 2012 r., wydanym w sprawie o
sygn. akt IT CSK 429/11 (Lex nr 1243007), ze ,,bioracy kredyt, zwlaszcza dlugoterminowy z przeliczeniem zobowigzan
okresowych (rat splacanego kredytu) wedlug uméwionej waluty (klauzula walutowa) ponosi ryzyko polegajace albo
na placeniu mniejszych rat w walucie kredytu, albo wiekszych, niz to wynika z obliczenia w tej walucie, gdyz
na wysoko$¢ kazdej raty miesiecznej wplywa warto$¢ kursowa waluty kredytu w stosunku do waloryzacji tego
kredytu”. Podkres$lono wiec, ze istotng konsekwencja umowy kredytu jest brak pewnosci w zakresie ostatecznego
calkowitego jego kosztu, zardwno ze strony banku jak i kredytobiorcy. Dotyczy to takze kredytéw wyrazonych w
PLN, nieindeksowanych do waluty obcej, szczegélnie w przypadku zastosowania zmiennego oprocentowania kredytu,
zaleznego od szeregu czynnikow, na ktore kredytobiorca takze nie ma wplywu. W przypadku wzrostu oprocentowania
w okresie kredytowania, tak samo jak w przypadku zmian na rynku walutowym, ktore moga dotyka¢ CHF, kwota
wierzytelno$ci wobec banku moze ulega¢ zmianie, jednak nawet wéwczas bedzie to jedno i to samo zobowigzanie
z tego samego tytulu, bez cech innych stosunkéw zobowiazaniowych. Zjawisko to nie stanowi naruszenia ustawy
prawo bankowe, ani k.c. w zakresie prawa zobowigzan. Brak ekwiwalentnosci $wiadczen jest wiec pozorny, z uwagi
na konieczno$¢ zachowania wzajemnej warto$ci waluty PLN i CHF. Zdaniem Sadu Okregowego nie mozna oczekiwaé
od banku (ktory jako spdtka prawa handlowego prowadzi nastawiona na zysk dzialalno$é¢ gospodarcza) udzielania
kredytéw bez umozliwienia mu osiggniecia korzySci z umowy kredytu, bo tylko wéwczas nie dochodziloby do
rozbiezno$ci pomiedzy udzielonym kredytem, a zobowigzaniem do zwrotu wykorzystanego kredytu. Kredytobiorca,
niedysponujacy wlasnymi Srodkami pienieznymi na realizacje takiej inwestycji jak wlasny lokal mieszkalny, oraz taki
kredytobiorca, ktory nie zamierza zaangazowaé posiadanych przez siebie §rodkéw finansowych, musi skorzystaé z
finansowego wsparcia ze strony banku, dla ktérego umowa kredytu jest zrodlem przychodu, tym samym dochodzi
do naruszenia rownowagi miedzy strona konsumencka a sp6tka prawa bankowego. Nie jest to jednak r6wnoznaczne
z niewazno$cia umowy kredytu, poniewaz wykorzystanie mechanizmu waloryzacji nie narusza natury kredytu, gdyz
zapewnia kredytodawcy zarobek w zamian za udzielenie kredytu.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji na wazno$¢ umowy kredytu nie wplywa fakt, ze waloryzacja kredytu jest
dokonywana jednostronnie przez bank w oparciu o kurs waluty u niego obowiazujacy. Powodka zawierala bowiem
umowe dobrowolnie, zgadzajac sie na wprowadzenie do niej kwestionowanych klauzul, z pelng $wiadomoscia
zdecydowala sie na wyboér kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej, co potwierdza zgromadzony w sprawie
material dowodowy, w szczegélnoSci o$wiadczenia skladane na etapie wnioskowania o kredyt jak i podczas
podpisywania umowy kredytu. W ocenie Sadu Okregowego powoddka zostala poinformowana m.in. o ryzyku
zwigzanym z zaciggnieciem kredytu hipotecznego indeksowanego kursem waluty obcej, a przede wszystkim o
ryzyku kursowym, tabelach kursowych. Sad przyjal zatem, ze strona powodowa posiadala pelna wiedze na temat
splaty rat kredytu, jak réwniez miala $wiadomo$¢ istnienia kursu walutowego, jego wahan i tabel kursowych.
Nie ma tez watpliwo$ci, ze wybierajac zadluzenie w walucie szwajcarskiej, powddka §wiadomie chciata skorzystaé
z oprocentowania nizszego w poréwnaniu z kredytem zlotowym i tym samym miesiecznie nizszej raty kredytu,
ktorej wysoko$é w ciggu kolejnych lat, na ktory zostal zaciggniety kredyt, mogla ulec znacznemu wzrostowi. Strona



powodowa zostala poinformowana, iz uruchomienie kredytu i sptata rat kredytowych nastepuje wedlug kursu kupna
i sprzedazy waluty obcej, do ktorej waloryzowany jest kredyt. Powyzsze wynika réwniez z postanowien umowy i
regulaminu.

Finalnie Sad Okregowy uznal, iz dopuszczalne bylo zawarcie z bankiem umowy o kredyt waloryzowany do waluty
obcej. Przepisy te nie wykluczaja mozliwosci zastrzezenia w umowie kredytu, zgodnie z zasada swobody umoéw

wyrazong w art. 353" k.c., Ze wyplata kredytu wyrazonego w walucie obcej nastapi w walucie polskiej oraz ze takze w
PLN nastgpi splata tego kredytu. Zawarciu w umowie takich postanowien nie sprzeciwiaja sie przepisy prawa, a nadto
uzasadnione s3 one celem umowy kredytu.

Uznanie objetych zarzutem postanowien waloryzacyjnych za abuzywne wymaga subsumpcji przepisu art. 385" § 1
k.c., zgodnie z ktéorym postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okre$lajacych gléwne $wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. § 2 powolanego przepisu
wskazuje, ze jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w
pozostalym zakresie. § 3 definiuje nieuzgodnione indywidualnie postanowienia umowy jako te, na ktérych tresc
konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczego6lno$ci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Zgodnie z § 4 powolanego przepisu ciezar dowodu, ze
postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie spoczywa na tym, kto sie na to powoluje.

Zdaniem Sadu Okregowego niedopuszczalne jest uproszczenie rozpoznania niniejszej sprawy poprzez odwolanie
sie tylko i wylacznie do prejudycjalnego charakteru wyrokéw Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Tym
samym dotychczasowe orzecznictwo nie ma decydujacego wplywu na interpretacje sprawy, albowiem kazdorazowo
Sad obowiagzany jest do dokonania caloSciowej oceny materialu dowodowego w celu ustalenia wiazacej strony
treéci stosunku prawnego. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 19 grudnia 2003 r. sygn. akt III CZP

95/03, kontrola dokonywana w trybie przepiséw art. 4793%-4794 k.p.c. dotyczy nie analizy konkretnego stosunku
zobowigzaniowego, lecz abstrakcyjnie rozumianej tre$ci normatywnej wzorca umownego (niezaleznie od tego nawet,
czy znalazl on zastosowanie w nastepstwie zawarcia umowy), tj. na kontroli wzorca jako takiego, w oderwaniu od
konkretnej umowy, ktérej wzorzec dotyczy.

Rozszerzona prawomocno$¢ wyroku uznajacego postanowienie wzorca umowy za niedozwolone, stosownie do

obecnie dominujacej linii orzeczniczej, o ktérej mowa w art. 479*3 k.p.c., pod wzgledem podmiotowym dziala na
rzecz wszystkich osob trzecich, ale wylacznie przeciw pozwanemu przedsiebiorcy. Oznacza to, ze omawiany wyrok
od chwili wpisania uznanego niedozwolonego postanowienia wzorca umowy do rejestru prowadzonego przez Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw dziala na rzecz wszystkich (strony powodowej i wszystkich os6b
trzecich), ale tylko przeciwko konkretnemu pozwanemu przedsiebiorcy (tak uzasadnienie uchwaty Sagdu Najwyzszego
z dnia 20 listopada 2015 r. w sprawie sygn. akt III CZP 17/15). Wedle Sadu pierwszej instancji regulacja dotyczaca
rozszerzonej prawomocno$ci wyroku Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumenta ma jednak to ograniczone znaczenie,
ze dotyczy wylacznie postanowien objetych wzorcami umownymi, bedacych przedmiotem kontroli abstrakcyjnej
(ogblne warunki uméw, regulaminy), nie dotyczy za$ postanowien uméw zawartych indywidualnie pomiedzy
stronami.

Sad Okregowy stwierdzil, ze postanowienia spornej umowy kredytu, ktora laczyla strony niniejszego postepowania
ustalone zostaly w oparciu o preferencje powddki (konsumenta), zgloszone we wniosku o udzielenie kredytu.
Ostatecznie sama tre$¢ umowy, z wyjatkiem postanowien odzwierciedlajacych dane zawarte we wniosku kredytowym,
nie byla indywidualnie uzgadniana, co do koncowego slownego brzmienia, lecz na ksztalt ostatecznie przyjetego
wariantu tej umowy i w ogble na decyzje o jej zawarciu decydujacy wplyw miala powodka.



Sad stanal na stanowisku, iz w niniejszej sprawie konieczna jest calo$ciowa kontrola, polegajaca na badaniu wszystkich
przeslanek abuzywnosci. Jest to sytuacja najwlasciwsza z punktu widzenia zalozen procedury cywilnej, gdyz pozwala
w oparciu o przeprowadzone postepowanie dowodowe w spos6b wszechstronny i niezredukowany zrekonstruowaé
wszystkie istotne dla przedmiotowego indywidualnego stosunku prawnego okoliczno$ci.

Zakres zastosowania przytoczonej regulacji art. 385" k.c. sprowadza sie do uméw zawieranych przez przedsiebiorcow
z konsumentami. Dotyczy on jedynie postanowien innych niz okreslajace gtdbwne §wiadczenia stron, nieuzgodnionych
z konsumentem indywidualnie lub S§wiadczen gléwnych, ktore pozostaja niejasne. Ponadto przestankami uznania
postanowienn umownych jest taka ich tre$¢, ktora ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy. Nalezy, wobec tego zbada¢ umowy wigzace strony w aspekcie
wszystkich powolanych przestanek.

Stosunek prawny wynikajacy z umowy kredytu stawia pow6dke w sposob niebudzacy watpliwosSci w roli konsumenta .
Pozwany w niniejszej sprawie wystepuje, co nie bylo sporne, w roli przedsiebiorcy. W ocenie Sadu kwestionowane
przez strone powodowa klauzule waloryzacyjne zawarte w umowie i regulaminie nie reguluja gléwnych $wiadczen
stron, na co nie wskazuja essentialia negotii umowy kredytu, ktére przyjmuje doktryna na podstawie art.
69 ust. 1 ustawy prawo bankowe. Zauwazy¢ takze nalezy, ze w judykaturze istnial spér co do przyjecia czy
klauzule waloryzacyjne reguluja Swiadczenie glowne, czy tez nie. Sad podkredlil, ze w przypadku zalozenia, ze
w przedmiotowej sprawie klauzula waloryzacyjna okreSlalaby Swiadczenie gléwne, pozbawiony bylby mozliwoSci
badania jej abuzywnoSci.

Niewatpliwie, z materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, ze powodka za §rodki uzyskane z kredytu
zamierzala zakupi¢ dom. Kredyt mial umozliwi¢ uzyskanie zadanej kwoty kredytu, przy jednocze$nie mozliwie
najnizszej racie. W ocenie Sadu Okregowego zgloszone potrzeby kredytobiorcy wywolaly ze strony banku reakcje
w postaci przedstawienia oferty, ktéra moglaby tego rodzaju potrzebom sprosta¢c. Wedle Sadu po otrzymaniu
satysfakcjonujgcej oferty klient nie pretenduje nawet do ingerencji w tre$¢ postanowien. Trudno podwazy¢ fakt,
ze mimo braku préob wplywania na ksztalt umowy, ma prawo to zrobié. Tak wiec jakkolwiek, $cidle rzecz biorac,
strona powodowa w zasadzie nie wywierala wplywu na konkretne brzmienie postanowien koncowej umowy, to
jednak zdaniem Sadu pierwszej instancji ksztalt zaproponowanych warunkéw umownych byt Sci§le zdeterminowany
jej potrzebami §wiadomie przez nig zgloszonymi, a strona powodowa nie podnosila twierdzen jakoby poszczegolne
zapisy umowy byly dla niej nieodpowiednie w dacie zawierania umowy kredytu. Wskazane okoliczno$ci nie obalaja
wprawdzie przestanki nieuzgodnienia indywidualnego kwestionowanych postanowien z konsumentem, ale zdaniem

Sadu majg zdecydowany wplyw na ocene zaistnienia dalszych przeslanek, o ktérych mowa w przepisie art. 385" k.c.
(razacego naruszenia interesu konsumenta i sprzecznosci dobrymi obyczajami), bo potwierdzajac za$ zapoznanie sie
z warunkami udzielania kredytu waloryzowanego, powddka dokonala zapewnienia o swoim udziale w kreowaniu
postanowien umownych.

Zgodnie z art. 385' § 4 k.c. ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie spoczywa na
tym, kto sie na to powoluje. Pozwany w ocenie Sadu nie zaoferowal dowodu, ktéry w jakikolwiek sposéb
uwierzytelnil okoliczno$¢, ze strona powodowa miala wpltyw na tresé¢ kwestionowanych postanowieni waloryzacyjnych.
W odniesieniu za$ do przeslanek sprzeczno$ci postanowien z dobrymi obyczajami i razacego naruszenia interesow
konsumenta Sad ocenil, ze strona powodowa nie wykazala zajécia tychze przestanek w niniejszym postepowaniu, co
do zadnej ze spornych klauzul.

Jak podnosi sie w doktrynie i orzecznictwie sagdowym ,dobre obyczaje” sa w zasadzie odpowiednikiem ,zasad
wspolzycia spolecznego”. Zgodnie z utrwalona judykatura do zasad tych zalicza sie reguly postepowania niesprzeczne

z etyka, moralnoécig, aprobowanymi spolecznie zasadami. W rozumieniu art. 385" § 1 k.c. ,dzialanie wbrew
dobrym obyczajom” w zakresie ksztaltowania tresci stosunku obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez partnera
konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w réwnowage kontraktowa tego stosunku, za$ ,razace naruszenie
interesow konsumenta” oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw na jego niekorzy$¢ w



okre$lonym stosunku zobowigzaniowym. Razace naruszenie nalezy interpretowac jako znaczne odbieganie przyjetego
uregulowania od zasad uczciwego wywazenia praw i obowiazkow. Naruszenie intereséw konsumenta ma byé
niewatpliwe, bezsporne i nacechowane znacznym ujemnym ladunkiem (por. m. in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
13 lipca 2005 r. sygn. akt I CK 832/04).

Obie, wskazane w tym przepisie formuly prawne, stuza do oceny tego, czy standardowe klauzule umowne zawarte
we wzorcu umownym przekraczaja zakreslone przez ustawodawce granice rzetelnoéci kontraktowej tworcy wzorca
w zakresie ksztaltowania praw i obowigzkéw konsumenta (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2005 r.
sygn. akt I CK 832/2004, Biul. SN 2005/11/13). Nie jest zatem wystarczajace ustalenie nierébwnomiernego rozkladu
praw i obowigzkow stron umowy (sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami), lecz konieczne jest stwierdzenie prawnie
relewantnego znaczenia tej nieréwnowagi (razace naruszenie intereséw konsumenta).

W kontekScie stosunkéw prawnych laczacych bank z jego Kklientami (stosunkéw umownych o charakterze
ekonomicznym) przyjac¢ nalezy, ze zasady wspoélzycia spolecznego wymagaja od stron tych stosunkéw uczciwosci
(uczciwego obrotu) oraz lojalnosci. W ocenie Sadu Okregowego powddka zlozyla wniosek kredytowy, jak rowniez
zostala zapoznana z ryzykiem kursowym i w takiej sytuacji brak jest podstaw dla twierdzenia, ze umowa, ktora zawarla,
narusza zasady wspolzycia spolecznego, czy tez dobre obyczaje. Powodka podnosila, ze kwestionowane postanowienia
przyznawaly bankowi prawo do jednostronnego regulowania wysoko$ci salda kredytu oraz wysokosci rat kredytu,
poprzez arbitralne wyznaczanie w tabelach kursowych banku kurséw kupna i sprzedazy, co przesadzito jej zdaniem
o zapewnieniu sobie przez bank mozliwoSci osiagniecia korzysci finansowych. Nadto strona powodowa twierdzila, iz
w umowie zabraklo kryteriow ksztaltowania kursu, czynnikéw, ktére mialyby determinowa¢ ich wysoko$¢. Zdaniem
Sadu Okregowego stanowisko strony powodowej jest czeSciowo bledne. O ile nalezy przyznac jej racje, ze takie
uprawnienia banku moga w pewnych sytuacjach stanowi¢ naruszenie dobrych obyczajow, o tyle strona powodowa
nie wykazala, aby tabele kursowe pozwanego banku réznily sie od kursu rynkowego transakecji kupna waluty oraz
aby zakres tej réznicy prowadzil do razgcego naruszenia jej interesu oraz ksztaltowal jej prawa i obowigzki jako
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, za$ stan faktyczny niniejszej sprawy, nie daje podstaw
do przyjecia, ze kurs ustalany przez pozwanego, wedlug ktérego nastepowalo przeliczenie kredytu, naleznych rat
kredytowych do splaty w sposéb wynikajacy z umowy, byl dowolny. Stawiajac taki zarzut pozwanemu, powodka wedle
Sadu pierwszej instancji musiataby wykazac, ze kursy franka szwajcarskiego u pozwanego odbiegaja od rynkowych na
tyle, ze mozna je traktowa¢ jako ustalone w sposéb dowolny. Okolicznosci tej jednak strona powodowa nie wykazala.

Sad Okregowy podkresdlil, ze umowy kredytu indeksowanego ze swojej istoty s takiego rodzaju, ze zadna ze stron
umowy nie moze wywrze¢ wplywu na parametry aktualnego miernika wysokos$ci naleznej raty, a tym samym nalezy
zaprzeczy¢, jakoby pozwany bank mogl wplywaé na wysokoé¢ kursé6w walutowych ustalanych w wewnetrznej tabeli
kursowej w sposdb dowolny. Tabele kursowe banku sg realizacja obowigzku banku wynikajacego z art. 111 ust. 1 pkt 4
prawa bankowego z dnia 29 sierpnia 1997 r., zgodnie z ktérym bank jest obowiazany oglasza¢ w miejscu wykonywania
czynnosci, w sposéb ogdlnie dostepny stosowane kursy walutowe. Tabela kursowa banku obowiazuje go nie tylko
na potrzeby waloryzacji kredytéw indeksowanych w walucie obcej, lecz takze w zakresie pozostalych czynnosci
bankowych zaleznych od kursu walutowego czy zwigzanych z obrotem waluta. Bank wowczas zmuszony jest do
dostosowania sie do czynnikdw umozliwiajacych konkurencje na tym tle w stosunku do pozostatych podmiotéw rynku
finansowego i odzwierciedla¢ realne tendencje rynkowe, nie moze tym samym dowolnie kreowaé przyjmowanego
kursu walutowego na przyklad w celu uzyskania wiekszych korzysci z kredytéw waloryzowanych walutg obca.
Zdaniem Sadu Okregowego twierdzenie strony powodowej, ze postanowienia umowne odsylajace do omawianych
miernikéw waloryzacji dajg pole dla nieakceptowalnej dowolnos$ci banku w ksztaltowaniu obowigzkéw konsumenta,
jest nieuprawnione. Do czynnikéw umozliwiajacych konkurencje na rynku finansowym nalezg biezace notowania
kurs6w wymiany walut na rynku miedzybankowym, podaz i popyt na waluty na rynku krajowym i inne.

Zgodnie z art. 65 § 1 k.c. o§wiadczenie woli nalezy tak ttumaczy¢ jak wymagaja tego ze wzgledu na okoliczno$ci, w
ktoérych zlozone zostalo, zasady wspoétzycia oraz ustalone zwyczaje. W umowach z kolei nalezy raczej badac, jaki byt
zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opiera¢ sie na dostownym jej brzmieniu (§ 2). W tym kontekécie zdaniem
Sadu Okregowego nalezy badaé¢ ustanowienie miernika warto$ci $wiadczen poza szczegétowymi postanowieniami



umowy, poprzez odwolanie sie do warto$ci rynkowej waluty CHF. Warto$¢ waluty szwajcarskiej nie ulega wplywowi
zadnej ze stron umowy. Faktycznie dochodzi wéwczas do swoistej destabilizacji $wiadczen wzajemnych stron, jednak
wigze sie to z najwiekszym atutem kredytéw waloryzowanych tj. z niskim oprocentowaniem kredytu, ale takze
z duzym i nieuniknionym ryzykiem ekonomicznym. O tym ryzyku powddka zostala w ocenie Sadu Okregowego
poinformowana, co znajduje odzwierciedlenie w o§wiadczeniach zlozonych na etapie wnioskowania o kredyt, ale takze
przy zawieraniu umowy. Jakkolwiek powodka zeznala, ze informacje przedstawiane przez doradce kredytowego byly
ograniczone, tak zlozone pisemne o$wiadczenie na etapie wnioskowania o kredyt, jak rowniez zawarte w umowie
utwierdzily Sad Okregowy w przekonaniu, iz powddce przedstawiono wszystkie niezbedne informacje zwigzane z
kredytem waloryzowanym i ryzykiem kursowym. Odmienne twierdzenia strony powodowej w ocenie sadu stanowia
przyjeta taktyke procesowa.

Sad Okregowy podkreslil, ze bank, udzielajac kredytu, czy tez pozyczki dlugoterminowej jest obcigzony szczegbélnym
rodzajem ryzyka, nie jest bowiem w stanie po tak dlugim okresie trwania takiego stosunku zobowigzaniowego
domagac sie przed sadem odmiennego uksztaltowania stosunku, ktory taczy go z klientem, z powolaniem sie chociazby

na utrate sily nabywczej waluty polskiej. Wynika to wprost z przepisu art. 358' § 4 k.c., zgodnie z ktérym z
zadaniem zmiany wysokoSci lub sposobu spelienia $wiadczenia pienieznego nie moze wystapié strona prowadzaca
przedsiebiorstwo, jezeli $wiadczenie pozostaje w zwiazku z prowadzeniem tego przedsiebiorstwa. W odniesieniu do
kredytow ,,zlotowych” bank kalkuluje swoje ryzyko kontraktowe i udziela kredytu w zlotych polskich, to tym samym
udziela go na warunkach odmiennych, z realnym oprocentowaniem znacznie wyzszym niz w przypadku, w ktorym
udziela kredytu walutowego, kredytu zlotbwkowego indeksowanego do waluty obcej czy kredytu denominowanego w
walucie obcej, ktora charakteryzuja mniejsze wahania kursowe. Takie zabezpieczenie pozwala bankowi na udzielenie
kredytu z nizszym oprocentowaniem i marzg, a co za tym idzie — nizsza rata, co niewatpliwie zdecydowalo o wyborze
powodki.

Zdaniem Sadu Okregowego poniesienie ryzyka kursowego, zwiazanego z mozliwo$cia zmiennej wartoSci franka
szwajcarskiego, bylo rekompensowane przez zastosowanie nizszej stopy procentowej, co w poréwnaniu do
oferowanych w dacie zawierania umowy kredytow zlotowych byto znacznie korzystniejsze.

Nadto wedle Sadu pierwszej instancji kolejnym argumentem wykluczajagcym mozliwo$¢ przyjecia, iz w niniejszej
sprawie doszlo do razacego pokrzywdzenia intereséw powoda jest okoliczno$é czasu obowigzywania umowy. Zostata
ona zawarta na 324 miesiecy, za$ na skutek chwilowej zmiany kursu waluty, pow6dka wniosla o uznanie jej za razaco
pokrzywdzona niejako wyjmujac czesé rozliczenh umowy z calego okresu jej obowiazywania, a nie jest wiadome jak w
ostatecznym rozrachunku zostataby ona rozliczona i czy rzeczywiscie doszloby do razacego pokrzywdzenia powodki
oraz czy kurs waluty stosowany przez bank bylby razaco krzywdzacy, czy odbiegalby od kursu rynkowego, gdyby

umowa trwala przez okres pierwotnie ustalony. Nie mozna tutaj traci¢ z pola widzenie tresci art. 385> k.c. ktory
stanowi, iz wedlug stanu z chwili zawarcia umowy dokonuje sie oceny jej postanowien wylacznie co do zgodnosci z
dobrymi obyczajami.

Finalnie zdaniem Sadu Okregowego powodka nie wykazala, aby jej interes jako konsumenta w omawianym stosunku
zobowigzaniowym zostal w jakikolwiek spos6b naruszony, czy tez bank naruszyl wzgledem niej jakiekolwiek obowigzki
informacyjne, w chwili zawierania umowy powddka znala kwestionowane postanowienia, wiedziala o tym, ze kredyt
jest waloryzowany do waluty obcej. Miala réwniez wiedze w zakresie postanowienn dotyczacych ryzyka walutowego i
poczatkowo odnosita wymierne korzySci z wyboru tego rodzaju instrumentu finansowego.

Zgodnie z art. 354 k.c. dtuznik powinien wykonywaé zobowigzanie zgodnie z jego trescig i w sposéb odpowiadajacy
jego celowi spoleczno-gospodarczemu oraz zasadom wspoétzycia spolecznego, a jezeli istnieja w tym zakresie ustalone
zwyczaje — takze w odpowiadajacy tym zwyczajom. W ocenie Sadu Okregowego strona powodowa dokonala §wiadomie
wyboru kredytu i jego warunkow, ktore w chwili zawierania umowy byly dla niej korzystne. Dopiero, gdy wahania
rynku walutowego doprowadzily do znaczacego wzrostu kwoty rat kredytow ocenila, ze kredyt nie byl dla niej
korzystny, a ryzyko, o ktérym zostala poinformowana, faktycznie bylo znaczace. Nie bylo to jednak wynikiem
naruszenia dobrych obyczajow przy zawieraniu umowy kredytu przez pozwanego. Niewatpliwie ryzyko jest zawsze



wpisane w tego rodzaju transakcje z uwagi na wahania kursé6w walut, co jednak nie daje podstaw do uznania w efekcie
postanowien umownych jako naruszajacych dobre obyczaje, czy tez uzasadnione interesy strony.

Sad Okregowy podkreslil, ze powodka posiadala mozliwo$é przewalutowania kredytu od samego poczatku trwania
umowy, za$ od polowy roku 2009 r. splaty rat kredytu w walucie waloryzacji. Na zmiane waluty splaty raty powo6dka
zdecydowala sie dopiero w 2012 r. Tym samym w ocenie Sadu powodka od samego poczatku akceptowala wewnetrzng
tabele kursowa banku, mimo zZe z treéci roszczenia wynika, iz budzila ona jej podejrzenia. Powyzsze dzialanie nalezy
oceni¢ jako kolejny przyklad postepowania majacego na celu wylacznie uzyskanie mozliwie jak najwyzszej korzySci z
umowy kredytowej, bez zaglebiania sie w interpretacje prawnoekonomiczna stosunku zobowigzaniowego, ktory laczyl
powddke z pozwanym, mimo iz zostala poinformowana o ryzyku z nim zwigzanym.

W powyzszych okoliczno$ciach brak byto w ocenie Sadu Okregowego podstaw do stwierdzenia, iz ziécily sie przestanki
do uznania kwestionowanych przez strone powodowg klauzul za abuzywne, dlatego tez przedmiotowa umowa nie
moze by¢ uznana za bezwzglednie niewazna w zwiazku z art. 58 k. c., poniewaz nie narusza przepisé6w prawa, ani nie
zmierza do obejScia ustawy, jak roéwniez nie jest sprzeczna z zasadami wspoétzycia spolecznego. Sad nie stwierdzit tez
podstaw do uznania za bezskuteczne kwestionowanych przez powoddw klauzul zawartych w umowie oraz regulaminie.

Sad Okregowy ocenil tez jako bezzasadne zadanie strony powodowej o ustalenie niewazno$ci umowy w oparciu o
przepis art. 12 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 5 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom
rynkowym, poniewaz strona powodowa nie udowodnila, ze pozwany nie dopelil wzgledem powddki obowigzkéw
informacyjnych, bowiem z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie oraz ustalonego stanu faktycznego
wynika, ze kazdorazowo, powddce przedstawiono informacje o ryzykach zwigzanych z kredytem, w szczego6lnosSci
dotyczacych klauzul przeliczeniowych i ryzyka kursowego. Tym samym wedle Sadu Okregowego powo6dka z pelng
$wiadomoscia zdecydowala sie na wybor kredytu waloryzowanego, po uprzednim poinformowaniu o ryzykach
zwigzanych z zaciagnieciem takiego kredytu, miala pelng wiedze, ze zaréwno rata kredytu, jak i wysoko$¢ zadluzenia
we franku szwajcarskim (nie kwota kredytu lecz jego koszt), przeliczona na zlotowki, podlega cigglym wahaniom, w
zalezno$ci od aktualnego kursu waluty, wiedziala rowniez o wyplacie kredytu w zlotym polskim. Nieudowodnione
pozostaja takze twierdzenie strony powodowej o arbitralno$ci wyznaczanych przez pozwanego kurséw kupna i
sprzedazy CHF, czy tez prezentowaniu kredytu w sposob nieuczciwy, jako korzystny.

Zasada jest, ze kazde przejScie warto$ci majatkowej z jednej osoby na druga musi by¢é prawnie uzasadnione. W
zwigzku z tym stosownie do art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby,
obowiazany jest do wydania korzysci w naturze, a gdyby nie bylo to mozliwe, do zwrotu jej wartoSci.

Przepis ten — w my$l art. 410 § 1 k.c. — stosuje sie w szczeg6lnoéci do éwiadczenia nienaleznego. Swiadczenie jest
nienalezne, jezeli ten, kto je spehil, nie byt w ogole zobowigzany lub nie byl zobowigzany wzgledem osoby, ktorej
Swiadczyl, albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostat osiggniety, albo jezeli
czynno$¢ prawna zobowiazujaca do $§wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu §wiadczenia (§ 2).

W ocenie Sadu Okregowego wobec niestwierdzenia podstaw do stwierdzenia niewaznoSci umowy takze roszczenie o
zaplate nie zaslugiwalo na uwzglednienie, bo powddka dokonywala na rzecz banku $wiadczen na podstawie prawnie
waznej umowy.

Z uwagi na oddalenie powodztwa z przyczyn merytorycznych zbedne staly sie rozwazania Sadu dotyczace zarzutéw
pozwanego o przedawnieniu sie roszczenia strony powodowe;.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w oparciu o zasade odpowiedzialnosci
za wynik procesu (pkt 2 wyroku). Powodka przegrala proces w calosci, dlatego tez zobowigzana jest do zwrotu
na rzecz pozwanego poniesionych przez niego kosztéw w kwocie 10 800 zl. Na koszty strony pozwanej zlozyto
sie wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika w kwocie 10 800 zl za postepowanie rozpoznawcze obliczone na



podstawie § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoéci radcoOw prawnych w brzmieniu obowigzujacym w dacie wniesienia pozwu.

Powddka zaskarzyla wyrok w caloSci, zarzucajac mu:

I. naruszenie prawa materialnego, tj.:

1. art. 385" 81 k.c. w zw. z art. 353" k.c. poprzez bledna wykladnie kwestionowanych postanowienn umowy
sprowadzajaca sie do przyjecia, ze zastosowanie mechanizmu indeksacji w kwestionowanej umowie jest zgodne z
naturg zobowigzania umownego, w sytuacji gdy upowaznia pozwana do jednostronnego i dowolnego okreslenia
$wiadczenia powoda, narazajac go na nieograniczone ryzyko bez uprzedniego wlasciwego poinformowania o tym
przed zawarciem umowy kredytu,

1. art. 353" k.c. wzw. z art. 58 § 1 k.c., poprzez jego nieprawidlowa wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze umowa jest
wazna, pomimo:

a) niedopelnienia przez pozwang obowiazku informacyjnego (zwlaszcza w zakresie ryzyka walutowego i spreadu)
wzgledem powoda podczas zawierania umowy kredytu,

a) arbitralnie ustalanej wysokoéci zobowigzania powoda przez pozwanag wskutek stosowania kurséow waluty CHF
ustalanych jednostronnie przez pozwana, ktére to maja wplyw na wysokos¢ zobowigzania oraz wysoko$¢ rat
kredytowych powoda,

b) braku okreslenia kwoty kredytu do zwrotu przez powoda, stanowiacego essentialia negotii umowy kredytu,

w sytuacji gdy wszystkie powyzsze przestanki skutkujg niewaznos$cia umowy kredytu w calosci,

2. art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c., poprzez jego nieprawidlowa wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze na
wazno$¢ umowy nie wplywa fakt, ze waloryzacja kredytu jest dokonywana jednostronnie przez bank w oparciu o kurs
waluty u niego obowiazujacy, bowiem powod rzekomo godzil sie na wprowadzanie kwestionowanych klauzul, z pelng
SwiadomosScia wszystkich skutkéw z nich wystepujacych, w sytuacji gdy zawarcie przez powoda nie byla §wiadoma
decyzja, w szczegblnosci powdd nie wiedzial, ze zawierana umowa jest de facto niewazna,

3. art. 385' § 1k.c. w zw. z art 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie przez Sad I instancji,
ze:

a) umowa moze nadal obowigzywac po stwierdzeniu abuzywnego charakteru klauzul umownych odnoszacych sie do
mechanizmu indeksacji, ktore to stanowig glowny przedmiot umowy, a eliminacja klauzuli indeksacyjnej prowadzi
do zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego strony,

a) kwestionowane zapisy umowne nie sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i nie naruszaja intereséw konsumenta
w sposob razacy, w sytuacji gdy zastosowany mechanizm indeksacji pozwala na stosowanie spreadu (ktéry stanowi
dodatkowy, ukryty zysk pozwanego banku), a takze ustala warto§¢ wieloletniego zobowigzania slabszej ze stron
stosunku prawnego w sposo6b arbitralny i dowolny, obarczajac konsumenta dodatkowo ryzykiem walutowym bez
mozliwos$ci jakiegokolwiek zabezpieczenia przed nim i nie informujac go o tym,

b) uznanie, ze brak udowodnienia przez powoda, ze kursy bankowe roéznity sie od rynkowych kurséw i zakresu
tej roznicy stanowil o niespelieniu przestanki razacego naruszenia intereséw powoda i sprzecznoéci z dobrymi
obyczajami, w sytuacji gdy spelienie tych przeslanek bada sie na moment zawarcia umowy, a wysoko$c¢ faktycznie
ustalanych kurséow (sposob wykonywania umowy) nie ma znaczenia, bowiem samo uprawnienie do dowolnego
ustalania stanowi o spelnieniu ww. przestanek,



¢) uznanie, ze razace pokrzywdzenie intereséw powoda wynika ze zmiany kursu w czeéci okresu kredytowania, w
sytuacji gdy okolicznoé¢ ta nie ma znaczenia dla spelnienia ww. przestanki - bada sie ja na moment zawarcia umowy
i nawet bez znacznej zmiany warto$ci kursu CHF bylaby ona wciaz spelniona,

d) uznanie kwestionowanego zapisu umownego za $wiadczenie gldéwne uniemozliwia badanie jej abuzywnosci, w
sytuacji gdy mozna wciaz badaé jej abuzywnos$é pod warunkiem, ze zapis umowy jest niejasny,

5. art. 69. pr. bank, w zw. z art. 353" k.c., poprzez jego nieprawidlowa wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze:

a) umowa kredytu jest wazna, pomimo ze odsetki od kredytu ustalane sa od kwoty zobowiazania ustalanej w walucie
CHF na podstawie kursu banku, ktérego warto$¢ jest ustalana arbitralnie przez pozwana,

a) umowa kredytu jest wazna, pomimo ze kwota udzielonego kredytu jest inna niz kwota zwracanego kapitalu przez
powoda,

b) mozliwym jest ustalenie odmiennej waluty zobowigzania i waluty wykonania zobowiazania, w sytuacji gdy takie
rozstrzygniecie powinno by¢ obarczone obiektywnymi przeslankami ustalania waluty, a nie pozostawienie tego w
gestii jednej ze stron stosunku prawnego,

6. art. 65 k.c., poprzez jego nieprawidlowa wykladnie i uznanie przez sad I instancji, ze w niniejszej sprawie dla oceny
miernika warto$ci §wiadczenia nie nalezy odwolywac sie do zapiséw umownych (i wskazanych tam odniesien do tabeli
kursowej banku), a trzeba badaé¢ wartoéc¢ rynkowa waluty CHF, w sytuacji gdy umowa nie przewiduje odniesienia do
rynkowej wartoSci waluty CHF i nie jest wiadome, jakimi przestankami kieruje sie pozwana przy ustalaniu swoich
kursow.

II. naruszenie przepisOw postepowania, ktore mialo wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 k.p.c. poprzez bledna,
sprzeczna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ocene tresci:

a) umowy kredytu i brak uznania, ze kwestionowane postanowienia umowne stanowia klauzule abuzywne oraz gléwne
Swiadczenia umowne, ktérych usuniecie prowadzi do zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego strony, a tym
samym winno skutkowa¢ upadkiem umowy w calo$ci;

a) zeznania strony powodowej poprzez uznanie za niewiarygodne ich w czeéci dotyczacej informacji przekazanych
przez pozwang przed zawarciem umowy kredytu, w szczeg6lnoSci w zakresie ryzyka walutowego, oraz poprzez uznanie,
ze powdd posiadal pelng $wiadomo$é roznicy pomiedzy kredytem zlotowym, a oferowanym kredytem indeksowanym,
w sytuacji gdy powdd nie znal zakresu ryzyka walutowego, ani tego, ze jest nim obcigzony w caloSci przez caly okres
kredytowania, a takze w jaki sposob ustalane jest jego zobowigzanie,

b) o$wiadczen powoda w zakresie znajomosci ryzyka kredytowego, poprzez uznanie, ze o§wiadczenia te oznaczaja, ze
powdd faktycznie uzyskal kompleksowe informacje w zakresie ryzyka walutowego, w sytuacji gdy z oéwiadczen tych nie
wynika zakres tego ryzyka, o§wiadczenia te stanowia blankietowy zalacznik do umowy kredytu, stanowigcy warunek
konieczny do zawarcia umowy, a ich zawarcie nie oznacza, ze faktycznie powdd zostal zaznajomiony ze stosownymi
informacjami,

¢) zeznan $wiadka A. S. i przyjecie ich za wiarygodne w calo$ci, w szczegdlnoSci w zakresie kredytu zaciagnietego
przez powoda, mozliwo$ci negocjowania umowy, wypeliania obowigzkéw informacyjnych, w sytuacji gdy Swiadek
ten nie mial nic wspo6lnego z udzielaniem przedmiotowego kredytu, nie znal powoda ani jego kredytu, nie mogt mieé
informacji na temat mozliwo$ci negocjowania umowy — $wiadek ten zeznawal wylacznie na temat procedur, a nie ich
faktycznego wykonania podczas zawierania kwestionowanej umowy kredytu,

Whiosla o:



1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa gldéwnego - ustalenie niewaznoS$ci kwestionowanej
umowy i zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow postepowania przed sadem I instancji,

ewentualnie (w razie oddalenia wniosku z pkt 1):

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa ewentualnego - zasadzenie od pozwanej na rzecz
powoda kwoty 50.249,28 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie,

ewentualnie (w razie oddalenia wniosku z pkt 1i 2):
2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji
a w kazdym wypadku:

3. zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki kosztéw postepowania apelacyjnego wg norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa adwokackiego,

4. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, wnioskowanego przez strone powodowa w pozwie.
Pozwany wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie od powddki kosztoéw postepowania apelacyjnego.

W toku postepowania apelacyjnego pozwany pismem z dnia 29 listopada 2022 r. zglosil zarzut zatrzymania do kwoty
270 000 zl, powolujac sie na o§wiadczenie z dnia 22 listopada 2022 r. o skorzystaniu z prawa zatrzymania, skierowane
do powddki. Do zamkniecia rozprawy powddka nie odebrata przesylki z wymienionym o$wiadczeniem.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powodki zastuguje na uwzglednienie.

Zakres kognicji sadu w postepowaniu apelacyjnym wyznacza m.in. art. 382 k.p.c., wedlug ktérego sad drugiej instancji
orzeka na podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym.
Przytoczony przepis uprawnia sad drugiej instancji do dokonania wlasnej oceny wynikéw postepowania dowodowego
i poczynienia wlasnych ustalen, takze w sytuacji, w ktérej nie przeprowadza nowych dowodéw lub nie ponawia
dowodow przeprowadzonych w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji (tak tez Sad Najwyzszy w uchwale z
dnia 23 marca 1999 r., III CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124 oraz w wyroku z dnia 22 lutego 2006 r., III CSK
128/05, OSNC 2006/11/191). Taka potrzeba zachodzi w rozpoznawanej sprawie.

Zarzuty naruszenia prawa procesowego sg uzasadnione. Na podstawie zeznan §wiadka A. S. Sad Okregowy ustalil, ze
jakkolwiek pozwany nie udowodnil, iz warunki umowy, a w szczeg6lnosci klauzule indeksacyjne, byly indywidualnie
uzgodnione z powddka, to jednak ich ksztalt byl adekwatny do potrzeb powodki (czyli w praktyce nie wymagal
ingerencji z jej strony), a ponadto, ze pozwany udzielil powddce wyczerpujacych informacji o ryzyku walutowym
wpisanym w konstrukcje kredytu indeksowanego do waluty obcej. Tymczasem $wiadek A. S. nie tylko nie prezentowal
powddce oferty kredytowej kredytodawcy i nie wyjasnial jej zalozen takiego rodzaju kredytu, ale w ogble nie pracowal
w dacie zawarcia umowy w tym banku. Zatrudnil sie tam dopiero 3 lata p6Zniej w 2011 r. W konsekwencji zeznania A.
S. w ogdle nie odnosily sie do faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 227 k.p.c.), a mianowicie okoliczno$ci
zawarcia przez strony umowy kredytu. Swiadek zeznal, ze mogly byé negocjowane postanowienia umowy, ale nie
wypowiedzial sie co do mozliwo$ci negocjacji klauzul indeksacyjnych, a tym bardziej, czy w przypadku umowy zawartej
z powddka tre$é klauzul indeksacyjnym jest wynikiem prowadzenia przez strony indywidualnych negocjacji. Takiej
wiedzy nie mégl bowiem posiadaé, poniewaz nie uczestniczyt w procesie kontraktowania. Mozliwosci negocjacji
zaprzeczyla powoddka, ktora wskazala, ze nie mogla niczego negocjowaé, a co wiecej — nikt jej nie thumaczyl, jak
bank tworzy tabele kurséw przywolane w klauzulach indeksacyjnych (k 302verte — 303). Tymczasem ciezar dowodu
co do indywidualnych negocjacji warunkéw umowy spoczywa na tym, kto sie na to powoluje, a wiec w realiach

rozpoznawanej sprawy na pozwanym (art. 385" § 4 k.c.). Pozwany takich dowodéw nie przedstawil dowodéw na



okoliczno$é, ze postanowienia okreslajace mechanizm indeksacji kredytu do waluty obcej podlegaly negocjacjom
z powddka. Podkresli¢ trzeba, ze réwniez drugi Swiadek wymieniony w odpowiedzi na pozew nie bral udzialu w
zawieraniu umowy z powodka, wiec réwniez nie mogl wnieé¢ do sprawy istotnych informacji w tym wzgledzie. Sam
wybor przez powddke z oferty kredytowej banku kredytu indeksowanego do waluty obcej nie oznacza, ze klauzule
indeksacyjne byly indywidualnie negocjowane — zwlaszcza w kontekécie jej wypowiedzi, ze nie przedstawiono jej oferty
kredytu zlotbwkowego z uwagi na brak zdolnos$ci kredytowej (k 302verte).

OczywiScie zeznania powo6dki nalezy oceniaé¢ z uwzglednieniem okolicznoSci, ze jest zainteresowana okreSlonym
rozstrzygnieciem w sprawie, jednak — jak wyzej zaznaczono — strona pozwana nie przedstawita dowod 6w przeciwnych,
a ciezar dowodu, iz postanowienia umowy byly negocjowalne, spoczywa na pozwanym.

Stusznie zarzuca skarzaca, ze bledna ocena dowodow doprowadzita Sad Okregowy do wniosku, iz powodka zostata
wlaéciwie pouczona o ryzyku kursowym zwigzanym z zaciggnieciem kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej.
W tym zakresie Sad ten za podstawe ustalen faktycznych przyjal zeznania $éwiadka A. S., ktéry nie dysponowat w
ogoble wiedza o okoliczno$ciach zawarcia umowy z powodem, a nawet co do powszechnej praktyki kredytodawcy
w 2008 r. dotyczacej zakresu pouczen udzielanych kredytobiorcom, poniewaz zatrudnil sie w tym banku dopiero
3 lata po6zniej. Ponadto zdaniem Sadu Okregowego wystarczajace byly pisemne o$wiadczenia, ktére dwukrotnie
podpisala powddka przed zawarciem umowy kredytu (k 135 i 148) o $wiadomym wyborze kredytu indeksowanego
do waluty obcej i otrzymaniu pouczenia o ryzyku zmiany kursu waluty indeksacji kredytu, co bedzie mialo wplyw
na wysoko$¢ raty i salda kredytu wyrazonego w tej walucie. Sad Okregowy pomingl natomiast zeznania powddki,
ktora wskazala, ze wprawdzie pracownik banku uprzedzal ja o mozliwych wahaniach kursu franka szwajcarskiego,
ale akcentowal, iz beda one nieznaczne (k 302). Przemilczal informacje, ze wzrost moze by¢ nagly i znaczny tak, ze
saldo kredytu przeliczone na zlotoéwki przekroczy dwukrotnie kwote kredytu wyplaconego w zlotéwkach. Powodce nie
przedstawiono kurséw historycznych franka szwajcarskiego ani symulacji obrazujacych wpltyw zmiany kursu na saldo
kredytu i wysoko$¢ miesiecznej raty w perspektywie dekad obowigzywania umowy kredytu. W konsekwencji ustalenia
faktyczne poczynione przez Sad Okregowy co do wypeklienia przez pozwanego obowiazku informacyjnego wobec
kredytobiorcy i indywidualnego uzgodnienia klauzul indeksacyjnych wymagaja zmiany, poniewaz zostaly poczynione
z naruszeniem przepiséw o rozkladzie ciezaru dowodu (art. 6 k.c.) oraz sprzecznie z zasadami swobodnej oceny
dowodoéw (art. 233 § 1 k.p.c.), poniewaz Sad Okregowy blednie ocenil zeznania powddki stanowiace jedyny dowod
zakresu przekazanych jej informacji.

Z tych przyczyn na podstawie materialu dowodowego zebranego przed Sadem pierwszej instancji Sad Apelacyjny
ustalil, Ze postanowienia umowy i regulaminu ksztaltujagce mechanizm indeksacji kredytu do waluty obcej nie
podlegaly negocjacjom. Powo6dka zaakceptowala wzorzec umowy przedstawiony jej przez bank przed podpisaniem
umowy. Ponadto powddka nie zostala pouczona przez pozwanego, ze ryzyko kursowe jest nieograniczone i w
przypadku deprecjacji waluty, w ktorej kredytobiorca otrzymuje wynagrodzenie w stosunku do waluty indeksacji
kredytu ciezar splaty kredytu moze sta¢ sie dla niego nie do udZzwigniecia, a saldo kredytu moze przekroczyé
warto$¢ nieruchomosci, na ktérej nabycie kredyt zostal udzielony. Powodce nie przedstawiono kurséw historycznych
franka szwajcarskiego ani symulacji obrazujacych wplyw zmiany kursu na saldo kredytu i wysoko$§¢ miesiecznej raty
(zeznania powodki k 303). W pozostalym zakresie Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne Sadu Okregowego i
przyjmuje je za wlasne.

Zmiana ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku prowadzi do odmiennych ocen prawnych,
a zgloszone w apelacji zarzuty w odniesieniu do prawa materialnego dotyczace abuzywnosci klauzul indeksacyjnych
nalezy uznac za usprawiedliwione.

Ocena abuzywnoéci klauzul umownych nie moze by¢ zawezona tylko do przyjetego w umowie mechanizmu
przeliczenia waluty krajowej na walute obca, w ktérej wyrazono kwote kredytu. Istotg kredytu indeksowanego do
waluty obcej jest ryzyko zmiany kursu waluty, ktére w przypadku deprecjacji waluty krajowej w stosunku do waluty
kredytu w sposob nieograniczony obciaza kredytobiorce. W ocenie Sadu Apelacyjnego przedmiotem oceny w aspekcie

naruszenia dobrych obyczajéow i intereséw konsumenta (art. 385" § 1 k.c.) powinna by¢ klauzula ryzyka kursowego w



znaczeniu szerokim, a wiec te wszystkie postanowienia umowy, ktérych elementem jest ryzyko kursowe. Poglad ten
znajduje odzwierciedlenie w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej na tle wykladni przepisow
dyrektywy 93/13. W sprawach dotyczacych kredytow denominowanych lub indeksowanych do walut obcych TSUE
nie zaweza swojej oceny do klauzul przeliczeniowych czy klauzuli spreadu walutowego, lecz odnosi sie do klauzuli
ryzyka walutowego (tak np. w wyroku z dnia 14 marca 2019 r. C-118/17, pkt 35). Wskazuje, ze warunek umowy
kredytu denominowanego w walucie obcej, zgodnie z ktérym ryzyko kursu wymiany obciaza bez zadnych ograniczen
konsumenta — jako kompensata za korzystniejsza stope procentowa - jest warunkiem okreélajacym gloéwny przedmiot
umowy, ktérego nieuczciwy charakter co do zasady nie moze by¢ badany. Mozna jedynie bada¢ nieuczciwy charakter
tego warunku i stwierdzi¢, ze jest on nieuczciwy, jezeli w momencie zawierania umowy i biorac pod uwage tekst
i informacje otrzymane od instytucji kredytowej tre$¢ tego warunku nie byla jasna ani zrozumiala dla wlasciwie
poinformowanego oraz dostatecznie uwaznego i rozsadnego przecietnego konsumenta (tak TSUE w wyrokach z dnia:
20 wrzeSnia 2018 r., C-51/17, pkt 68, 14 marca 2019 r. C -118/17, pkt 48 oraz 3 pazdziernika 2019 r. C-260/18

pkt 44). Stanowisko to koresponduje z art. 385'§1 zd. 2 k.c., stanowigcym implementacje art. 4 ust. 2 dyrektywy
93/13, zgodnie z ktorym w umowach konsumenckich ocena postanowienn umownych pod katem ich sprzecznosci z
dobrymi obyczajami i naruszenia intereséw konsumenta nie dotyczy postanowien okreélajacych gtéwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. W wyroku z dnia 20
wrze$nia 2018 r., C -51/17 TSUE (pkt 78) wyjasénil, ze art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w ten
sposob, ze wymog, zgodnie z ktéorym warunki umowy powinny by¢ wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem,
zobowiazuje instytucje finansowe do dostarczenia kredytobiorcom informacji wystarczajacych do podjecia przez nich
Swiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy ryzyka kursowego
musi zostaé zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu
do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny
konsument mog} nie tylko dowiedzieé sie o mozliwoSci spadku warto$ci waluty krajowej wzgledem waluty obcej, w
ktorej kredyt byl denominowany, ale rowniez oszacowaé — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego
warunku dla swoich zobowigzan finansowych (podobnie TSUE w wyroku z dnia 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16, pkt 49).
Odwolujac sie do wezeéniejszego orzecznictwa, TSUE wskazal, Ze kredytobiorca musi zostaé jasno poinformowany, ze
podpisujac umowe kredytu denominowanego w walucie obcej, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego
punktu widzenia moze okaza¢ sie dla niego trudne do udZwigniecia w przypadku spadku wartosci waluty, w ktorej
otrzymuje wynagrodzenie w stosunku do waluty obcej, w ktorej kredyt zostal udzielony. Ponadto przedsiebiorca, w
niniejszym przypadku instytucja bankowa, musi przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace
sie z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej (wyrok TSUE z dnia 20 wrze$nia 2017 r., C#186/16, pkt 50). Kontynuacja
tej linii orzeczniczej jest stanowisko wyrazone w wyroku z dnia 10 czerwca 2021 r. (C- 776/19, pkt 65), w ktorym
TSUE wyja$nil, ze w ramach umowy kredytu denominowanego w walucie obcej, narazajacej konsumenta na ryzyko
kursowe, nie spelnia wymogu przejrzystosci przekazywanie temu konsumentowi informacji, nawet licznych, jezeli
opieraja sie one na zalozeniu, ze rowno$¢ miedzy waluta rozliczeniowa a waluta splaty pozostanie stabilna przez caly
okres obowigzywania tej umowy. Jest tak w szczego6lnosci wowcezas, gdy konsument nie zostal powiadomiony przez
przedsiebiorce o kontekscie gospodarczym mogacym wplynaé na zmiany kurséw wymiany walut, tak ze konsument
nie mial mozliwoS$ci konkretnego zrozumienia potencjalnie powaznych konsekwencji dla jego sytuacji finansowej,
ktére moga wyniknaé z zaciggniecia kredytu denominowanego w walucie obcej (por. pkt 74 wyroku TSUE z dnia 10
czerwca 2021 1., C-776/19). Takie stanowisko prezentowane jest rowniez w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory za
niewystarczajgce uznaje zlozenie przez kredytobiorce pisemnego o$wiadczenia o akceptacji ryzyka kursowego, jezeli
nie bylo to poprzedzone pouczeniem go przez bank o skali tego ryzyka. W uzasadnieniu wyroku z dnia 13 maja 2022 .
((...) 464/22, L.) wyjasniono, ze prawidlowa informacja powinna u§wiadamiaé¢ konsumentowi - wyraznie i z nalezyta
powaga - ze ryzyko silnej deprecjacji jest trudne do oszacowania w perspektywie dlugookresowej nie powinno byé
lekcewazone (pozostaje realne). Wymaganiu temu nie czyni zado$¢ np. podawanie ,,uspokajajacych” informacji o
historycznych wahaniach waluty indeksacji w okresie nieproporcjonalnym do przewidywanego czasu trwania umowy
kredytu, ktére moze wrecz usypiac czujno$¢ kredytobiorcy, wywolujac wrazenie o jedynie hipotetycznym charakterze
zagrozen. Istotne jest rowniez zwrocenie uwagi na powage tego zagrozenia w aspekcie mozliwego rozmiaru deprecjacji
waluty krajowej, a w szczeg6lnoéci podkreslenie, ze moze byé ona gwaltowna i drastyczna (przekracza¢ nawet



kilkadziesiat procent), z uwzglednieniem sytuacji majatkowej konkretnego konsumenta, decydujacej o tym, jaki
stopien deprecjacji waluty indeksacji przekraczaé bedzie granice jego zdolno$¢ do splacania kredytu.

Przytoczona wykladnie art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 Sad Apelacyjny podziela, przyjmujac, ze w ustalonym stanie
faktycznym kredytobiorca nie zostal wlasSciwie poinformowany o ryzyku kursowym, a kwestionowane przezen
postanowienia umowne dotyczyly gléwnych §wiadczen stron. Pozwany, na ktérym w tym zakresie spoczywal ciezar
dowodu, nie udowodnil, Ze udzielit pow6dce innych informacji niz wynikajace z oSwiadczen podpisanych przez
powddke i przywolanych wyzej, ktére mialy charakter blankietowy i w istocie na ich podstawie nie mozna ustalié¢
rzeczywistego zakresu informacji przekazanych powoédce. W éwietle przytoczonych standardéw informacyjnych
wymienione o§wiadczenia sa niewystarczajace dla podjecia przez konsumenta Swiadomej decyzji o wyborze kredytu
indeksowanego do waluty obcej. Przede wszystkim powodki nie pouczono o skali ryzyka kursowego, a mianowicie
o tym, zZe jest ono nieograniczone i umocnienie sie franka szwajcarskiego w stosunku do waluty krajowej moze
doprowadzi¢ do tego, ze ciezar splaty kredytu stanie sie dla powodki nie do udzwigniecia. Nie przedstawiono jej kursow
historycznych waluty CHF ani symulacji obrazujgcych wplyw zmiany kursu waluty indeksacji na saldo kredytu i
wysoko$¢ miesiecznej raty. Tymczasem bank jako przedsiebiorca i podmiot dzialajacy na rynku finansowym powinien
zakladaé, ze w okresie kilkudziesieciu lat kredytowania moga mie¢ miejsce wydarzenia, w tym powazne kryzysy
ekonomiczne, wplywajace na wzrost kurso6w walut obcych i deprecjacje zlotéwki. Z tych przyczyn kredytobiorca nie
dysponowal odpowiednimi informacjami, ktérych powinien udzieli¢ mu pozwany tak, aby mogt podja¢ §wiadomsa i
rozwazna decyzje o zawarciu umowy kredytu. W konsekwencji postanowienia umowy kredytu i regulaminu, w ktérych
wystepuje element ryzyka kursowego, a wiec okreslajace zasady przeliczenia salda kredytu na franki szwajcarskie
oraz klauzule przeliczeniowe odsylajace w przypadku wyplaty jak i splaty do tabel kursowych banku podlegaja

ocenie w kontekécie naruszenia dobrych obyczajow i intereséw konsumenta (art. 385" § 1 k.c.), poniewaz nie zostaly
sformulowane w sposdb jednoznaczny. Za podstawe prawna obowigzku informacyjnego banku w zakresie ryzyka
walutowego Sad Apelacyjny uznaje art. 385 § 2 k.c., wedlug ktérego wzorzec umowy powinien by¢ sformulowany w
sposo6b jednoznaczny i zrozumialy.

Postanowienia umowne, pozostawiajace bankowi swobode co do okreSlenia wysoko$ci kursu waluty indeksacji, sg

jednolicie w judykaturze uznawane za niedozwolone postanowienie umowne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. (zob.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia: 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134; 8 wrze$nia
2016 r., II CSK 750/15; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; 24 pazdziernika 2018 r., II CSK 632/17; 13 grudnia
2018 r., V CSK 559/17; 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18; 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17; 9 maja 2019 r., I
CSK 242/18; 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 64; 7 listopada 2019 r., IV CSK
13/19; 11 grudnia 2019 r, V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20; 30 wrzeSnia 2020 r., I CSK 556/18; 2
czerwca 2021 1., I(...) 55/21; 28 wrze$nia 2021 r., I CSKP 74/21, OSNC 2022, nr 5, poz. 53). Sprzecznoé¢ z dobrymi
obyczajami i naruszenie intereséw konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysoko$ci §wiadczenia
banku oraz wysoko$ci §wiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaré6wno przeliczenie kwoty kredytu w
chwili jego wyplaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalno$ci poszczego6lnych splacanych rat, stuzy bowiem
okresleniu wysokosci §wiadczenia konsumenta. Takie postanowienia, ktére uprawniaja bank do jednostronnego
ustalenia kurséw walut, sa nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego dzialania banku. W ten spos6b
obarczaja kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja rownorzedno$c¢ stron. Podobne stanowisko jest
prezentowane w orzecznictwie TSUE, ktéry w wyroku z dnia 10 czerwca 2021r. (C-776/19, pkt 103) przyjal, ze warunki
umowy kredytu, przewidujace, iz waluta obca jest walutg rozliczeniows, a euro jest walutg splaty, i powodujace skutek
w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka kursowego przez kredytobiorce, moga doprowadzi¢ do powstania
znaczacej nierbwnowagi wynikajacych z tej umowy kredytu praw i obowigzkoéw stron ze szkoda dla konsumenta, jesli
przedsiebiorca nie mogl racjonalnie oczekiwac, przestrzegajac wymogu przejrzystosci w stosunku do konsumenta, iz
ten konsument zaakceptowalby, w nastepstwie indywidualnych negocjacji, nieproporcjonalne ryzyko kursowe, ktore
wynika z takich warunkow.

W rozpoznawanej sprawie ani umowa kredytu zawarta przez strony, ani stanowigcy jej integralna czes$¢ regulamin nie
okre$lajg weryfikowalnych i obiektywnych parametréow stanowigcych dla pozwanego podstawe ksztaltowania kursu



waluty indeksacji we wlasnych tabelach. Jak wyja$nil Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 28 kwietnia
2022 . (III CZP 40/22, L.) postanowienie zezwalajace wierzycielowi na swobodne okres$lenie wysokoSci §wiadczenia
drugiej strony oddaje te strone we wladze wierzyciela, ktory moze dowolnie wplywaé na jej sytuacje ekonomiczna,
odpowiednio ksztaltujac wysoko$é¢ éwiadczenia. Sprzecznoéé z naturg stosunku zobowigzaniowego (art. 353" §1 k.c.)
w tym przypadku polega na wprowadzeniu do jego tresci elementu nadrzednosci jednej ze stron i podporzadkowania
drugiej, co jest obce stosunkom zobowigzaniowym oraz stosunkom prywatnoprawnym w ogdlnoéci. W konsekwencji
kwestionowane przez powodke klauzule indeksacyjne naruszaja wlasciwo$é (nature) zobowiazania w rozumieniu art.

353" k.c. i juz z tego wzgledu nie moga wigzaé powoda jako konsumenta na podstawie art. 385" §1 k.c.

W tym miejscu nalezy odnie$¢ sie do argumentacji pozwanego, ze w zwigzku z udzieleniem kredytu indeksowanego
kursem waluty obcej jest on roéwniez wystawiony na ryzyko kursowe, a takze do stwierdzenia, Zze bank nie jest
beneficjentem wzrostu kursu franka szwajcarskiego, poniewaz sam splaca zobowigzania w tej walucie zaciggniete w
celu sfinansowania akcji kredytowe;j. Oceniajac rozklad tego ryzyka w stosunku zobowigzaniowym z powd6dka, trzeba
stwierdzi¢, ze jedynie kredytobiorca ponosi straty wynikajace ze wzrostu kursu waluty indeksacji. Bank w tych stratach
nie partycypuje takze wdwcezas, gdy splaca swoje zobowiazania zaciggniete w CHF na rynku miedzybankowym.
Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, ze splat tych dokonuje ze $rodkéw uzyskanych od kredytobiorcéw w wyniku splaty
rat kredytow, ktore sa waloryzowane biezacym kursem CHF. Ostatecznie zatem caly ciezar ekonomiczny wzrostu
kursu waluty indeksacji w konstrukeji kredytu indeksowanego kursem waluty obcej spoczywa na kredytobiorcach, co
$wiadczy o naruszeniu rownowagi kontraktowej i uzasadnia ocene tak skonstruowanych uméw zaréwno na podstawie

art. 353" k.c., jakiart. 385'§ 1 k.c.

Kwestia sposobu ustalania kurséw walut w tabelach kursowych przez pozwany bank jest irrelewantna prawnie,
poniewaz decydujace znaczenie ma okoliczno$é, ze bank czynil to arbitralnie i byly one nieweryfikowalne dla
konsumenta przed zawarciem umowy.

Odwolanie sie przez pozwanego do zapisu § 14 regulaminu na dowod, ze od poczatku powodka mogla sptacaé kredyt w
CHF, jest chybione, bowiem zjego zapisu wprost wynika, ze decyzja w tym zakresie nalezy do banku i jest fakultatywna
oraz pozostawiona woli banku. Przewalutowanie nie moglo nastapié¢ automatycznie.

Abuzywnoéci klauzul indeksacyjnych nie usuwa zawarty przez strony aneks do umowy, zgodnie z ktéra powddka
uzyskala mozliwosé splaty kredytu bezposrednio we frankach szwajcarskich. Kredytobiorca jest bowiem nadal
narazony na nieograniczone ryzyko kursowe. Z faktu, ze w trakcie wykonywania umowy powodka zaczela splacac
kredyt w CHF, nie da sie wywie$¢, by strony dokonaly odnowienia, a zamiaru umorzenia istniejacego zobowigzania
nie powinno sie domniemywaé. Choé¢ niekoniecznie wyrazny, musi by¢ na tyle uzewnetrzniony, by nie powstala
watpliwo$¢, czy w ogble istnial (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 2004 r., IV CK 95/03, Lex nr 84431, z dnia
9 listopada 2006 r., IV CSK 191/06, Lex nr 369173, z dnia 9 stycznia 2008 r., I CSK 407/07, Lex nr 462284). Brak jest
dowodow pozwalajacych przyjaé, ze powddka, zmieniajac walute splaty, miala Swiadomos§é abuzywnoéci klauzul, a
jej dziatania zostaly ukierunkowane na przywrdcenie tym klauzulom skuteczno$ci. Zmiana waluty splaty nie usuwala
pierwotnej wady mechanizmu przeliczeniowego i nie rozliczala dotychczasowych splat z jego pominieciem, a jedynie
dzialala na przyszlosc.

Przedstawionej oceny prawnej nie podwaza roéwniez zmiana stanu prawnego w wyniku nowelizacji prawa bankowego
ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. (Dz.U. Nr 165, poz. 984), ktéra dodano do art. 69 tej ustawy ust. 2 pkt 4a i ust.
3. Znowelizowane przepisy nalozyly na banki obowiazek wskazania w umowie szczegdlowych zasad okreslania
sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegblnosci wyliczana jest
kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty
kredytu (art. 69 ust. 2 pkt g4a prawa bankowego). Ponadto przyznano kredytobiorcom prawo do splaty kredytu
w walucie indeksacji (art. 69 ust. 3 prawa bankowego). W ocenie Sadu Apelacyjnego wskazane przepisy nie
moga doprowadzi¢ do konwalidacji umowy niewaznej (bezskutecznej) ab initio i z mocy prawa. Ponadto jak juz
zostalo wyja$nione naruszenia dobrych obyczajow i interesow konsumenta nalezy upatrywa¢ nie tylko w sposobie



indeksacji polegajacym na stosowaniu kursu waluty ksztaltowanego dowolnie przez bank, ale takze w przerzuceniu
na kredytobiorce nieograniczonego ryzyka kursowego wpisanego w konstrukcje kredytu denominowanego lub
indeksowanego do waluty obcej w warunkach niedopelnienia przez bank obowigzkéw informacyjnych wobec
konsumenta, a w szczegblnosci niewyjasnienia skutkéw ekonomicznych nieograniczonego ryzyka kursowego. W
konsekwencji wskazana nowelizacja prawa bankowego ryzyka tego nie usuwa ani nawet nie ogranicza, pozostaje ono
na niezmienionym poziomie w stosunku do stanu z daty zawarcia umowy. Z tych wzgledéw nie mozna podzieli¢
stanowiska pozwanego, ze uprawnienie, jakie uzyskal kredytobiorca w postaci mozliwo$ci splaty kredytu w walucie
indeksacji, wyczerpuje instrumenty ochrony prawnej konsumenta przed nieuczciwymi klauzulami ryzyka kursowego.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, ze w rozpoznawanej sprawie postanowienia laczacej strony umowy kredytu, ktérych
elementem jest ryzyko kursowe, a wiec klauzule waloryzacyjne z § 2 ust. 1 umowy oraz § 7 ust. 4 i § 9 ust. 2
regulaminu nalezy ocenic jako sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszajace w sposob razacy interesy konsumenta.
Naruszenie dobrych obyczajéw nalezy wigzaé z mechanizmem pozwalajacym bankowi na jednostronne ksztalttowanie
kursu waluty we wlasnych tabelach, a w konsekwencji wysokoSci stanowigcego jego zysk spreadu walutowego oraz
przerzucenie na konsumenta nieograniczonego ryzyka zmiany kursu waluty waloryzacji kredytu. Tak samo nalezy
oceni¢ wyrazenie salda kredytu w walucie waloryzacji w sytuacji niedoinformowania konsumenta na etapie zawierania
umowy o skutkach ryzyka kursowego i jego wplywu na warto$¢ zobowigzania kredytobiorcy.

Oceniajac skutki abuzywnos$ci klauzul indeksacyjnych okreslajacych glowne §wiadczenia stron w umowie kredytu,

nalezy odwola¢ sie do art. 385' § 2 k.c., zgodnie z ktérym jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze
konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Przepis ten stanowi implementacje art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13, wedlug ktbérego panstwa czlonkowskie stanowia, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki
w umowach zawieranych przez sprzedawcoéw lub dostawcow z konsumentami nie beda wigzace dla konsumenta, a
umowa w pozostalej cze$ci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych
warunkéw. Z tego wzgledu dla jego wykladni istotne znaczenie ma orzecznictwo TSUE, w szczego6lnoSci dotyczace
warunkéw uzupelienia luk w umowie powstatych po usunieciu z niej klauzul abuzywnych.

Skoro klauzule umowne, ktérych elementem jest ryzyko kursowe, okreslaja gléwne $wiadczenia stron, to ich
eliminacja z umowy musi prowadzi¢ do jej upadku. Jej utrzymanie w pozostalym zakresie nie jest mozliwe bez
postanowien okresSlajacych gtowne $wiadczenia stron. Przedstawiony poglad znajduje potwierdzenie w wykladni
przepisow dyrektywy 93/13 w wyroku TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r. (C-260/18, pkt 44), zgodnie z ktora skoro
klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreélajg gléwny przedmiot umowy kredytu, obiektywna mozliwo$¢é utrzymania
obowigzywania umowy kredytu wydaje sie niepewna. Podzielajac ten kierunek wykladni, nalezy wykluczy¢ mozliwo$c
tzw. redukcji utrzymujacej skuteczno$é abuzywnego postanowienia poprzez wypelienie luki w umowie na podstawie
art. 56 k.c. np. ustalonym zwyczajem, za ktéry mozna uznaé stosowanie kursu $redniego NBP do wykonania
zobowigzan wyrazonych w walucie obcej (tak np. art. 41 prawa wekslowego). Nalezy podkresli¢, ze taki zabieg
nie usunalby negatywnych dla konsumenta skutkéw abuzywnosci postanowien o indeksacji kredytu, a mianowicie
nieograniczonego ryzyka zmiany kursu franka szwajcarskiego. Konsument nadal bylby narazony na nieograniczone
ryzyko zmiany kursu waluty indeksacji przy zmienionym tylko sposobie waloryzacji umownej poprzez odeslanie
do kursu éredniego NBP. Zniweczony zostalby tym samym cel odstraszajacy dyrektywy 93/13, na ktéry w swoim
orzecznictwie zwraca uwage TSUE.

Te same argumenty sprzeciwiaja sie uzupelieniu umowy na podstawie art. 358 § 2 k.c. poprzez wprowadzenie
kursu Sredniego NBP w miejsce abuzywnych klauzul przeliczeniowych odsylajacych do kursu waluty indeksacji
w tabeli banku. W wyroku z dnia 8 wrzeénia 2022 r. (C-80/21, pkt 67 L.) TSUE odrzucil mozliwo$¢ zastapienia
nieuczciwego warunku w umowie przepisem dyspozytywnym, stwierdzajgc, ze wyjatkowa mozliwo$¢ zastapienia
nieuczciwego postanowienia umownego przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym jest ograniczona
do przypadkéw, w ktérych usuniecie nieuczciwego postanowienia umownego zobowiazywaloby sad do uniewaznienia
umowy jako calo$ci, narazajac tym samym konsumenta na szczeg6lnie szkodliwe skutki, tak Ze ten ostatni zostalby tym
ukarany. Takie uzupeklienie umowy w $wietle wczeSniejszego orzecznictwa TSUE jest dopuszczalne tylko wowczas,



jezeli konsument wyrazil zgode na dalsze obowiazywanie umowy z nieuczciwymi warunkami, rezygnujac tym samym
z ochrony konsumenckiej (por. wyrok TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C - 260/18, pkt 48, pkt 53-55). W wyroku
z dnia 3 pazdziernika 2019 r. (C - 260/18, pkt 58, L.) TSUE przyjal, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi on na
przeszkodzie temu, by w przypadku gdy uniewaznienie umowy jako calo$ci naraziloby konsumenta na szczegdlnie
szkodliwe skutki, sad krajowy mogl zaradzi¢ uniewaznieniu nieuczciwych postanowien znajdujacych sie w tej umowie
poprzez zastapienie przepisu prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym lub majacego zastosowanie, jezeli strony
umowy wyraza na to zgode.

Aprobujac przedstawiona wykladnie, nalezy stwierdzi¢, ze z taka sytuacja nie mamy do czynienia w rozpoznawanej
sprawie, poniewaz powodka nie wyrazila zgody na dalsze obowigzywanie umowy, majac §wiadomo§¢é konsekwencji
jej upadku (k 302verte). Natomiast, gdyby umowa mogla nadal obowigzywaé po usunieciu z niej abuzywnego
postanowienia, to nalezy mie¢ na uwadze, ze w wyroku z dnia 8 wrzeénia 2022 r. (C - 80/21, pkt 68-69) TSUE
za niedopuszczalne uznal uzupehienie jej przepisami dyspozytywnymi, przypominajac, ze zgodnie z art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 dana umowa musi co do zasady nadal obowigzywa¢ bez zmian innych niz wynikajace ze zniesienia
nieuczciwych warunkoéw. O ile ten ostatni warunek jest spelniony, dana umowa moze, zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13, zosta¢ utrzymana w mocy, pod warunkiem ze zgodnie z przepisami prawa krajowego takie utrzymanie w
mocy umowy bez nieuczciwych postanowien jest prawnie mozliwe, co musi zostaé zweryfikowane przy zastosowaniu
obiektywnego podejécia. W zwigzku z tym Trybunal stwierdzil, ze jezeli umowa moze nadal obowiazywaé po
wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkow, sad krajowy nie moze zastapi¢ tych warunkéw przepisem krajowym o
charakterze dyspozytywnym (pkt 68). W konsekwencji przyjal, ze art. 6 ust. 11 art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowaé¢ w ten sposob, ze stoja one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym sad krajowy
moze, po stwierdzeniu niewazno$ci nieuczciwego warunku znajdujgcego sie w umowie zawartej miedzy konsumentem
a przedsiebiorcg, ktéra to niewazno$¢ nie pociaga za sobg niewaznoSci tej umowy w caloéci, zastapi¢ ten warunek
przepisem dyspozytywnym prawa krajowego (tak tez TSUE w wyroku z dnia 8 wrzeénia 2022 r., C-80/21, pkt
68-69). Odrzucil réwniez mozliwo$¢ uzupelienia luk w umowie w drodze wykladni o§wiadczen woli stron (art. 65
§ 2 k.c.), wyjadniajgc, ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze stoja
one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym sad krajowy moze, po stwierdzeniu niewaznoSci
nieuczciwego warunku znajdujacego sie w umowie zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorcg, ktéry pociaga
za sobg niewazno$¢ tej umowy w caloéci, zastapi¢ warunek umowny, ktérego niewazno$¢ zostala stwierdzona, albo
wykladnia oSwiadczenia woli stron w celu unikniecia uniewaznienia tej umowy, albo przepisem prawa krajowego o
charakterze dyspozytywnym, nawet jesli konsument zostat poinformowany o skutkach niewaznoéci tejze umowy i
zaakceptowal je.

W konsekwencji, w ocenie Sadu Apelacyjnego umowa kredytu jako niewazna (bezskuteczna) ex lege nie wigze stron
ze skutkiem ex tunc.

Natomiast Sad Apelacyjny nie podziela zarzutu naruszenia art. 69 prawa bankowego w zwigzku z art. 353" k.c. Umowa
stron nie jest sprzeczna z przepisami prawa bezwzglednie obowiazujacymi. Zawiera wszystkie elementy wymagane
przez prawo bankowe. Sad Apelacyjny podziela w tej mierze szeroka argumentacje Sadu pierwszej instancji, co
wylacza potrzebe jej powielania — rowniez wobec akceptowanego przez Sad Apelacyjny stanowiska Sadu Najwyzszego
wyrazonego w przywolanej wyzej uchwale z dnia 28 kwietnia 2022 r., III CZP 40/22 co do skutkéw zamieszczenia w
umowie postanowien zezwalajacych wierzycielowi na swobodne okre$lenie wysokoSci §wiadczenia drugiej strony.

Nietrafny okazal sie zarzut przedawnienia zgloszony przez pozwanego w odpowiedzi na pozew. Dziesiecioletni termin
przedawnienia roszczen dochodzonych przez powoda nie moze by¢ liczony od dnia splaty poszczegdlnych rat kredytu,
kiedy jako konsument nie wiedzial, ze umowa zawiera klauzule abuzywne. Sad Apelacyjny podziela stanowisko
wyrazone w wyroku TSUE z dnia 10 czerwca 2021 r. (C-776/19), ze w celu zapewnienia skutecznej ochrony praw,
ktore konsument wywodzi z dyrektywy 93/13, musi on mie¢ mozliwo$é podniesienia w kazdej chwili nieuczciwego
charakteru warunku umownego nie tylko jako $rodka obrony, ale rowniez w celu stwierdzenia przez sad nieuczciwego
charakteru warunku umownego, w zwigzku z czym powddztwo wniesione przez konsumenta w celu stwierdzenia



nieuczciwego charakteru warunku zawartego w umowie zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem nie moze
podlegaé zadnemu terminowi przedawnienia. Analizujac poczatek biegu terminu przedawnienia, Trybunal, powotujac
sie na dotychczasowe orzecznictwo, wskazal, ze konsumenci moga nie wiedzie¢ o nieuczciwym charakterze warunku
zawartego w umowie kredytu hipotecznego lub nie rozumieja zakresu swoich praw wynikajacych z dyrektywy 93/13.
Ponadto, termin przedawnienia moze by¢ zgodny z zasadg skutecznosci tylko wtedy, gdy konsument mial mozliwo$¢
poznania swoich praw przed rozpoczeciem biegu lub uplywem tego terminu. Z tego wzgledu w sprawie C-776/19
TSUE zakwestionowal ustalenie jako poczatku biegu terminu przedawnienia roszczenia konsumenta zgloszonego
na kanwie abuzywnych postanowien umowy kredytu hipotecznego momentu przyjecia przez konsumenta oferty
pozyczki. Przy takim zalozeniu piecioletni termin przedawnienia méglby bowiem uplyna¢, zanim konsument powziat
wiedze o nieuczciwym charakterze warunku zawartego w umowie. W ocenie Sadu Apelacyjnego moment, w ktérym
kredytobiorcy mogli dowiedzie¢ sie o abuzywnosSci klauzul waloryzacyjnych w umowach kredytu indeksowanego
kursem franka szwajcarskiego, nalezy wigza¢ z wpisem z dnia 8 maja 2014 r. do Rejestru niedozwolonych postanowien
umownych pod nr (...) klauzuli indeksacyjnej stosowanej w tych umowach przez Bank (...) o treSci zblizonej do
§ 9 ust. 2 regulaminu wigzacego strony. Wytoczenie powodztwa dnia 8 lipca 2019 r. skutecznie przerwalo bieg
dziesiecioletniego terminu przedawnienia (art. 118 k.c. w brzmieniu obowigzujacym przed 9 lipca 2018 r. w zw. z art.
5 ust. 3 ustawy z 13 kwietnia 2018 r. o0 zmianie kodeksu cywilnego, Dz.U. 1104 i art. 123 § 1 pkt 1 k.c.), a wiec zarzut
przedawnienia nie jest uzasadniony.

Powodka zadanie zaplaty wskazala jako ewentualne na wypadek nieuwzglednienia powodztwa o ustalenie i taka samg
konstrukcje zastosowala w apelacji. Wobec uwzglednienia apelacji w zakresie powddztwa o ustalenie Sad Apelacyjny
nie zajmowal sie wiec roszczeniem o zaplate. Tym samym wniosek powodki o dopuszezenie dowodu z opinii biegtego
zostal pominiety jako bezprzedmiotowy i zmierzajacy wylacznie do przedluzenia postepowania. Powyzsze oznacza tez,
ze dopuszczalnoé¢ i skuteczno$¢ zarzutu zatrzymania zgloszonego przez pozwanego nie podlegala badaniu, poniewaz
powodztwo gtowne to powddztwo o ustalenie, a nie zaplate, a tylko w przypadku powodztwa o Swiadczenie pozwany
moze broni¢ sie zarzutem zatrzymania.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i obciazyl pozwanego jako
strone przegrywajaca spor kosztami procesu za obie instancje (art. 98 k.p.c.).

Dorota Markiewicz



