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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2012r.

Sad Apelacyjny w Warszawie - II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Pawel Rysinski -spr.

Sedziowie: SA — Anna Zdziarska

SO (del.) — Malgorzata Janicz

Protokolant: — sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale Prokuratora Barbary Sitek

po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2012 r.

sprawy 1) P. P. B., 2) T. B. (1),

3) P. M. (1) oskarzonych z art. 56 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, 4) P. B. G., 5) P.
K. (1) oskarzonych z art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 282 i in. k.k., 6) J. W. (1), 7) M. I. W. oskarzonych
zart. 258 § 2 k.k.

iz art. 263 § 2 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonych
i prokuratora (ad. 3, 5, 6, 7)

od wyroku Sqdu Okregowego w. W.
z dnia 2 wrzesnia 2011 r. sygn. akt XVIII K 250/10

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonych P. B. (2), P. G. (1), P. K. (1)
iM. W. (1), a w zaskarzonej czesci wobec T. B. (1),

II. 1. uchyla zaskarzony wyrok wobec P. M. (1) w czesci orzekajacej o umorzeniu postepowania
karnego na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. co do czynéw zarzucanych mu w pkt 8, 9 i 11
aktu oskarzenia i sprawe w tej czesci przekazuje Sadowi Okregowemu w. W. do ponownego
rozpoznania,

2, utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do P. M. (1) w pozostalej czesci,
III. zmienia wyrok w zaskarzonej czesci wobec J. W. (1) w ten sposob, ze:
1. rozwiqzuje orzeczenie o karze lgcznej pozbawienia wolnosci,

2. J. W. (1) uniewinnia od popelnienia czynu z art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11
§2k.k.iart. 65§ 1 k.k. zarzucanego mu w pkt 16 aktu oskarzenia, kosztami sqdowymi w tej czesci
sprawy obciqzajqc Skarb Panstwa,

3. utrzymuje w mocy wyrok wobec J. W. (1) w pozostalej zaskarzonej czesci,



4. na podstawie art. 85186 § 1 k.k. lqczy kary pozbawienia wolnosci orzeczone za czyny z pkt 12113
aktu oskarzeniaiwymierzaJ. W. (1) kare lgczng 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

IV. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sqdowych za postepowanie odwolawcze, zas J. W.
(1) od ponoszenia kosztéow naleznych w sprawie,

V. zmienia orzeczenie o zasqdzeniu wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego P. K. (1) przed
sqgdem pierwszej instancji, w ten sposob, ze zasqdza z tego tytutu od Skarbu Panstwa na rzecz adw.
R. B. kwote 1500 (tysiqgca pieciuset) zl w tym VAT, zas$ narzecz adw. E. H. kwote 900 (dziewieciuset)
zl w tym VAT,

V1. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. (1),A. K. (2),£. H.,J. K. i M. S. (1) po 885,60 zl
(w tym VAT) z tytulu zwrotu kosztéow obrony z urzedu przed Sqdem Apelacyjnym w Warszawie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowegow. W. z dnia 2 wrze$nia 2011 r. w sprawie — sygn. akt XVIII K 250/10 skazani zostali:

1. P. P. B. za czyn ciagly z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 §
1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci i grzywne;

2. T. B. (1) za czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci;

3. P.B.G,, 4.P.K. (1) i5.J. W. (1) za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zb. z art. 189 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 kk. i w zw. z art. 65 § 1 k.k. (J. W. nadto w zw. z art. 64 § 1 k.k.) na kary — odpowiednio — 2 lat, 1 roku i
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywny;

6. P. M. (1) za trzy przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i inne na taczng kare 6 lati 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci i laczng kare grzywny.

J. W. (1) zostal nadto skazany za przestepstwa z art. 258
§ 2 k.k.izart. 263 § 2 kk. wzw. z art. 65 § 1 k.k. na kary po 1 roku pozbawienia wolno$ci — a w konsekwencji za
przypisane mu przestepstwa na kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci.

7. M. I. W. — za przestepstwo z art. 258 § 2 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci; a dwukrotnie za czyny z art.
263 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. na kary po 1 roku pozbawienia wolnosci — a w konsekwencji za przypisane mu
przestepstwa na kare taczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Tym samym wyrokiem Sad Okregowy uniewinnit J. W. od popelnienia czynéw zarzucanych mu w pkt 14 i 15 aktu
oskarzenia, umorzyl na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. postepowanie karne wobec oskarzonego P. M. (1) co do czynéow
zarzucanych mu w pkt 8, 91 11 aktu oskarzenia, a wobec oskarzonego T. B. (1) co do czynu zarzucanego mu w pkt 2 aktu
oskarzenia; orzekl o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec oskarzonego
P. K. oraz o dowodach rzeczowych, kosztach i optatach (vide: wyrok Sadu Okregowego — k. 2332 — 2341 t. XII akt).

Apelacje od tego wyroku wnieli obroncy oskarzonych i prokurator.

Obronca P. B. (2) zarzucil skazujagcemu go orzeczeniu obraze przepisow postepowania, a to art. 4, 5 § 21 7 k.p.k.
przez wadliwa ocene dowodow i oparcie rozstrzygniecia na zeznaniach §w. M. S. (2), przy braku innych dowodéw
obcigzajacych — w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych przez przyjecie, ze oskarzony popehil zarzucane mu
przestepstwo, a nadto obraze art. 1 ust. 1 Ustawy o $§wiadku koronnym.



W konkluzji wnidst o uniewinnienie oskarzonego, badz uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania (k. 2469 — 2474 t. XII akt).

Obronca T. B. (1) zarzucil wyrokowi w czesci skazujacej oskarzonego obraze przepiséw postepowania, a to art. 5 § 2,
7,4101 424 § 2 k.p.k. przez przyznanie mocy dowodowej zeznaniom §w. M. S. nie znajdujacym potwierdzenia w innych
dowodach; nadto obraze art. 4 k.p.k. w zw. z art. 1671 art. 366 § 1 k.p.k. przez niezweryfikowanie zeznan Swiadka, a w
konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych przez przyjecie, ze oskarzony popelnil zarzucane mu przestepstwo.

W konkluzji obronica wniost o uniewinnienie oskarzonego, badz uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania (k. 2478-84).

Obronca P. G. (1) zarzucil wyrokowi obraze przepisow art. 71 art. 5 § 2 k.p.k. poprzez dowolng ocene dowodow —
w szczegoblnodci zeznan §w. M. S., P. P.i W. Z. a nadto obraze art. 399

§ 1 k.p.k. przez zawarcie w uzasadnieniu wyroku stwierdzenia, ze oskarzony nalezal do kierownictwa grupy
ozarowskiej, co stanowi ,orzeczenie poza granicami aktu oskarzenia”. W konkluzji wniésl o uniewinnienie
oskarzonego, badz uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania (k. 2444-46).

Obronica P. K. (1) zarzucil wyrokowi obraze przepisow art. 5 § 2 i art. 7 k.p.k. przez dowolna, a nie swobodna
ocene dowodow i bledne zastosowanie zasady in dubio pro reo i wniost o uniewinnienie oskarzonego ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania nadto orzeczenie w przedmiocie
kosztow obrony z urzedu.

Obronica P. M. (1) zarzucil wyrokowi w czeéci skazujacej oskarzonego obraze: art. 7 k.p.k. przez dowolna ocene
dowodow, art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. wzw. z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. przez niewskazanie dlaczego Sad dal wiare zeznaniom
$§w. M. J., art. 4 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. przez nieprzeprowadzenie z urzedu dowodéw wskazanych w pkt 3
apelacji oraz art. 5 § 2 k.p.k. przez rozstrzygniecie watpliwos$ci na niekorzy$¢ oskarzonego. Nadto zarzucil wyrokowi
btad w ustaleniach faktycznych przez oparcie ustalen na zeznaniach §w. M. J.. W konkluzji wni6st o uniewinnienie
oskarzonego ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca J. W. (1) zarzucil wyrokowi w czeSci go skazujacej obraze art. 5 § 2 k.p.k. przez rozstrzygniecie watpliwos$ci
na niekorzys¢ oskarzonego oraz blad w ustaleniach faktycznych przez oparcie ustalen na zeznaniach §w. M. S., ktérych
nie potwierdzily inne dowody. W konkluzji wniést o uniewinnienie oskarzonego.

Obronca M. W. (1) zarzucil wyrokowi obraze prawa materialnego, a to art. 258 k.k. przez bledne przyjecie, ze
swym dzialaniem wypekil on przestanki uczestnictwa w zorganizowanej grupie przestepczej oraz obraze przepisow
postepowania a to art. 7w zw. z art. 410 k.p.k. i w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez oparcie orzeczenia na zeznaniach
$§w. M. S., a nie innych dowodach i niewyjaénienie dlaczego Sad nie dal wiary dowodom przeciwnym i wniést o
uniewinnienie oskarzonego.

O uniewinnienie wniost rowniez sam oskarzony (pismo z k. 2466).

Prokurator zaskarzyl wyrok w cze$ci, na niekorzy$¢ oskarzonych P. K., P. M., M. W.iJ. W. w zakresie kary zarzucajac
jej razacg niewspotmierno$é i wniost o zmiane wyroku w tej czeSci przez podwyzszenie orzeczonych kar pozbawienia
wolno$ci i grzywien, a nadto zarzucit w odniesieniu do orzeczeni o umorzeniu postepowania co do czynoéw zarzucanych
P. M. (1) w pkt 8, 9 i 11 aktu oskarzenia — blad w ustaleniach faktycznych przez przyjecie, ze w tej czeSci sprawy
zachodzg przestanki pozwalajace na rozstrzygniecie po my$li art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i wniést o uchylenie wyroku w tej
czedci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wszystkie wniesione w sprawie apelacje — poza apelacja obroncy oskarzonego P. M. (1) — kwestionuja zaskarzony
wyrok stawiajac zarzuty odnoszace sie do oparcia rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji wylacznie na uznanych za
wiarygodne wyjaénieniach i zeznaniach §wiadka koronnego M. S. (2). Istotnie, jak to stwierdza Sad pierwszej instancji



(k. 6-7 pisemnych motyw6w wyroku) — poza czynami z pkt 6, 71 10 aktu oskarzenia przypisanymi oskarzonemu P. M.
i przestepstwem na szkode W. Z. (1) przypisanym oskarzonym G., K. i W. — jedynym dowodem w oparciu o ktory Sad
poczynil w sprawie ustalenia faktyczne sg wyjasnienia i zeznania Sw. M. S. (2).

W pierwszej kolejnoéci zatem odnie$¢ sie nalezy do tych argumentéw wniesionych apelacji, ktore kwestionuja
mozliwo$¢é rozstrzygniecia sprawy w oparciu o ustalenia poczynione wylacznie w oparciu o tre$¢ wyjaénien i zeznan
Swiadka koronnego, a nie poparte innymi dowodami.

Whbrew twierdzeniom skarzacych zar6wno nauka prawa karnego, jak i ustalone orzecznictwo sadowe uznaja, ze
dopuszczalne i mozliwe jest skazanie na podstawie jedynego dowodu wskazujacego na osobe sprawcy przestepstwa
(vide: A. Marek (red.) Wspolczesne problemy procesu karnego ... Torun 2004 s. 168-169). Rozumowanie to obejmuje
co wiecej nawet tak kontrowersyjny dowod, jak dowod z opinii osmologicznej (vide: wyrok Sadu Apelacyjnegow. W.—
sygn. IT AKa 436/99, wyrok Sadu Apelacyjnego w. W. — sygn. IT AKa 103/10).

W odniesieniu do $wiadka koronnego regula ta nie budzi watpliwosci i jest powszechnie akceptowana (vide: J. G.
— W.,, Ustawa o $wiadku koronnym. Komentarz. Warszawa 2011 s. 69). Co wiecej autor wskazanego komentarza
stwierdza wprost, ze nadawanie dowodowi z zeznan §wiadka koronnego subsydiarnego jedynie charakteru pozostaje
w sprzeczno$ci z celami tej instytucji i nie znajduje oparcia w obowigzujacych przepisach.

W tym stanie rzeczy mozliwo$¢é oparcia orzeczenia o winie na zeznaniach $§wiadka koronnego jako jedynym dowodzie,
jawi sie jako zgodna z regulami procedury karnej. Dowod taki, przy braku szczegélnych uregulowan prawnych
podlega swobodnej ocenie Sadu, jak kazde inne zeznanie, czy wyjasnienie — w my$l regul art. 7 k.p.k. Co wiecej,
$wiadkowi koronnemu przyshuguja stosowne uprawnienia, ale i cigzg na nim obowiazki, ktérych niedotrzymanie
skutkuje pozbawieniem nadanego statusu i utrata niekaralnosci, jesli §wiadek taki np. zeznal nieprawde — art. 10 ust.
1 pkt1 ustawy o Swiadku koronnym. Nie bez znaczenia dla postawy takiego $wiadka przed Sadem jest réwniez to,
ze zeznania niezgodne z prawda, a wiec falszywie obciazajace, narazajg $wiadka na ewentualno$é pozaprocesowych
represji Srodowiskowych.

Wszystkie wskazane wyzej argumenty nie pozwalaja przyjac, jak chca skarzacy, ze wiarygodnosé §wiadka koronnego
jest z zalozenia wykluczona. Jej oceny nalezy kazdorazowo dokonywaé w odniesieniu do realiéw sprawy (vide tez
postanowienie Sadu Najwyzszego z 9 czerwca 2004 r. — sygn. IV K 407/03).

I tak, jesli chodzi o zarzuty i argumenty apelacji oskarzonych P. i T. B. (1), ktére sprowadzaja sie do twierdzenia, ze
dowdd z zeznan $w. M. S. nie jest wystarczajacy do przypisania oskarzonym winy — Sad odwolawczy nie podzielil tego
pogladu. Wbrew twierdzeniom skarzacych analiza tre$ci zeznan Swiadka koronnego w tym z rozprawy wskazanych
przez Sad pierwszej instancji (k. 5 pisemnych motywoéw wyroku) daje oczywiste podstawy faktyczne do przypisania
obu oskarzonym zarzucanych im czynéw. Sad Apelacyjny w pelni podzielil tez ocene tego fragmentu zeznan $wiadka
jako wiarygodnych: m.in. fakt, ze skladane one byly na przestrzeni ponad 3 lat i zawieraja, dostrzezone przez Sad
rozbieznoSci (nieistotne dla rozstrzygniecia) §wiadczy o ich spontanicznoéci, a nie wyuczeniu, czy wprost pochodzeniu
z innego Zrodla. W istocie bowiem sa konsekwentne i jednolite co do istoty. Sad Okregowy przekonujaco podal w
uzasadnieniu wyroku (k. 14-15) dlaczego dal wiare zeznaniom $w. koronnego, a odméwil jej oskarzonym. Wyjasnit
logicznie dlaczego, bez znaczenia dla ustalen jest to, ze Swiadek mylil imiona oskarzonych, skoro nie budzi watpliwosci,
ze chodzi o obu braci B., i nie stoi to w Zadnej mierze na przeszkodzie ustaleniu rol odegranych w przestepstwie przez
kazdego z nich.

Ztych przyczyn nie mogly by¢ uznane za zasadne zarzuty czy to blednych ustalen faktycznych, czy tez obrazy przepisow
postepowania — art. 4, 5 § 2 i art. 7 k.p.k. w apelacji obronicy oskarzonego P. B. (2), czy art. 7, 5 § 2, 410 i art. 424
§ 2 k.p.k. w apelacji obroncy oskarzonego T. B. (1). W tej ostatniej skarzacy zarzucil nadto Sadowi obraze przepisow
postepowania (pkt 2 apelacji) przez zaniechanie poszukiwania dowodéw potwierdzajacych wersje podang przez M.
S.. Co prawda zarzutu tego skarzacy w zaden sposob nie rozwija (vide: k. 2483 akt), a w toku rozprawy sam nie
skladal wnioskow dowodowych, poza wnioskiem o dolaczenie wyroku Sadu Okregowego w. B. (k. 1854 akt), to — jak
nalezy rozumieé¢ — obroncy chodzi o odtworzenie rozmowy $w. S. z oskarzonym T. B.. Otoz jej tre$¢ Sad ustalil w



oparciu o zeznania $wiadka, Swiadkowi temu dal wiare i przekonujaco umotywowat dlaczego. W tym stanie rzeczy nie
widzial potrzeby poszukiwania dalszych dowodéw. Jak wspomniano nie widziat jej rowniez obronca, dzi$§ dopiero —
w Srodku odwolawczym — wspomina o konfrontacji, a ta przeciez miala miejsce miedzy oskarzonym B. i Swiadkiem
S. w Sledztwie (k. 209-210 t. II akt), z kolei ,,weryfikacja bilingéw i nagranych rozméw”, czego obecnie domaga sie
skarzacy (rowniez w uzasadnieniu apelacji oskarzonego P. B. (2)) to dowdd, ktorego nie da sie przeprowadzi¢ po
uplywie 8 lat — w sytuacji, gdy okres przechowywania bilingdw wynosi lat 3, a twierdzenie o istnieniu ,nagrania”
rozmowy jest dowolnym i oczywidcie chybionym przypuszczeniem obroncy. Operatorzy telekomunikacyjni nie maja
ani uprawnienia, ani mozliwoéci nagrywania wszystkich rozméw telefonicznych, czynig to wylacznie na stosowne
prawnie dopuszczalne zlecenie stosownego organu panstwa. Nic nie wskazuje na to, by mialo to miejsce w sprawie
niniejszej.

Powyzsze zarzuty uznac zatem nalezalo za bezzasadne i to w stopniu oczywistym.

Podobnie, oczywiscie bezzasadny okazal sie zarzut obrazy art. 1 ust. 1 ustawy o §wiadku koronnym zawarty w apelacji
obroncy oskarzonego P. B. (2). Poniewaz kwestia ta byla juz wielokrotnie przedmiotem orzecznictwa sagdowego, w tym
Sadu Najwyzszego, wystarczy odesta¢ do komentarza do ustawy o §wiadku koronnym — w KPK Komentarz T. G., W-
wa 2008 str. (...) i n. oraz powolanego tam orzecznictwa sagdowego (w szczeg6lnosci k. 1432-33, OSN 9-10/2003 poz.
85 oraz OSN 10/2005 p. 95 i in.) nadto postanowienie Sadu Najwyzszego z 22 lutego

2007 r. — sygn. akt V KK 181/06 i postanowienie Sagdu Najwyzszego z 9 czerwca 2004 r. — sygn. IV KK 407/03).
Wyrazone w cytowanym komentarzu i przytoczonych judykatach poglady jednoznacznie wykazuja, ze zeznania
Swiadka koronnego nawet jesli dotycza przestepstw nieobjetych katalogiem z art. 1 ustawy o $§wiadku koronnym
stanowia pelnowarto$ciowy material dowodowy, mogacy by¢ podstawa ustalen faktycznych w sprawie.

Z tych wszystkich przyczyn uznat Sad Apelacyjny za niezasadne zarzuty obrazy przepiséw postepowania i blednych
ustalen faktycznych zawarte w apelacjach obroncow oskarzonych P. B. (2) i T. B. (1); w konsekwencji nie mogly byc
uwzglednione wnioski obu apelacji czy to o uniewinnienie tych oskarzonych, czy o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Oskarzeni P. G., P. K. i J. W. staneli pod zarzutem popeklienia wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami
przestepstwa z art. 189 § 1 k.k. wzb. z art. 282 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 65 § 1 k.k. (pkt 4, 51 16 aktu oskarzenia).
Sad pierwszej instancji przypisat im wystepek kwalifikowany z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zb. z art. 189 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.iart. 65 § 1 k.k. (wobec J. W. nadto w zw. z art. 64 § 1 k.k.) — pkt IV wyroku.

Apelacje obroncow oskarzonych P. G. i P. K. zarzucily orzeczeniu obraze przepisow art. 71 5 § 2 k.p.k. przez dowolng
ocene materialu dowodowego i wniosly o uniewinnienie obu oskarzonych, badz uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Lakoniczne uzasadnienie obu apelacji poprzestaje na przedstawieniu wlasnego dowolnego pogladu na ocene
dowodow. W tej czeSci sprawy Sad dysponowal nie tylko zeznaniami §wiadka koronnego M. S., ale rowniez zeznaniami
pokrzywdzonego W. Z. i $w. P. P.. Juz tylko z zeznan tych §wiadkdéw w sposob nie pozostawiajacy watpliwo$ci wynika,
ze przedmiotowe zdarzenie mialo miejsce, sprawcy pozbawili pokrzywdzonego wolnosci i usilowali zmusié go do
wyplacenia im 50.000 z}l Co wiecej, faktowi porwania pokrzywdzonego w §ledztwie nie zaprzeczal sam oskarzony P.
K. przyznajac, ze to on byl kierowca samochodu, ktérym przewozono W. Z. (vide k. 750 t. IV akt). Wyjasnien tych nie
potwierdzil na rozprawie (k. 1307 t. VII akt). Sad pierwszej instancji stusznie nie dat temu wiary. Wersja ze Sledztwa
jest bowiem zgodna z zeznaniami §w. S. i pokrzywdzonego, ktéry na rozprawie potwierdzil fakt uprowadzenia go
i zadania zaplaty 50.000 zl. Fakt nierozpoznania (na rozprawie) sprawcow Swiadek wytlumaczyl obawa o zdrowie,
odbierat — przed rozprawa — telefony z grozbami i zadaniem nieskladania zeznan przed Sgdem (k. 1312 t. VII akt).
W tym stanie rzeczy zrozumiala staje sie postawa Swiadka przed Sadem i rozbieznoSci w jego wyjasnieniach. Dotycza
one zreszta okoliczno$ci drugorzednych, a nie faktéw gtownych. W kontekscie tresci zeznan $w. S., wyjasnien P. K. ze
Sledztwa i zeznan $w. P. — potwierdzajacego, ze pokrzywdzony zwracat sie do niego o pozyczenie pieniedzy (k. 1316
akt) oraz zeznan $w. R. S. (k. 1315 akt), ktory to przywolal telefonicznie pokrzywdzonego na spotkanie przy stadionie



w B. - jako oczywiScie zasadne i znajdujace pelne oparcie w materiale dowodowym, jawig sie ustalenia Sadu pierwszej
instancji w odniesieniu do udzialu w przypisanym przestepstwie oskarzonych P. G. i P. K.. Dokonana przez Sad ocena
dowodow w zadnym razie nie jest dowolna, jak cheg skarzacy, ani nie narusza regut art. 5 § 2 k.p.k.

Bezzasadny jest zarzut przypisania omawianego przestepstwa oskarzonemu P. G. jako popelnionego w zorganizowanej
grupie przestepczej, a to wobec tego, ze nie stal on w tym postepowaniu pod zarzutem z art. 258 k.k. (pkt 21 k. 3
apelacji) i nie zostal zan skazany. Ot6z, w tej kwestii stwierdzi¢ wystarczy, ze skazanie za udzial w grupie przestepczej
uprzednie, czy jednoczesne, nie jest warunkiem sine qua non dla przypisania sprawcy popelnienia go ,,dzialajac w
zorganizowanej grupie” — art. 65 § 1 k.k. Sa to bowiem niezalezne od siebie ustalenia faktyczne i moga (ale nie musza)
nastapi¢ w odrebnym postepowaniu. Mozna réwniez popehié przestepstwo w warunkach art. 65 § 1 k.k. nie bedac
czlonkiem takiej grupy, a jedynie dzialajac wspdlnie z nig w popelnieniu konkretnego przestepstw.

W sprawie niniejszej natomiast Sad ustalil, ze P. G. (1) byl czlonkiem zarzadu grupy ozarowskiej (k. 1 uzasadnienia
wyroku). Nie mniej nie skazal go za czyn z art. 258 1-3 k.k. poniewaz prokurator nie przedstawit oskarzonemu w
niniejszym postepowaniu takiego zarzutu. W zwiazku z powyzszym niezasadny jest zarzut dopuszczenia sie przez Sad
obrazy art. 339 § 1 k.p.k., skoro w wyroku w ogoble nie doszlo do orzeczenia o jakim mowi skarzacy, ,,wyjScia poza
granice aktu oskarzenia” — k. 1 apelacji. Nie zgadzajac sie z tre$cia uzasadnienia winien obronca postapi¢ w my$l art.
425 § 2 zd. 2 k.p.k., czego nie uczynil.

Z tych wszystkich wzgled6w zarzuty apelacji oskarzonych P. G. i P. K. uznano za niezasadne.

Za trafny uznal natomiast Sad Apelacyjny zarzut zawarty w pkt II apelacji obronicy oskarzonego J. W. (1) w zakresie
skazania za popelnione wspolnie z P. G. i P. K. przestepstwo na szkode

W. Z. (pkt 16 aktu oskarzenia, pkt IV wyroku). Z uzytych w minimalistycznym uzasadnieniu apelacji argumentow
nalezy rozumieé, ze skarzacy zarzuca Sadowi pierwszej instancji, iz nie wykazal i w zaden sposéb nie ocenil udzialu
oskarzonego w przedmiotowym zdarzeniu, co nie pozwala na przypisanie mu winy.

Istotnie, pisemne motywy wyroku nie daja podstaw do uznania, ze w tej czeéci sprawy Sad dokonal jakichkolwiek
ustalen faktycznych pozwalajacych na przypisanie oskarzonemu udzialu w zarzucanym w pkt 16 aktu oskarzenia
przestepstwie. Odnoszacy sie do tej czeSci sprawy fragment pisemnych motywéw (k. 4 uzasadnienia, k. 2383 akt)
rozpoczyna sie od stow: ,P. G. (1) przypomnial sobie, ze W. Z. (1) jest mu winien pienigdze ...”, a konczy stlowami
,na tym sprawa sie skoniczyla”. Zaden zapis, zadne stwierdzenie opisujace stan faktyczny zdarzenia zawarty miedzy
wymienionymi cytatami nie opisuje zachowania oskarzonego W. — nie odnosi sie do niego wprost, ani posrednio.
Zadna z wymienianych z nazwiska, czy z pseudonimu w tym opisie 0s6b nie jest J. W. (1). W tym stanie rzeczy trafie
wskazal skarzacy, ze Sad nie dokonat jakichkolwiek ustalen faktycznych pozwalajacych przypisa¢ temu oskarzonemu
popehienie czynu zarzucanego mu w pkt 16 aktu oskarzenia. Réwniez w czeSci uzasadnienia omawiajacego podstawy
dowodowe ustalen odnoénie czynu z pkt IV wyroku, Sad w ogole nie wskazuje na zwiazki

J. W. z przedmiotowym zdarzeniem (k. 12-14 uzasadnienia,

k. 2391-93 akt). W tym stanie rzeczy dokonang przez Sad pierwszej instancji ocene prawna ustalen faktycznych co
do czynu z pkt IV wyroku i przypisanie oskarzonemu winy (k. 2403 akt) uzna¢ nalezalo za dowolne, nie znajdujgce
zadnego oparcia w dokonanych w tej czesci sprawy ustaleniach faktycznych.

Przy braku apelacji na niekorzy$¢ oskarzonego — w tej czeSci sprawy — nalezalo J. W. (1) od popehienia czynu z pkt
16 aktu oskarzenia uniewinni¢ w postepowaniu odwolawczym.

Zakaz reformationis in peius powoduje bowiem ograniczenie uprawnienn Sadu odwolawczego do czynienia zmian w
zakresie ustalen faktycznych, kwalifikacji prawnej i wymiaru kary, nawet jesli prowadzi to do kolizji z zasada trafnej
represji karnej, stanowiagc przeszkode, dla zastosowania wobec oskarzonego wlasciwych i pelnych konsekwencji
prawnych. Dlatego tez w wypadku gdy wyrok nie zostal zaskarzony na niekorzy$é oskarzonego co do orzeczenia o winie
sad odwolawczy na skutek zwigzania zakazem reformationis in peius nie moze ani dokonaé nowych, niekorzystnych
dla oskarzonego ustalen faktycznych, w tym takze w zakresie opisu przypisanego czynu, np. poprzez uzupelnienie
(dookreslenie) jego znamion, ani w tym celu uchyli¢ wyroku i przekaza¢ sprawy do ponownego rozpoznania. W



takiej sytuacji — gdy sad odwotawczy dochodzi do wniosku, ze przy dokonanych ustaleniach faktycznych przypisane
oskarzonemu zachowanie nie wyczerpuje wszystkich znamion przestepstwa, a tych ustalefi ani on, ani ewentualnie Sad
pierwszej instancji w razie uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania nie moga juz zmienié¢
z uwagi na zakazy wynikajace z art. 434 § 11 art. 443 k.p.k. — zachodzi koniecznoé¢ uniewinnienia oskarzonego w
instancji odwolawczej na podstawie art. 414 § 1 k w zw. z art. 17 § 1 pkt 1-2 — w zw. z art. 458 oraz art. 437 § 2 in
principio k.p.k. (vide: D. Swiecki — Apelacja w postepowaniu karnym, W-wa 2011 str. 199 in. oraz postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 maja 2004 r. — sygn. V KK 4/04 OSN 2004 . z. 4 p. 66).

W czesci odnoszacej sie do skazania oskarzonych J. W. (1) za czyny z pkti2 i 13 aktu oskarzenia, a M. W. (1) za czyny
z pkt 17, 18, 19 aktu oskarzenia Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje. Zarzuty apelacji obroncéow obu oskarzonych czy
to okreslone jako obraza przepiséw postepowania — art. 5 § 2 (apelacja obroncy oskarzonego W.), art. 7, 410, 424 §
1 pkt 1 k.p.k. (apelacja obroncy oskarzonego W.), czy nadto jako blad w ustaleniach faktycznych (apelacja obroncy
oskarzonego W.) nie mogly by¢ podzielone. Poprzestaja one na kwestionowaniu oparcia ustalefi Sadu wylgcznie na
zeznaniach $wiadka koronnego M. S. (2) — badzZ to przez twierdzenie, Ze nie moga one stanowi¢ jedynego dowodu
winy oskarzonych, badz przez poddanie w watpliwo$¢ jego wiarygodnoSci.

Sad Apelacyjny przedstawil powyzej argumenty za nietrafnoécia pogladu o niemoznosci dokonania ustalen wylacznie
w oparciu o zeznania §wiadka koronnego i podtrzymuje je w tej czeSci sprawy. Natomiast analiza zeznan §wiadka M.
S. — obszernych, konsekwentnych i dostatecznie szczegbdlowych (vide: k. 1360-1366 i k. 1374) wykazuje, ze tworza one
pelny, logiczny i przekonujacy opis zdarzen objetych zarzutami z pkt 12, 13, 17, 18 i 19 aktu oskarzenia pozwalajacych
na przypisanie obu oskarzonym winy w zakresie w jakim uczynil to Sad pierwszej instancji. Ocena wiarygodnos$ci
zeznan $wiadka jakiej dokonal Sad jest swobodna, a nie dowolna — jak chca skarzacy — zgodna z regulami art. 7 k.p.k.
Co wiecej Sad dokonal jej uwzgledniajgc catoksztalt zeznan tego $wiadka, a wiec i jego postawe w toku postepowania.
Tam gdzie uznat je za niewystarczajaco przekonujace, bo rozbiezne, czy niejednoznaczne — nie uczynit ich podstawa
ustalen, a wobec zaistnialych watpliwoSci uniewinnil oskarzonego (pkt 15 aktu oskarzenia).

W tym stanie rzeczy brak podstaw do twierdzenia o jednostronnosci, czy stronniczo$ci w orzekaniu. Swoj poglad na
wine obu oskarzonych w tej czedci sprawy Sad przekonujac uzasadnil, co pozwala na instancyjna kontrole tej czeSci
orzeczenia. W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do podzielnia zarzutdéw obrazy art. 5 § 2 k.p.k. i
blednych ustalen faktycznych z apelacji obroncy oskarzonego J. W. w tej czeSci sprawy zwlaszcza, ze jej uzasadnienie
poprzestaje (pkt I jej uzasadnienia) na pieciozdaniowym jedynie rozwinieciu ,,opisu” zarzutow, bez wykazania na czym
mialyby konkretnie polegaé uchybienia Sadu.

Podobnie za wylacznie polemiczne uznaé nalezalo argumenty zawarte w uzasadnieniu apelacji obronicy oskarzonego
M. W., przedstawiajace wlasny, dowolny punkt widzenia skarzacego, na ustalenia i ocene dowodéw dokonana przez
Sad orzekajacy. W istocie wszystkie argumenty obecnie przedstawione w apelacji zostaly odparte w pisemnych
motywach wyroku, ich ponawianie nie moze by¢ skuteczne. Sad Apelacyjny podziela poglad Sadu Okregowego na
ustalenia i oceny w tej czeéci sprawy.

Za oczywiScie bezzasadny uznaé nalezy zarzut obrazy prawa materialnego. Ten bowiem jest dopuszczalny jedynie
wowcezas, gdy do prawidlowych (niekwestionowanych) ustalen faktycznych Sad wadliwie zastosuje przepis prawa
materialnego. W sprawie niniejszej skarzgcy kwestionuje ustalenia faktyczne — co zarzut z art. 438 pkt 1 k.p.k. czyni
bezprzedmiotowym.

Skarzacy kwestionujac danie wiary §wiadkowi koronnemu podnosi, ze Sad pomingl zeznania ,wszystkich innych
Swiadkéw”, badz uznal za niewiarygodna wersje przedstawiong przez oskarzonego M. W. i kilkudziesieciu innych
$wiadkow nie wskazuje przy tym, ktorzy z przestuchanych w toku postepowania §wiadkow mieliby zeznawaé na temat
zarzutéw stawianych oskarzonemu M. W.. Czyni to omawiang argumentacje goloslowna. Analiza zeznan $wiadkéow
przestuchanych w sprawie wskazuje, ze jedynie §w. M. D. (k. 1853 akt) jednym zdaniem stwierdzil, ze ,nigdy nie
widzial broni u oskarzonego W.”, co w zaden sposéb nie daje jeszcze podstaw do uznania zeznan Swiadka koronnego
za niewiarygodnych — jak chce skarzacy. Pozostali §wiadkowie w ogoble nie zeznawali na temat zarzutéw stawianych
temu oskarzonemu, co z kolei czyni argumenty obroncy oderwanymi od realiéw sprawy.



Jedli natomiast uznaé, ze skarzacy ma na mysli to, iz zaden z istotnych $wiadkéw nie potwierdzit faktu istnienia
i dzialalnosci zorganizowanej grupy przestepczej okreslanej jako ,ozarowska”, to okoliczno$é ta rowniez nie moze
przesadzi¢ o niewiarygodno$ci §wiadka koronnego, jak to trafnie przyjat Sad pierwszej instancji, skoro $§wiadkowie
ci to w wiekszoéci osoby odpowiadajace w innych procesach o przestepstwa pozostajace w zwigzku z dzialalno$cig
tej grupy, badz pozostajace w zwigzkach podmiotowych, czy przedmiotowych z oskarzonymi w niniejszej sprawie.
Kwestie te dostrzegl trafnie Sad Okregowy (k. 7 uzasadnienia wyroku) oceniajac wiarygodno$c §w. S., a skarzacy nie
zdolal w/w argumentacja skutecznie podwazy¢ tego pogladu sadu. Na koniec wskazac nalezy, w pelni respektujac
reguly art. 8 § 1 k.p.k., iz kwestia istnienia grupy ,,0zarowskiej” byla juz uprzednio przedmiotem rozpoznania — m.in.
w sprawie XVIII K 181/09 Sadu Okregowegow. W. w ktorej to za branie w niej udzialu wyrokiem z 15 lipca 2009 r.
skazano pie¢ innych os6b (k. 1383-1386 t. VIII akt). Réwniez wspomniany §w. M. D. przyznal sie w sprawie Ap V
Ds 74/09 Prokuratury Apelacyjnej w. W.(k. 1418 — 1421 t. VIII akt) do udzialu w grupie(...), a nastepnie zostal za to
skazany (zeznania z k. 1853). W tej sytuacji jego obecne twierdzenia, ze byla to grupa towarzyska, a nie przestepcza
(k. 1853) trafnie zostaly uznane za niezastugujace na wiare.

W osobistym pi$mie oskarzonego (k. 2466) brak jest innych, niewskazanych przez obronce argumentéw do ktorych
nalezatoby sie ustosunkowac odrebnie.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny uznat za bezzasadne zarzuty apelacji obroncy oskarzonego M. W..
W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego P. M. (1) zwazyt Sad odwolawczy co nastepuje.

Istotnie, skazanie tego oskarzonego za czyny przypisane mu w wyroku opart Sad na zeznaniach $§w. M. J. — osoby,
ktoéra wspoldzialala z oskarzonym w obrocie narkotykami. Sad obszernie i przekonujac wyjasnil w motywach wyroku
dlaczego Swiadkowi temu dal wiare, a nie dal jej oskarzonemu zaprzeczajacemu popelieniu zarzucanych mu czynow.
Co wiecej, skarzacy nie dostrzega, ze swe rozstrzygniecie Sad oparl nadto na zeznaniach $w. S. w ktérych opisal on
nie tylko swoja ,wspolprace” z oskarzonym M. w obrocie narkotykami, ale i obrét nimi miedzy oskarzonym a sw. J.
(vide: k. 1358 do k. 1375 t. VII akt). Tym samym wbrew twierdzeniu skarzacego o ,braku jakichkolwiek dowodow
potwierdzajacych wersje prezentowana przez $w. J.” (k. 9 apelacji) dowod taki istnieje i dawal Sadowi pierwszej
instancji pelng podstawe do czynienia ustalen faktycznych.

Powyzsze czyni oczywiécie bezzasadnymi zarzuty z pkt 2 i 4 apelacji. Bezzasadne sa réwniez zarzuty z pkt 11 5 (obraza
art. 7 k.p.k. i blad w ustaleniach faktycznych). Wbrew bowiem twierdzeniom skarzacego dokonana przez Sad ocena
dowodow jest swobodna, logiczna i znajduje umocowanie w materiale dowodowym — a nie dowolna, czyli od dowodow
oderwana. Przeciwnie, oparcie ustalen na zeznaniach §wiadkéw wskazanych w apelacji (jej pkt 5), a oskarzonych (badz
skazanych) w innych sprawach o udzial w grupie przestepczej i popelnianie w niej przestepstwa, a w sprawie niniejsze;j
zaprzeczajacym faktom — byloby sprzeczne z do$wiadczeniem Zyciowym i prowadzilo do blednych ustalen. Jak juz
wspomniano Sad przekonujgco umotywowat swoj poglad na wine oskarzonego i ocena ta podlega ochronie art. 7 k.p.k.,
jako poczyniona zgodnie z jego regulami. Sad nie obrazil tez przepisu art. 5 § 2 k.p.k., skoro nie zachodzily, w jego
przekonaniu, watpliwosci co do sprawstwa oskarzonego. Wyjasnit rowniez rozbiezno$ci i nieScisto$ci w zeznaniach
Swiadka w sposoéb przekonujacy, nie sg one tego rodzaju, by powodowaly niemozno$ci dokonania wiarygodnych
ustalen faktycznych.

Odnoénie zarzutu z pkt 3 apelacji stwierdzi¢ nalezy co nastepuje.

W toku rozprawy w dniu 7 marca 2011 r. obronca oskarzonego P. M. wniost o przestuchanie w charakterze Swiadka P.
S.1i8S.S. (3) na okoliczno$ci zwiazane z oskarzonymi M. i §wiadkami S. i J., a nadto o ,,dolgczenie z akt sprawy XVIII
K 178/09 protokoléw wyjasnieni w/w osob, jak tez protokotow zeznan P. N.” (k. 1726 t. IX akt).

W zwigzku z tak og6lnikowym nieprecyzyjnym okresleniem zadanych dokumentéw Sad wezwal obrorice do wskazania
konkretnych kart, ktérych dotyczy wniosek (k. 1753 akt). Obronca do zamkniecia przewodu sadowego nie wykonat
tego polecenia, nie wskazal protokolow o ,dolaczenie” ktorych wnosil, nie sformulowal zadnej tezy dowodowej,



ktora mialaby uzasadnia¢ ich ewentualne ujawnienie. Na rozprawie 1 kwietnia 2011 r. (k. 1824) Sad przestuchal
zawnioskowanych $w. S. i S.. Obronca oskarzonego skladal na tej rozprawie liczne wnioski dowodowe (m.in. o
ponowne przesthuchanie §w. P. N. — k. 1830), nie ponowil wniosku o dolaczenie przedmiotowych protokoléw. Na
rozprawe w dniu 30 sierpnia 2011 r. (k. 2319 t. XII akt) przed zamknieciem przewodu sadowego obronca nie zglaszal
wnioskow dowodowych, nie zadal tez uzupelienia przewodu sagdowego.

W tym ukladzie proceduralnym zarzut obrazy art. 4 i art. 167 k.p.k. przez nieprzeprowadzenie dowodu z zeznan $w.
J.1i8S. zlozonych w innej sprawie nalezy uznac za chybiony. Obronca, jak wykazano, nie wykonata zalecenia Sadu, nie
podala oznaczenia dowodu oraz okolicznoSci, ktére mialy by¢ udowodnione — art. 169 § 1 k.p.k. — tym samym w toku
rozprawy wniosek w ogdle nie zostal zgloszony w sposéb umozliwiajacy jego przeprowadzenie. Jeéli za$ chodzi o jego
przeprowadzenie z urzedu réwniez nie byto do tego podstaw, skoro przy braku zgloszonej tezy dowodowej, Sad nie
dysponowal wiedza o tresci owych zeznan i ewentualnej konieczno$ci ich weryfikacji.

Istotnie natomiast Sad pierwszej instancji nie rozstrzygnal o zgloszonym przez obrone wniosku o ponowne
przesthuchanie §w. P. N. (k. 1830 akt), ani $wiadka nie przestuchal (ponownie), ani wniosku nie oddalil. Nie mniej,
uchybienie to - ze wzgledu na zgloszona teze dowodowa (okolicznosci, ktore mialy by¢ udowodnione), a to okolicznoé¢:
czy $wiadek ,bral udzial w imprezach narkotykowych u P. M. (1)” (k. 1830) — w zadnym razie nie moze by¢ uznane za
taka obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku. Okoliczno$¢ ta pozostaje bowiem bez
jakiegokolwiek zwigzku z przypisanymi oskarzonemu zarzutami.

Podobnie Sad zachowal sie wobec wniosku o przestuchanie §wiadka S. W. (k. 1854). Ten wniosek oskarzony M. zglosil
na okoliczno$¢ ustalenia czy $wiadek handlowal narkotykami ze §wiadkiem S.. Jak natomiast wynika z apelacji (jej str.
5) dowdd ten mial postuzyé do weryfikacji zeznan §wiadka koronnego w tej czeSci zarzutow przeciwko oskarzonemu
P. M., w ktorej Sad postepowanie przeciwko niemu umorzyt (pkt 8, 9, 11 aktu oskarzenia). W tym stanie rzeczy
oczywistym staje sie, ze wskazane uchybienie Sadu nie mogto mie¢ zadnego wplywu na tresé orzeczenia skazujacego
w rozumieniu art. 438 pkt 2 k.p.k.

Z tych powodéw za bezzasadne uznat Sad zarzuty z pkt 3 apelacji.

Apelacja obroncy w cze$ci motywacyjnej wskazuje na k. 5-8 watpliwosci jakich, zdaniem skarzacego, Sad nie wyjasnil.
Rowniez ta teza jest chybiona. Analiza wyroku i jego uzasadnienia odpowiada na wszystkie argumenty obrony (pkt
1-4). Jezeli istnieja w tym wzgledzie watpliwosci to po stronie skarzgcego, a nie Sadu. Ten wskazal wyraznie, ze:

1) M. J. poznal P. M. okolo 1998 r.,

2) P. M. nabyl od M. J. 25 kg marihuany,

3) Dowodem potwierdzajacym wersje M. J. — jak juz wykazano sa zeznania $w. S.,
4) P. M. sprzedal M. J. okolo 7 kg kokainy.

Poglad skarzacego o watpliwo$ciach w kwestii powyzszych ustalen jest zatem chybiony i nie moze prowadzi¢ do
korekty wyroku. Skarzacy przedstawia swoj wlasny poglad na ich istnienie, nie wykazuje natomiast, ze to Sad mial
watpliwosci i rozstrzygnatl je na niekorzy$¢ oskarzonego, co jest niezbedne dla uznania zarzutu z art. 5 § 2 k.p.k. za
trafny.

Na marginesie tylko wskaza¢ nalezy, ze w przedmiocie zarzutu z pkt 10 aktu oskarzenia Sad rozstrzygnal watpliwosci
co do ilosci $srodkow odurzajacych wlasnie na korzy$¢ oskarzonego przypisujac mu udzial w obrocie okolo 7 kg kokainy
w sytuacji, gdy akt oskarzenia zarzucal mu obrét 15 kg i 43 000 tabletek extasy.

Z tych wszystkich przyczyn zarzuty apelacji obroncy oskarzonego P. M. uznal Sad Apelacyjny za niezasadne.



Apelacja oskarzyciela publicznego okazala sie zasadna w czeéci, w ktorej kwestionowala umorzenie postepowania na
podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. wobec P. M. (1) co do czynéw z pkt 8, 9 i 11 aktu oskarzenia.

Istotnie, Sad pierwszej instancji blednie zinterpretowal pojecie ,tego samego czynu tej samej osoby” w kontekscie
rozumienia i konsekwencji prawnych czynu ciaglego z art. 12 k.k. O ile bowiem rzeczywiScie sprawca skazany za czyn
ciagly, nie moze by¢ nastepnie skazany za inne, np. pézniej ujawnione, elementy tego samego czynu (ciaglego), to w
sprawie niniejszej taki uktad proceduralny w ogoéle nie ma miejsca.

P. M. zostal prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 8 stycznia 2008 r. — sygn. I K 479/07
za przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 i w zw. z art. 65 1 k.k. popelnione
w okresie od 2003 do 2005 r. Zdaniem Sadu pierwszej instancji skutkuje to ,,w tym przedziale czasu powaga rzeczy
osadzonej co do kwalifikacji z art. 56 ust. 3 w/w ustawy” (vide: k. 21 uzasadnienia wyroku).

Poglad taki jest oczywiScie bledny. Kwestia powagi rzeczy osadzonej w zwigzku z czynami ciaglymi nie sprowadza sie
do tozsamosci kwalifikacji prawnej, a tozsamoSci czynu. Wynika to wprost z tresci art. 12 k.k., ktéry moéowi o ,,jednym”
czynie i tredci art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., ktéry moéwi o ,,tym samym” czynie.

P. M. (1) wspomnianym wyrokiem (k. 426-432 t. III) skazany zostat za to, ze: w okresie od 2003 r. do 2005 r. w K.
... uczestniczyl w obrocie srodkami odurzajacymi i substancjami psychotropowymi w ten sposob, ze zbyl P. M. (3) ...
okolo 400 gram kokainy. Zachowanie tozsamosci czynu ciaglego w rozumieniu art. 12 k.k. uniemozliwialoby odrebne
skazanie oskarzonego za inne (jednostkowe) czyny, ale polegajace na zbyciu we wskazanym okresie P. M. (3) w K.
dodatkowych dawek (iloéci) kokainy — nieujawnionych w prawomocnie ukonczonym postepowaniu.

W Zadnym razie nie mozna natomiast przyjac, ze tozsamymi w rozumieniu art. 12 k.k. z czynem ciaglym przypisanym
w/w wyrokiem, a wiec ,jednym”, ,tym samym” czynem sg czyny zarzucane oskarzonemu w sprawie niniejszej w pkt 8,
9, 11 aktu oskarzenia polegajace na udziale w obrocie z innymi osobami, w innych miejscowo$ciach, innymi rodzajami
narkotykow. Nie sa jednym, tym samym czynem. O tozsamosci czynu decyduje nie tylko zwigzek czasu i przestrzeni,
ale i zachowanie wyodrebnione przez znamiona czynnoSci sprawczej. W konsekwencji za§ zakres prawomocnoéci
orzeczenia okreSlony jest tym o czym Sad orzekl.

W sprawie Sadu Rejonowegow. K.orzekal on o zbyciu przez oskarzonego kokainy P. M., a nie, jak w sprawie niniejszej,
zbyciu amfetaminy w W. M. S., czy w B. zbyciu 3000 sztuk tabletek extasy A. D. (pkt 11 i 8 aktu oskarzenia).
Orzeczenie Sadu pierwszej instancji o umorzeniu postepowania uwzglednialo tylko element czasu (i kwalifikacji
prawnej) pominieto element przestrzeni i kwestie tozsamosci czynéw — dlatego jako bledne nie moglo sie ostaé i
musialo podlega¢ uchyleniu. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad pierwszej instancji bedzie mial na uwadze
wskazane zapatrywanie prawne zgodnie z art. 442 § 3 k.p.k.

Tylko na marginesie wskaza¢ mozna ze poglad o kryterium czasu i kwalifikacji — jako wystarczajacym dla postgpienia
po myséli art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. — w przypadku uprzedniego skazania za czyn ciagly, prowadzilby do swoistego
Lmmunitetu” dla sprawcy nabywajacego i zbywajacego w dowolnym miejscu, we wspétdzialaniu z dowolnymi
osobami, dowolnych rodzajow i iloéci srodkow narkotycznych. To za$ stoi w sprzecznosci z istota unormowan z art.
12 k.k.izart. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. (vide: m.in. OSN — 2011 z. 2 p. 14; 2012 z 2. p. 13; (...) z. 7-8 p. 55; 2002 z. 1-2 p. 2).

Ztych wszystkich przyczyn uwzgledniajac zarzut braku podstaw do umorzenia wobec oskarzonego P. M. postepowania
o czyny z pkt 8, 9i 11 aktu oskarzenia orzekl Sad Apelacyjny jak w pkt II. 1 wyroku.

Za niezasadne uznal natomiast Sad Apelacyjny zarzuty apelacji prokuratora oparte o podstawe z art. 438 pkt 4 k.p.k.

W odniesieniu do oskarzonego P. K. zarzut razacej niewspoimiernos$ci kary i wniosek o jej podwyzszenie i wymierzenie
bez warunkowego zawieszenia wykonania nie mogt by¢ uwzgledniony jako, ze skarzacy nie odnio6st sie do argumentow,
ktore sklonily Sad pierwszej instancji do takiego rozstrzygniecia. Uznal bowiem Sad, Ze rola tego oskarzonego
w przypisanym wspoélnie z innymi przestepstwie byla podrzedna. Skarzacy w zaden sposob nie podwazyt tego
argumentu, stwierdzajac jedynie ogdlnikowo, ze wobec tego oskarzonego nie zaistnialy okoliczno$ci uzasadniajace



warunkowe zawieszenie wykonania kary. Nie mozna uznac, ze to jest wystarczajgce dla podzielenia zarzutu apelacji
i orzeczenia na niekorzys¢ oskarzonego.

W odniesieniu do oskarzonego W. i W. skarzacy wniost o orzeczenie w miejsce wymierzonych kar 1 roku pozbawienia
wolnoéci, kar — po 2 1ata (czyny z pkt 12, 18, 19 aktu oskarzenia). W tej cze$ci uznal Sad Apelacyjny, ze tak formulowane
wnioski nie daja podstaw do oceny, ze kary orzeczone sa razaco niewspoimierne. Razgco, a wiec w stopniu nie dajagcym
sie wrecz zaakceptowad, sprawiajacym, ze w odczuciu spolecznym kary sg niesprawiedliwe. Nie dostrzegajac wrealiach
sprawy tak drastycznej roznicy ocen, uznal Sad odwolawczy zarzuty w tej czesci apelacji za niezasadne.

W odniesieniu do oskarzonego P. M. kare 4 lat pozbawienia wolnoéci za czyn z pkt 6 aktu oskarzenia, a wiec udzial
w obrocie znaczna ilo$cia marihuany, a nie innego ,ciezkiego” érodka odurzajacego uznaé nalezalo, za stosowna.
Podobnie za stosowna uzna¢ nalezalo kare za czyn z pkt 7 aktu oskarzenia, a wiec nabycie 50 gram kokainy (w akcie
oskarzenia zarzucano oskarzonemu nabycie 2 kg kokainy i 1,5 kg marihuany).

Te same argumenty tycza kary za czyn z pkt 10 aktu oskarzenia. Dlugoterminowa kara 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci jest stosowna do stopnia winy i spolecznej szkodliwosci czynu, nie razi niewsp6imierna lagodnoscia. Istotnie,
o ile, jak twierdzi skarzacy, kary jednostkowe wymierzone oskarzonemu P. M. mozna uznaé za stosunkowo lagodne,
to w zadnym razie za razaco niewspoOlmiernie lagodne. Dlatego i w tej czeSci Sad nie podzielil zarzutéw apelacji
oskarzyciela publicznego.

Powyzsze czyni bezprzedmiotowymi zarzuty tej apelacji w odniesieniu do kar lacznych.

Z tych wszystkich przyczyn Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



