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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrzesnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Barbara Lubanska-Mazurkiewicz (spr.)
Sedziowie: SA — Hanna Wnekowska

SA — Anna Prokopiuk

Protokolant: — st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Roberta Rolki

Ppo rozpoznaniu w dniu 14 wrzesnia 2012 r.

sprawy 1. A. L. oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt 4 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,
art. 159 k.k.

2. M. D. oskarzonego z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt 4 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., art. 158 § 1
k.k.,art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., art. 56 ust. 11 art. 59 ust. 1 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

3. A. P. oskarzonego z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., art. 263 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

4. M. W. oskarzonego z art. 56 ust. 11 art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k., art. 62 ust. 1 w/w ustawy, art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.,
art. 159 k.k.

5. L. S. (1) oskarzonego z art. 158 § 1 k.k.

6. R. P. (1) oskarzonego z art. 158 § 1 k.k., art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

7. P. B. (1) oskarzonego z art. 279 § 1 k.k.
8. T. M. oskarzonego z art. 279 § 1 k.k.

9. M. J. oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k., art. 56 ust. 11 art. 59 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

10. E. P. (1) oskarzonego z art. 278 § 1 k.k. w zw z 13 Ust. z 26.10.1982r. o postepowaniu w sprawach
nieletnich.

11. W. J. oskarzonego z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
12. A. S. (1) oskarzonego z art. 279 § 1 k.k., art. 280 § 1 k.k.

13. M. K. (1) oskarzonego z art. 56 ust. 1 i art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw.



zart. 12 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow i prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego w. W.

z dnia 24 sierpnia 2011 r. sygn. akt VIII K 6/07

- prostuje oczywistq omytke pisarskag w zaskarzonym wyroku w ten sposob, ze w opisie czynu
zarzucanego w akcie oskarzenia A. £. w pkt VI, M. D. w pkt VIII, M. W. w pkt XVII, L. S. (1) w pkt
XIX, R. P. (1) w pkt XX w miejsce stow ,,na ul. (...)” wpisuje stowa ,,na ul. (...)”;

- uchyla wyrok w zaskarzonej czesci wobec A. E. co do czynu zarzucanego mu w pkt I aktu
oskarzenia oraz zaskarzony wyrok wobec M. D. co do czynéw zarzucanych mu w pkt VII i IX aktu
oskarzenia, wobec M. W. co do czynu zarzucanego mu w pkt XVI aktu oskarzenia oraz wobec A. S.
(1) co do zarzucanego mu czynu w pkt XXX aktu oskarzenia i sprawe w tym zakresie przekazuje do
ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu w. W.; w pozostalej czesci zaskarzony wyrok wobec
M. D.iA.S. (1) oraz w zaskarzonej czesci wobec A. L. utrzymuje w mocy;

- zmienia zaskarzony wyrok wobec M. W. w ten sposob, ze w odniesieniu do czynu zarzucanego
w pkt XIV aktu oskarzenia przyjmuje, iz oskarzony ten dzialal w lipcu 2003 r. do 4 sierpnia 2003
r. a nadto z jego opisu eliminuje udzial w obrocie srodkami odurzajgcymi badz substancjami
psychotropowymi w dniu 30 i 31 lipca 2003 r. przez przekazanie ich M. K. (1), w pozostalej czesci
zaskarzony wyrok wobec M. W. utrzymuje w mocy;

- zmienia wyrok w zaskarzonej czesci wobec A. P. w ten sposob, ze eliminuje: z opisu zarzucanego
czynu z pkt XI aktu oskarzenia sformulowanie ,,czyniqc sobie z popelnienia przestepstw stale zrodlo
dochodu, a nadto dzialajac w warunkach grupy zbrojnej, ktorqg kierowal”, a z opisu czynu z pkt
XII sformulowanie ,,dzialajgc w warunkach grupy zbrojnej, ktorqg kierowal” a nadto z podstawy
prawnej skazania za ten czyn ,,art. 65 § 1 k.k.”; w pozostalej zaskarzonej czesci tenze wyrok wobec
A. P. utrzymuje w mocy;

- odnosnie R. P. (1)
1. uchyla orzeczenie o karze lqcznej;

2. uchyla zaskarzony wyrok co do czynu zarzucanego w pkt XX aktu oskarzenia i sprawe w tej
czesci przekazuje Sadowi Okregowemu w. W. do ponownego rozpoznania;

3. w pozostalej czesci tenze wyrok wobec R. P. (1) utrzymuje w mocy;

- utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec E. S. (1), P. B. (1), M. J., E. P. (1), W. J. oraz w
zaskarzonej czesci wobec T. M.;

- zmienia zaskarzony wyrok wobec M. K. (1) w ten sposéb, ze uniewinnia go od popelnienia
zarzucanego mu czynu a kosztami procesu w tej czesci obciqza Skarb Panstwa;

- zasqdza na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty za II instancje od T. M. 300 zl, od A. P. 400 zl,
od W. J. 680 zl oraz obciqza ich pozostalymi kosztami sqdowymi za postepowanie odwolawcze, w
czesciach na nich przypadajqgcych;



- zwalnia A. £., M. D., M. W., E. S. (1), R. P. (1), P. B. (1), A. S. (1), E. P. (1) od ponoszenia kosztow
sqgdowych za postepowanie odwolawcze, obciqzajqc wydatkami, w tym w czesci dotyczacej M. J.,
Skarb Panstwa;

- zasqdza od Skarbu Panstwa kwoty po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zL, w tym 23% VAT, za
nieoplacong obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym na rzecz adw. H. S., adw. M. Z., adw.
J. U., adw. E. P. (2), adw. M. K. (2), adw. S. K., adw. W. Z., adw. W. B., adw. K. W., adw. J. D., adw.
P. B. (2), adw. S. S., adw. K. C. — Kancelarie Adwokackie w W..

UZASADNIENIE

1. A. E. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu nieustalonym w okresie pomiedzy 30 maja 2001 roku a 19 marca 2003 roku w W. dzialajac w ramach

zorganizowanej grupy o charakterze zbrojnym majacej na celu popelnianie przestepstw polegajacych na postuzeniu sie
bronia réznych typéw usilowal pozbawié zycia T. F. w ten sposdb, ze oddal w jego kierunku strzal oraz usilowal oddaé

dwa strzaly z nieustalonych dwéch jednostek broni palnej, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na niecelno$éé
strzatlu oraz awarie broni,

ti. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt. 4 k.k. w zw. z art 65 § 1 k.k.;

II. w dniu nieustalonym w okresie pomiedzy 19 marca 2003 roku a 14 lipca 2003 roku w W. kierujac grupa opisang

w pkt. I naklanial podlegle mu w ramach tej grupy osoby to jest M. D., M. W. i inne osoby do pozbawienia z uzyciem
broni palnej zycia S. S.,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt. 4 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

III. w dniu nieustalonym w okresie pomiedzy 19 marca 2003 roku a 14 lipca 2003 roku w W. kierujac grupa opisana

w pkt. I naklaniat podlegle w ramach tej grupy osoby to jest M. D., M. W. i inne nieustalone osoby do pozbawienia
z uzyciem broni palnej zycia J. Z.,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt. 4 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

IV. w dniu nieustalonym w okresie pomiedzy 19 marca 2003 roku a 14 lipca 2003 roku w W. kierujac grupa opisana

w pkt. I naklanial podlegle mu w ramach tej grupy osoby to jest M. D., M. W. i inne nieustalone osoby do pozbawienia
z uzyciem broni palnej zycia J. G. (1),

tj. o przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt. 4 k.k. w zw. z art. 65 §1 k.k.;

V. w dniu nieustalonym w okresie pomiedzy 19 marca 2003 roku a 14 lipca 2003 roku w W. kierujac grupa opisang w

kt. I naklanial podlegle mu w ramach tej grupy osoby to jest M. D., M. W. i inne nieustalone osoby do pozbawienia
z uzyciem broni palnej zycia J. G. (2),

t. o przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt. 4 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

omiedzy 26 pazdziernika 2002 a 26 lutego 2003r. w W. na ul. (...) dzialajac wspoélnie

VI. wdniu blizej nieustalon

1w porozumieniu z M. D., R. P. (1), £. S. (1) i M. W. i inng ustalona osob
M. W. blizej nieustalong jednostka broni palnej, wzial udzial w pobiciu R. P. (2) w ten sposéb, ze bili go i szarpali po

calym ciele, za§ M. W. oddal w jego kierunku niecelny strzal z broni palnej, a A. ¥.. zadal uderzenie nozem w dolng
cze$é lewego posladka, powodujac obrazenia ciala w postaci rany cietej skutkujacej naruszeniem czynnoéci narzadéw
ciala na okres ponizej 7 dni, narazajac go na bezpoérednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastgpienia skutku z
art. 156 § k.k. lub art. 157 § 1 k.k.,




tj. o przestepstwo z art. 159 § 1 k.k.

2. M. D. zostal oskarzony o to, ze:

VII. w dniu nieustalonym w okresie pomiedzy 30 maja 2001 roku a 19 marca 2003r. w W. dzialajagc w ramach
zorganizowanej grupy zbrojnej cheac, aby A. L. pozbawil zycia T. F., swoim zachowaniem polegajacym na dostarczeniu
Srodka transportu oraz dowiezieniu wymienionego na miejsce zdarzenia ulatwil mu usilowanie dokonania tego
przestepstwa,

t. o przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 148 § 2 pkt. 4 k.k. wzw. z art. 65§ 1 k.k.;

VIII. wdniu blizej nieustalon omiedzy 26 pazdziernika 2002 a 26 lutego 2003r. w W. na ul. (...) dzialajac wspoélnie

calym ciele, za§ M. W. oddal w jego kierunku niecelny strzal z broni palnej, a A. L. zadal uderzenie nozem w dolna

cze$t lewego posladka, powodujac obrazenia ciala w postaci rany cietej skutkujacej naruszeniem czynnosci narzadéw
ciala na okres ponizej 7 dni narazajac go na bezpo$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastapienia skutku z art.
156 § k.k. lub art. 157 § 1 k.k.,

tj. o przestepstwo z art. 158 § 1 k.k.;

IX. wdacieblizej nie ustalonej, w okresie pomiedzy miesigcem lutym a kwietniem 2003 roku w W. dziatajac wspodlnie i

w porozumieniu z M. W. i osoba przeciwko ktorej skierowano odrebny akt oskarzenia w sprawie VIDs60/05/S, wlamal
nat z

sie do samochodu m- ki D. a nastepnie usitlowal dokonaé jego kradziezy, lecz zamierzonego celu nie osi

uwagi na niemoznoé¢ uruchomienia silnika, dzialajac na szkode nieustalonej osoby, przy czym wymienionego czynu
dopudcil sie w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umySlne przestepstwo

odobne, bedac skazanym okiem Sadu Rejonowego d. W. P. w sprawie III K 90 z dnia 15 czerwca1998 roku
na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 500 zlotych grzywny za przestepstwo z art. 1181d.k.k. w zw. z art.
208 d.k.k., ktérg to kare pozbawienia wolnoSci odbywal w okresie od 10 lutego 1999 r. do 10 sierpnia 2000r.,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 §1 k.k. wzw. zart 64 § 1 k.k.;

X. w okresie od dnia 25 czerwca 2003 roku do dnia 25 lipca 2003 roku W. dzialajac w podobny sposéb, w

krotkich odstepach czasu ze z goéry powzietym zamiarem, wspolnie i w porozumieniu z innymi nieustalonym

osobami, wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, wziat udzial w obrocie
Srodkéw odurzajacych w postaci marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz 12 gram, poprzez nabywanie tych Srodkéw

od nieustalonych os6b, a nastepnie odplatne przekazywanie tych $rodkéw innym nieustalonym osobom w celu
dalszej sprzedazy przy czym wymienionego czynu dopuscit sie w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, bedgc skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy
P. w sprawie III

K 90 z dnia 15 czerwca 1998 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci i 500 zlotych grzywny za
przestepstwo z art. 11 § 1 d.k.k. w zw. z art. 208 d.k.k., ktérg to kare pozbawienia wolnoéci odbywal w okresie od 10
lutego 1999 r. do 10 sierpnia 2000 r. i tak:

- w dniu 25 czerwca 2003 roku w W. wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanu wzial udzial w obrocie Srodkéw odurzajacych w postac1 marihuany w iloSci nie mniejszej niz 10 gram,

- w dniu 29 czerwca 2003 roku w W. wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu

narkomanii wzigt udzial w obrocie Srodkéw odurzajacych w postaci marihuany w iloéci nie mniejszej niz 1 gram, przez
nabycie tego Srodka od nieustalonej osoby w celu dalszej sprzedazy lub udzielenia innym osobom,




- w dniu 25 lipca 2003 roku w W. wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
wzigl udzial w obrocie §rodkéw odurzajacych w postaci marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz 1 gram, poprzez nabycie

tego $rodka od nieustalonej kobiety o imieniu Ula w celu dalszej sprzedazy lub udzielenia innym osobom,

Y. o przestepstwo z art. 56 ust 1 i art. 59 ust.1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

3) A. P. zostal oskarzony o to, ze:

XI. w dniu 6 marca 1998 roku w W. na skrzyzowaniu przy ul. (...), czyniac sobie z popelnienia przestepstw stale zrodlo
dochodu, a nadto dzialajagc w warunkach grupy zbrojnej , ktérg kierowal oraz wspélnie i w porozumieniu z W. J.
korzystanie nieuwagi D. W. (1) dokonal kradziezy z jej samochodu torebki damskiej wraz z zawarto$ci
pieniedzy w kwocie 200 zlotych, 70 dolaréw USD, telefonu komérkowego oraz dokumentéw na szkode D. W. (1),
caloé¢ o lacznej wartoSci okolo 2.200 7z} przy czym wymienionego czynu dopuécil sie w ciggu 5 lat od odbycia co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwo podobne, bedac skazanym wyrokiem Sadu
Wojewodzkiego w. W. w sprawie XVIII K 36 z dnia 13 czerwca 1996 roku na kare laczng 4 lat pozbawienia
wolnodci za przestepstwo z art. 210 81 d.k.k., kt6éra to kare pozbawienia wolno$ci odbywal w okresie od 25 maja 1995r.
do 13 czerwcea 1996r.,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. zw. z art. 64 § 1 k.k.;

XII. od dnia nieustalonego do dnia 10 maja 2001 roku w W. dzialajac w warunkach grupy zbrojnej , ktéra kierowal

wspolnie i w porozumieniu z inng osobg posiadal bron palng w postaci pistoletu samodzialowego SM kal. 6,35 mm
model 80 o numerze (...) oraz dwa naboje kal. 6,35 mm

tj. o przestepstwo z art. 263 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

XIII. w dniu 28 lutego 2000 roku w W. czyniac sobie z popelnienia przestepstw stale Zzrédlo dochodu, a nadto

dzialajac w warunkach grupy zbrojnej , ktéra kierowal oraz wspolnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi
osobami, postugujac sie blizej nieustalona jednostka broni palnej o nieustalonych oznaczeniach i parametrach, grozil

jej uzyciem przez co doprowadzil do stanu bezbronno$ci pracownikéw ochrony P. S. i P. G., a nastepnie, po uprzednim
rozbiciu szyby wystawowej dostatl sie do wnetrza sklepu jubilerskiego (...) mieszczacego sie w Centrum Handlowym

(...), skad dokonal zaboru w celu przywlaszczenia wyrobéw jubilerskich ze zlota o lacznej wartoSci 90.397,4371 na
szkode J. C., przy czym wymienionego czynu dopuscit sie w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoS$ci za umys$lne przestepstwo podobne, bedac skazanym wyrokiem Sadu Wojewbddzkiego W. w
sprawie XVIII K 36 z dnia 13.06.1996 roku na kare 1aczng 4 lat pozbawienia wolnoSci za przestepstwo z art. 210
81 d.k.k., ktérg to kare pozbawienia wolnoSci odbywal w okresie od 25 maja 1995 r. do 13 czerwea 1996r.,

tj. o przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art.64 § 1 k.k.

4. M. W. zostal oskarzony o to, ze:

XIV. w okresie czasu od dnia nieustalonego do 4 sierpnia 2003 roku w W. dzialajac w podobny spos6b, w krétkich
odstepach czasu z géry powzietego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z M. N. a takze z innymi ustalonymi i
nieustalonymi osobami co do ktdrych tocza sie odrebne postepowania, wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005

roku o przeciwdzialaniu narkomanii wzigl udzial w obrocie substancjami psychotropowymi w postaci amfetaminy
w iloSci nie mniejszej niz 32,5 gram, a takze Srodkéw odurzajacych w postaci marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz

40 gram i kokainy w iloéci nie mniejszej niz 2 gramy poprzez nabywanie tych §rodkéw i substancji od R. B. i innych
nieustalonych osdb, a nastepnie odplatne przekazywanie ich P. K., M. K. (1) i innym nieustalonym osobom w celu
dalszej sprzedazy i tak:




- daty nie ustalonej w miesigcu lipcu 2003 roku w W., wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii, wzigl udzial w obrocie $§rodkami odurzajacymi w postaci 20 gram marihuany i
substancja psychotropowa w iloéci 10 gram amfetaminy przekazujac P. K. w celu dalszej sprzedazy lub udzielenia
innym osobom;

- w dniu 29 lipca 2003 roku w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. N. wbrew przepisom Ustawy z dnia 29

lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, wziat udzial w obrocie rodkami odurzajacymi w postaci nie ustalonej

1loéci poprzez nabycie od R. B. w celu dalszej sprzedazy lub udzielenia osobom innym;

- w dniu 29 lipca 2003 roku w W., wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu

narkomanii, wziagl udzial w obrocie Srodkami odurzajacymi w postaci 1 grama kokainy poprzez odplatne przekazanie
nieustalonemu mezczyznie o imieniu W. w celu dalszej sprzedazy lub udzielenia innym osobom;

- w dniu 29 lipca 2003 roku w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. N., wbrew przepisom Ustawy z dnia 29

lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu, narkomanii wzigl udzial w obrocie §rodkami odurzajacymi w postaci 1 grama
kokainy poprzez przekazanie go nieustalonej osobie w celu sprzedazy lub udzielenia innym osobom;

- wdniu 30 lipca 2003 roku w W. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z M. N., wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, wzigl udzial w obrocie 1 grama nieustalonymi §rodkami odurzajacymi badz

substancjami psychotropowymi o nieustalonej wartos$ci poprzez przekazanie ich M. K. (1) w celu dalszej sprzedaz
lub udzielenia innym osobom;

- w dniu 31 lipca 2003 roku w W. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. N. wbrew przepisom Ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku przeciwdzialaniu narkomanii, wzigl udzial w obrocie nieustalonymi $§rodkami odurzajacymi badz

substancjami psychotropowymi o nieustalonej warto$ci poprzez przekazanie ich M. K. (1);

- w dniu 1 sierpnia 2003 roku w W., wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii, wzigl udzial w obrocie substancja psychotropowa w postaci amfetaminy w ilo$ci 15 gram poprzez

przekazanie jej P. K. w celu dalszej sprzedazy lub udzielenia innym osobom;

- w dniu 1 sierpnia 2003 roku w W. dzialajac wspoélnie w porozumieniu z M. N., wbrew przepisom Ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, wzial udzial w obrocie Srodkami psychotropowymi w postaci
amfetaminy w iloSci nie mniejszej niz 7,5 grama poprzez nabycie ich od nie ustalonej kobiety o imieniu A. w celu

dalszej sprzedazy lub udzielenia innym os obom;

- w dniu 4 sierpnia 2003 roku w W. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. N., wbrew przepisom Ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, wzigl udzial w obrocie Srodkami odurzajacymi w postaci 20 gram
marihuany o nieustalonej wartoéci poprzez odplatne przekazanie jej P. K. w celu dalszej sprzedazy lub udzielenia
innym osobom,

tj. o0 przestepstwo z art. 56 ust 11 art. 59 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 kK .k;

XV. w okresie od dnia blizej nieustalonego do dnia 5 sierpnia 2003 roku w W., wbrew przepisom Ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, posiadal Srodki odurzajace w postaci marihuany o masie lgcznej 11,14
grama oraz kokainy o masie lacznej 1,56 grama,

tj. 0 przestepstwo z art. 62 ust 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii;

XVI. w dniu nieustalonym na przelomie kwietnia i maja 2003 roku w W. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.

D. i osobg przeciwko ktoérej skierowano odrebny akt oskarzenia w sprawie VIDs60/05/S , wlamal sie do samochodu




m- ki D. (...), a nastepnie usilowal dokonacé jego kradziezy, lecz zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na niemozno$¢
uruchomienia silnika, dzialajac na szkode nieustalonej osoby,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.;

XVII. w dniu blizej nieustalonym pomiedzy 26 pazdziernika 2002 a

26 lutego 2003r w W. na ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. D., R. P.
ustalong osoba przy czym A. L. postugiwat sie nozem , a M. W. blizej nieustalong jednostka broni palnej, wzial udzial

w pobiciu R. P. (2) w ten sposdb, ze bili go i szarpali po calym ciele, za§ M. W. oddal w jego kierunku niecelny strzal
z broni palnej, a A. L. zadal uderzenie nozem w dolng cze$¢ lewego posladka, powodujac obrazenia ciala w postaci
rany cietej skutkujacej naruszeniem czynnos$ci narzadéw ciala na okres ponizej 7 dni, narazajac go na bezposérednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastapienia skutku z art. 156 § k.k. lub art. 157 § 1 k.k.

tj. 0 przestepstwo z art. 159 § 1 k.k.

5. £. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XIX. w dniu blizej nieustalonym pomiedzy 26 pazdziernika 2002 a 26 lutego 2003 r. w W. na ul. (...) dzialajac wspoélnie
iw porozumieniu z M. D., R. P. (1), A. L. i M. W. i inng ustalong osoba przy czym A. L. postugiwal sie nozem, a M. W.
blizej nieustalona jednostka broni palnej, wzial udzial w pobiciu R. P. (2) w ten sposdb, ze bili go i szarpali po calym
ciele, za§ M. W. oddatl w jego kierunku niecelny strzat z broni palnej, a A. L. zadal uderzenie nozem w dolna cze$¢
lewego posladka, powodujac obrazenia ciala w postaci rany cietej skutkujgcej naruszeniem czynnos$ci narzadow ciala
na okres ponizej 7 dni narazajac go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastapienia skutku z art. 156
§ k.k. lub art. 157 § 1 k.k.

tj. o przestepstwo z art. 158 § 1 k.k.;
6. R. P. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XX.wdniu blizej nieustalonym pomiedzy 26 pazdziernika 2002 r. a 26 lutego 2003r. w W. na ul. (...) dzialajac wspoélnie
iw porozumieniu z A. E., M. D., L. S. (1), M. W. i innga ustalong osobg, przy czym A. L. postugiwal sie nozem a M. W.
blizej nieustalona jednostka broni palnej, wzial udzial w pobiciu R. P. (2) w ten sposdb, ze bili go i szarpali po calym
ciele, zas M. W. oddatl w jego kierunku niecelny strzat z broni palnej, a A. L. zadal uderzenie nozem w dolna cze$¢
lewego posladka, powodujac obrazenia ciala w postaci rany cietej skutkujgcej naruszeniem czynnoS$ci narzadow ciala
na okres ponizej 7 dni narazajac go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastapienia skutku z art. 156
§ k.k. lub art. 157 § 1 k.k.

tj. o przestepstwo z art. 158 § 1 k.k.;

XXI. w okresie od dnia 18 lipca 2003 roku do dnia 27 lipca 2003 roku w W. dzialajac w podobny sposéb w
krotkich odstepach czasu ze z géry powzietym zamiarem, wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii, posiadal Srodki odurzajace w postaci marihuany w iloSci nie mniejszej niz 3 gramy i tak:

- w dniu 18 lipca 2003 roku w W., wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu, posiadal
§rodek odurzajacy w postaci marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz pét grama;

- wdniu 23 lipca 2003 roku w W., wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii,
posiadal §rodek odurzajacy w postaci marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz 1,5 grama;

- w dniu 24 lipca 2003 roku w W., wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu, posiadal
srodek odurzajacy w postaci marihuany w iloéci nie mniejszej niz pdt grama;



- w dniu 27 lipca 2003 roku w W., wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu, posiadat
srodek odurzajacych w postaci marihuany w ilosci nie mniejszej niz pét grama,

Y. o przestepstwo z art. 62 ust 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

7.P.B. (1)1

8. T. M. zostali oskarzeni o to, ze:

XXII. w dniu 14 pazdziernika 2000 roku w W. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze soba i innymi osobami, co do
ktorych toczy sie odrebne postepowanie, po uprzednim wlamaniu sie do salonu sprzedazy telefonii komoérkowej (...)
poprzez podwazenie rolety zabezpieczajacej i wybicie szyby w drzwiach wejSciowych, zabrali w celu przywlaszczenia
co najmniej 2 zestawy POP z telefonii E. T.- 10, M. z T - (...), 2 zestawy glosno mowiace (...), 2 telefony komodrkowe
M. C.-160, 3 sztuki kart uzupekliajacych POP o lacznej warto$ci nie mniejszej niz 2.500 zl na szkode K. M. (1);

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k.
9. M. J. zostal oskarzony o to, ze:

XXIII. w dniu nieustalonym na przelomie 19971 1998 roku w W. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z dwoma innymi
osobami, co do ktérych prowadzone jest postepowanie odrebne, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, przemoca
polegajaca na biciu rekami po calym ciele usilowat doprowadzié blizej nieustalonego mezczyzne o nazwisku S. do
rozporzadzenia mieniem w postaci kilkuset zlotych, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z nieustalonej przyczyny,

Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k.

XXIV.w okresie blizej nieustalonym w roku 1997 w W., dzialajac w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru osiggniecia korzy$ci majatkowej, wbrew przepisom Ustawy z dnia

29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, uczestniczyl w obrocie srodkami psychotropowymi w postaci
amfetaminy w iloSci nie mniejszej niz 15 gram, heroiny w iloéci nie mniejszej niz 10 gram, tabletek ekstazy w iloéci
nie mniejszej niz 50 sztuk, poprzez nabycie ich od osoby, co do ktorej toczy sie postepowanie odrebne i odplatnie
przekazywanie innym osobom w celu dalszej sprzedazy lub udzielenia innym nieustalonym osobom,

Y. o przestepstwo z art.56 ust.1 i art.59 ust.1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

10. E. P. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XXV.wdniu 5 marca 1998 roku w W. wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, co do ktérych tocza sie
postepowania odrebne, zabral w celu przywlaszczenia torebke damska wraz z zawartoScia pieniedzy w kwocie 5.000
zlotych, dwoch pieczatek i kosmetykow i dowodu osobistego wszystko o tacznej warto$ci okolo 8.000 zl, dzialajac na
szkode M. B..

Y. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.
11. W. J. zostal oskarzony o to, ze:

XXVII. w dniu 6 marca 1998 roku w W. na skrzyzowaniu przy

ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. P. poprzez wykorzystanie nieuwagi D. W. (1) dokonal kradziezy z jej
samochodu torebki damskiej wraz z zawartoécig tj. pieniedzy w kwocie 200 zlotych, 70 USD, telefonu komérkowego
oraz dokumentéw na szkode D. W. (1), przy czym wymienionego czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnos$ci za umyslne przestepstwo podobne, bedac skazanym wyrokiem Sadu



Rejonowego dla W.P. w sprawie III K 1551/96 z dnia 2 kwietnia 1997 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci za
przestepstwo z art. 208 d.k.k, ktéra to kare pozbawienia wolnoéci odbywal w okresie od
21 sierpnia 1996r. do 2kwietnia 1997r.

Y. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
12. A. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XXVIIIL. w dniu nieustalonym w okresie od 22 do 24 lutego 2003 roku w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z
trzema innymi ustalonymi osobami, co do ktorych tocza sie odrebne postepowania, po uprzednim wybiciu otworu
w $cianie wlamal sie do pomieszczenia punktu sprzedazy typu (...), skad nastepnie zabral w celu przywlaszczenia
papierosy o lacznej warto$ci nieustalonej, nie wiekszej niz 4.580,03 z na szkode S. i D. B.;

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k.;

XXIX. w dniu nieustalonym w okresie od 22 do 24 lutego 2003 roku w W. dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z
trzema innymi ustalonymi osobami, co do ktdrych tocza sie odrebne postepowania, z pomieszczenia punktu sprzedazy
typu (...) zabral w celu przywlaszczenia papierosy, bilety (...) i karty POP o lacznej warto$ci nieustalonej nie wiekszej
niz 4. 580,03 zl na szkode S. i D. B.,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.;

XXX. w dniu nieustalonym w marcu 2003 roku w W. na ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z dwoma innymi
ustalonymi osobami, co do ktorych tocza sie odrebne postepowania, po uprzednim uzyciu przemocy polegajacej na
przytrzymaniu za szyje, zabral nieustalonemu mezczyZnie w celu przywlaszczenia telefon komérkowy m-ki N. oraz
pieniadze w nieustalonej kwocie calo$¢ o nieustalonej lgcznej wartosci na szkode wymienionego,

Y. o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k.
13. M. K. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XXXII. w dniach 30 i 31 lipca 2003 roku W. dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru osiagniecia korzySci majatkowej, wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii, uczestniczyl w obrocie nieustalonymi §rodkami odurzajacymi badz substancjami psychotropowymi, w
ten sposob, ze zaopatrywatl sie w blizej nieustalone iloéci tych $rodkéw oraz substancji od M. W. i M. N., a nastepnie
udzielal ich odplatnie innym nieustalonym osobom i tak:

- w dniu 30 lipca 2003 roku w W. wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
wzial udzial w obrocie nieustalonymi $rodkami odurzajacymi badz psychotropowymi poprzez nabycie ich od M. W. i
M. N. w celu dalszej sprzedazy lub udzielenia innym osobom;

- wdniu 31lipca 2003 roku w W., wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii,
wzial udzial w obrocie nieustalonymi §rodkami odurzajacymi badz psychotropowymi poprzez nabycie ich od M. W. i
M. N. w celu dalszej sprzedazy lub udzielenia innym osobom.

tj. o przestepstwo z art. 56 ust. 11 art. 59 ust. 1 Ustawy z dnia
29 lipca 20035 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
11 § 2 kk w zw. z art. 12 k.k.

Sad Okregowy w. W. wyrokiem z dnia 24 sierpnia 2011 r. sygn. akt VIII K 6/07:
1. A. L. uniewinnil od zarzutu popelnienia czynow

opisanych w punktach I - V;



2. A. L. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu w punkcie VI; przy czym zmodyfikowal kwalifikacje
wskazana w akcie oskarzenia w ten sposob, ze ustalil, iz dzialanie to narazalo pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastapienia skutku z art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k., czym wyczerpal znamiona
art. 159 k.k. i za to na mocy art. 159 k.k. skazal go na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;

3. M. D. uniewinnil od zarzutu popelienia czynéw opisanych w punkcie VII i IX;

4. M. D. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w punkcie VIII; przy czym zmodyfikowal kwalifikacje
wskazana w akcie oskarzenia w ten sposob, ze ustalil, iz dzialanie to narazalo pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastapienia skutku z art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k. i za to na mocy art. 158 §
1 k.k. skazal go na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;

5. M. D. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w punkcie X, przy czym zmodyfikowal przyjeta
kwalifikacje prawna poprzez eliminacje art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 56 ust. 11 art. 59 ust. 1 Ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i art. 33 § 1i 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal go
na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wymiarze 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 (piecdziesieciu) ztotych;

6. na mocy art. 70 ust. 4 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl od M. D. na rzecz
Stowarzyszenia (...) nawigzke w wysokos$ci 1.000 (jednego tysigca) zlotych;

7. na mocy art. 45 § 1 kk orzekl od M. D. na rzecz Skarbu Panistwa przepadek kwoty 360 (trzystu sze$c¢dziesieciu)
zlotych tytulem rownowartoéci korzyéci majatkowej uzyskanej wskutek popekienia przestepstwa;

8. na podstawie art. 85 k.k. i 86 § 1 k.k. orzeczone w punkcie 4 i 5 kary polaczyl i orzekt wobec M. D. lgczna kare
pozbawienia wolnoéci w wymiarze 4 (czterech) lat;

9. A. P. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu w punkcie XIiza to na mocy art. z art. 278 § 1 k.k. zw. z art.
64 § 1 k.k. skazal go, a na mocy art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 50 (pietdziesieciu) stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej
stawki na kwote 50 (piec¢dziesieciu) zlotych;

10. A. P. uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu w punkcie XIIi za to na mocy art. 263 § 2 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k. skazal go na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

11. A. P. uniewinnit od zarzutu popehienia czynu opisanego
w punkcie XIII;

12. na podstawie art. 85 kk i 86 § 1 kk orzeczone w punkcie 9 i 10 kary polaczyt i orzekl wobec A. P. laczng kare
pozbawienia wolnoéci w wymiarze 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy;

13. na podstawie art. 44 § 6 k.k. i 230 § 3 k.p.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa i nakazal przekazanie
do Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego Komendy Gloéwnej Policji w W. dowoddéw rzeczowych w postaci
pistoletu samodzialowego SM kal. 6,35 mm, model 80, o numerze (...) oraz dwbch nabojow kal. 6,35 mm,
przechowywanych w Komendzie Wojewodzkiej Policji w K., wskazanych na k.2894 tom XIV;

14. M. W. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w punkcie XIV i za to na mocy art. 56 ust. 11 art. 59 ust.
1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.iart. 33 § 11 3 k.k. wymierzyl mu
kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko§é
jednej stawki na kwote 50 (pietdziesieciu) zlotych;



15. na mocy art. 70 ust. 4 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl od M. W. na rzecz
Stowarzyszenia (...) nawigzke w wysokosci 1.000 (jednego tysigca) zlotych;

16. na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekl od M. W. na rzecz Skarbu Panstwa przepadek kwoty 2.050 (dwa tysiace piecdziesiat)
zlotych tytulem réwnowartos$ci korzysci majatkowej uzyskanej wskutek popelienia przestepstwa;

17. M. W. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w punkcie XV i za to na mocy art. 62 ust. 1 Ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii skazat go na kare
9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

18. na mocy art. 70 ust. 4 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl od M. W. na rzecz
Stowarzyszenia (...) nawigzke w wysokos$ci 200 (dwustu) zlotych;

19. na mocy art. 70 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzek! przepadek i nakazal
zniszczenie dowoddw rzeczowych w postaci pudelka plastikowego z napisem (...) zawierajacego 18 sztuk woreczkow
plastikowych z zawartoScia bialego proszku, kosmetyczki koloru zielonego zawierajacej 20 torebek plastikowych z
zawarto$cig suszu roslinnego koloru zielonego, pudetka metalowego koloru bialo-czerwonego z napisem (...) z 2
pustymi torebkami plastikowymi,

4 torebkami plastikowymi z zawarto$cig bialego proszku, 4 torebkami z zawarto$cia suszu ro$linnego, szczegétowo
opisanych na k.2894 tom XIV oraz w wykazie dowodéw rzeczowych Nr XV na k 15-17 tom I poz. 20 i 21 oraz w wykazie
dowodow rzeczowych Nr. XVI na k.21 tom I poz.1;

20. M. W. uniewinnit od zarzutu popeklienia czynu opisanego w punkcie XVI;

21. M. W. uznatl za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w punkcie XVII przy czym zmodyfikowal kwalifikacje
wskazana w akcie oskarzenia w ten sposob, ze ustalil, iz dzialanie to narazalo pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastapienia skutku z art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k., czym wyczerpal znamiona
art. 159 k.k. i za to na mocy art. 159 k.k. skazal go na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;

22. na podstawie art. 85 k.k. i 86 § 1 k.k. orzeczone w punkcie 14, 17 i 21 kary polaczyt i orzekl wobec M. W. laczna
kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 5 (pieciu) lat;

27. L. S. (1) uznat za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w punkcie XIX przy czym zmodyfikowal kwalifikacje
wskazang w akcie oskarzenia w ten sposob, ze ustalil, iz dzialanie to narazalo pokrzywdzonego na bezpoSrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastapienia skutku z art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k., i za to na mocy art. 158
§ 1 k.k. skazal go na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci;

28. R. P. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w punkcie XX przy czym zmodyfikowal kwalifikacje
wskazang w akcie oskarzenia w ten sposob, ze ustalil, iz dzialanie to narazalo pokrzywdzonego na bezpoSrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastapienia skutku z art.

156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k., i za to na mocy art. 158 § 1 k.k. skazal go na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci;

29. R. P. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w punkcie XXI; przy czym uzupeknil opis czynu o
stwierdzenie, iz w dniach 18 lipca 2003r., 24 lipca 2003r. i 27 lipca 2003r. dzialal on wbrew przepisom Ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na mocy art. 62 ust.1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. skazal go na kare 8 (0$émiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

30. na podstawie art. 85 k.k. i 86 § 1 k.k. orzeczone w punkcie 28 i 29 kary polaczyl i orzekl wobec R. P. (1) laczna kare
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 (dwoch) lat;



31. P. B. (1) i T. M. uznal za winnych popelnienia zarzucanego im czynu w punkcie XXII i za to na mocy art. 279 § 1
k.k.1iart. 33 § 1, 21 3 kk skazat ich na kary po 2 (dwa) lata pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w wymiarze po 100
(sto) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 (trzydziestu) zlotych dla kazdego z nich;

32. M. J. uniewinnit od zarzutu popelienia czynéow
opisanych w punktach XXIII i XXIV;

33. E. P. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie XXV czynu i za to na mocy art.

278 § 1 k.k. w zwiagzku z art. 13 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich, przy
zastosowaniu art. 60 § 1 k.k. i § 6 ust 4 w zw. z art. 33 § 1i 3 k.k. skazal go na grzywne w wymiarze 30 (trzydziestu)
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 (pieédziesieciu) ztotych;

36. W. J. uznal za winnego popelienia zarzucanego mu czynu w punkcie XXVII i za to na mocy art. 278 § 1 k.k. wzw. z
art. 64 § 1 k.k.iart. 33 § 1, 21 3 k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wymiarze
50 (piectdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 50 (piecdziesieciu) ztotych;

37. A. S. (1) w ramach zarzucanych mu czynéw w punkcie XXVIII i XXIX uznal za winnego tego, ze w okresie od

22 do 24 lutego 2003 roku w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z trzema innymi ustalonymi osobami, po
uprzednim wybiciu otworu w $cianie, wlamal sie do pomieszczenia punktu sprzedazy typu (...), skad zabral w
celu przywlaszczenia papierosy, a nastepnie, kolejnej nocy, korzystajac ponownie z wybitego otworu, zabral w celu
przywlaszczenia papierosy, bilety (...) i karty POP o lacznej warto$ci nie wiekszej niz 4.580,03 zl na szkode S.

iD. B., czym wyczerpal znamiona art. 279 § 1 k.k. iza to, na mocy art. 279 § 1 k.k.iart. 33 § 1,21 3 k.k. skazal go na kare
1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych,
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 30 (trzydziestu) zlotych;

38. A. S. (1) uniewinnil od zarzutu popehienia czynu opisanego w punkcie XXX;

40. M. K. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w punkcie XXXII przy czym zmodyfikowal przyjeta
kwalifikacje prawna poprzez eliminacje art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 56 ust. 11 art. 59 ust. 1 Ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk i art. 33 § 11 3 k.k. skazal go na kare 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wymiarze 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é
jednej stawki na kwote 40 (czterdziestu) zlotych;

41. na mocy art. 70 ust. 4 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzekt od M. K. (1) na rzecz
Stowarzyszenia (...) nawigzke w wysokoSci 500 (pieciuset) zlotych;

42. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek dowodu rzeczowego w postaci mlota oraz nakazal zniszczenie
fragmentdw szyby, szczegdlowo opisanych na k. 2894 tom XIV oraz w wykazie dowod6ow rzeczowych Drz 813/00 na
k. 2380 w tomie XI poz. 11 4; nadto nakazal pozostawienie w aktach sprawy kasety magnetofonowej MC 60BIBA (...)
zdeponowanej na k. 1008 w tomie V, opisanej k. 2894 tom XIV.

Nadto zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz obroncéw stosowne kwoty wynagrodzenia za nieoplacona obrone z urzedu
ana mocy art. 624 § 1 k.p.k. i art. 632 k.p.k. kosztami w caloéci obcigzyt Skarb Panstwa.

Wyrok powyzszy zaskarzony zostal przez obronicow oskarzonych, z wyjatkiem M. J. oraz prokuratora na niekorzysé
w/w oskarzonego oraz C. £., M. D., M. W.iA. S. (1).

Obronca A. E. zaskarzyl wyrok w czeéci odnoszacej sie do zarzutu opisanego w pkt. VI aktu oskarzenia — co do
winy, na korzy$¢ oskarzonego.

Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 2 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:




I.1 majacg wplyw na tre$§¢ wyroku obraze przepisow postepowania, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez
niewziecie pod uwage caloksztattu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie gtéwnej i danie wiary zeznaniom $§wiadka
1) w calo$ci w zakresie dot. zdarzenia pobicia pokrzywdzonego R. P. (2) przez A. L., w sytuacji gdy zeznania

tego Swiadka:

i. sa niewiarygodne, gdyz zeznania Swiadka obciazajace oskarzonego A. L. w zakresie pozostalych zarzucanych
oskarzonemu A. L. czynéw (pkt I - V aktu oskarzenia), ktére to zeznania stanowily wlasciwie jedyny i wytaczny dowod

w oparciu, o ktéry postawiono zarzuty oskarzonemu A. L. nie zostaly uwzglednione przez Sad Okregowy, co de facto
Swiadczy o ich razacej niewiarygodnosci:

ii. sa niespdjne, gdyz Swiadek P. O.

przygotowawczego, gdzie nie pojawia sie w ogdle kwestia wydania rozkazu przez A. M. W. przestrzelenia reki R. P.

(2), za$ inny na etapie postepowania jurysdykcyjnego;

...). 83 sprzeczne z pozostalym materialem dowodowym, w szczegdlnodci z zeznaniami pokrzywdzonego R. P. (2

jas$nieniami brata pokrzywdzonego oskarzonego A. P. jas$nieniami oskarzonego M. D., oskarzonego M. J. oraz
oskarzonego A. L.;

iv.sg niewiarygodne, gdyz $wiadek mial osobisty interes - ze wzgledu na konflikt z oskarzonym A. L. wynikajacy z faktu,

iz oskarzony A. L. il si iz Swi .0. hanba i poddany w zakladzie poprawcz

P. czynno$ciom uwlaczajacym godnoéci ludzkiej, a w konsekwencji zyskat w Srodowisku status "frajera” i mial zakaz
"grypsowad"- aby pomawiaé oskarzonego A. L.,

w sytuacji, gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy oceniony zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania

nie pozwala na przyjecie takiej wersji zdarzen, a w konsekwencji naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow;

lyw na tre$¢ wyroku obraz isé ia, tj. art. 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k., poprzez nie wziecie pod uwage catoksztattu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie gléwnej i nie danie
wiary wyja$nieniom oskarzonego A. L., nieprzyznajacego sie do zarzucanego mu w pkt VI aktu oskarzenia czynu, w
sytuacji, gdy nie ma podstaw, by nie da¢ wiary wyjaénieniom oskarzonego, ktére to wyjasnienia pozostaja zgodne z
pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie i brak dowodéw wskazujacych na popehienie przez

niego zarzucanego mu w pkt VI czynu, za$ wersja alternatywna zdarzenia przedstawiana przez $wiadka P. O. (1) nie

znalazla potwierdzenia w pozostalym materialne dowodowym, a w konsekwencji naruszenie zasady swobodnej oceny
dowoddw i rozstrzygniecie na niekorzysé oskarzonego nie dajacych sie usungé watpliwosci;

lyw na tre$¢ wyroku obraz isé ia, tj. art. 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z

art. 410 k.p.k. poprzez niewziecie pod uwage caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie gléwnej i niedanie

w calo$ci wiary zeznaniom pokrzywdzonego R. P. (2), ktd kluczyl osobe oskarzonego A. L. jako wspodlsprawc
a w konsekwencji oparcie rozstrzygniecia

zeznaniom P. O.

wylacznie na dowodzie obcigzajacym oskarzonego A. L. i rozstrzygniecie na niekorzy$¢é oskarzonego niedajacej sie

usuna¢ watpliwosci;

k.p.k. wzw. z art.

k.p.k. poprzez niewziecie pod uwage caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie gléwnej i niedanie w caloSci
wiary wyjadnieniom oskarzonego M. W., ktéry odwolal swe weze$niejsze wyjasnienia zlozone na etapie postepowania

przygotowawczego jako inspirowane protokolami przestuchania §wiadka koronnego P. O. (1);

1.4 majac lyw na tre$¢ wyroku obraz isé ia, tj. art. 5§ 2 k.p.k. wzw. z art.

kt 1 k.p.k.
poprzez oparcie rozstrzygniecia na podstawie wyjasnien oskarzonego M. W. zlozonych jak twierdzi pod przymusem
W postepowaniu przygotowawczym, ktére to wyjadnienia oskarzony M. W. nastepnie odwolal na etapie postepowania
jurysdykcyjnego.

1.5 majace wplyw na tresé oku obraz is6 ia, tj. art. k.p.k. wzw. z art. 171




I1. Z ostrozno$ci procesowej, na wypadek gdyby Sad Apelacyjny nie podzielil argumentacji dotyczacej sprecyzowanych
powyzej zarzutdw obrazy przepiséw postepowania objetych punktem I powyzej, na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art.
438 pkt 11 art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

I1.1 naruszenie przepisu pr awa materialnego, tj. art. 157 § 2 k.k. poprzez

jego niezastosowanie oraz art. 159 k.k. przez jego niewlasciwe zastosowanie, w sytuacji gdy w przyjetym przez Sad
Okregowy stanie faktycznym zdarzenie, w ktérym M. W. strzelal tak, aby - jak ustalil Sad Okregowy - nie trafi¢ w nogi
R.P.(2),za$ A. L.. zadal cios nozem w poéladek tak, aby - jak ustalil Sgd Okregowy - jedynie ukaraé¢ pokrzywdzonego R.
P. (2) nie mialo charakteru zdarzenia niebezpiecznego, stwarzajacego realne zagrozenie nastgpienia skutku w postaci
ciezkiego lub éredniego uszczerbku na zdrowiu, o jakich mowa w art. 156 § 1 k.k. lub 157 § 1 k.k., a nadto zgodnie
z opinig sagdowo -lekarskg zakres zmian zwigzany z uszkodzeniem stwierdzonym u R. P. (2) (blizna na poéladku)

nie daje podstaw do przypisania jego nastepstwom skutku powazniejszego niz naruszenie czynno$ci narzadow ciata

trwajacego krocej niz 7 dni, a zatem nie moglo by¢é mowy o pobiciu w rozumieniu art. 159 k.k. ani 158 k.k. ani o zamiarze
popelnienia tych czynéw, a w stosunku do czynu odpowiadajacego ustaleniom Sadu Okregowego, ktory co najwyzej

elnial znamiona czynu zabronionego z art. 1
od tego nastapilo juz przedawnienie karalno$ci;

2 k.k. brak jest skargi uprawnionego oskarzyciela, a niezaleznie

I1.2 wystapienie bezwzglednej przestanki odwolawczej okreSlonej w art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. wzw. zart. 178 1 pkt 6 i
9 k.p.k. w postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela oraz niezaleznie od powyzszego przedawnienia karalno$ci.

III. Z ostrozno$ci procesowej, na wypadek gdyby Sad Apelacyjny nie podzielit argumentacji dotyczacej
sprecyzowanych powyzej zarzutdw obrazy przepisOw prawa postepowania objetych punktem I powyzej ani zarzutow
obrazy przepisow prawa materialnego i bezwzglednej przyczyny odwolawczej objetych punktem II powyzej na
podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 1 k.p.k. zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 53 §1i § 2 k.k.
poprzez ich bledne zastosowanie i orzeczenie kary, kt6rej dolegliwo$éé przekracza stopien winy oskarzonego A. L., co
przejawialo sie w tym, iz Sad Okregowy - w ustalonym przez siebie stanie faktycznym - nie wzigl pod uwage zamiaru i
motywacji oskarzonego A. .., ktéry w zaden sposéb nie chcial - jak ustalil Sad Okregowy - skrzywdzié¢ pokrzywdzonego
R. P. (2), a jedynie da¢ mu nauczke.

IV. Z ostrozno$ci procesowej, na wypadek gdyby Sad Apelacyjny nie podzielil argumentacji dotyczacej
sprecyzowanych powyzej zarzutéw objetych punktem I, punktem II ani punktem III powyzej, na podstawe art. 427 §
2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 4 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil razaca niewspolmierno$¢ kary.

W zwiazku z powyzszym wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej cze$ci poprzez uniewinnienie oskarzonego A. L. od zarzuconego mu
czynu objetego pkt. VI aktu oskarzenia.

ewentualnie o:

2. uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy w zaskarzonej czeSci Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania;

ewentualnie, na wypadek niepodzielenia przez Sad argumentacji dotyczacej zarzutéw obrazy przepiséw postepowania
objetych w pkt I, z ostrozno$ci procesowej, opierajac sie na zarzutach obrazy prawa materialnego (pkt II.1) i na

bezwzglednej przeslance odwolawczej (pkt I1.2) wnosil o:

3. uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy w tej czedci do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu celem umorzenia postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. ze wzgledu na brak skargi

uprawnionego oskarzyciela, wzglednie na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. ze wzgledu na przedawnienie karalno$ci;




ewentualnie, na wypadek niepodzielenia przez Sad argumentacji dotyczacej zarzutéw obrazy przepiséw postepowania
objetych w pkt I ani obrazy przepiséw prawa materialnego i bezwzglednej przyczyny odwolawczej objetych w pkt I1, z

ostrozno$ci procesowej, opierajac sie na zarzutach obrazy przepisdw prawa materialnego (pkt III) i na zarzucie razacej
niewspoétmiernoéci kary (pkt IV) wnosit o:

4. zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez orzeczenie wobec oskarzonego A. L. fagodniejszej kary.

Obronca M. D. na podstawie art. 438 pkt, 2, 3 k.p.k. wyrokowi zarzucit:

I. Blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu, iz:

1. M. D. bral udzial w pobiciu R. P. (2), podczas gdy caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy a w
szczegblnodci zeznania samego pokrzywdzonego oraz innych §wiadkéw wskazuje na odmienny niz przyjety przez Sad

przebieg zdarzenia,

stepku z art. 158 § 1 kk, podczas gdy analiza zar6wno opinii

bieglego, jak i prawidlowa ocena samego uszkodzenia ciala przemawia za przyjeciem, iz przedmiotowe zranienie nie

elnia znamiona

2. Zranienie R. P. (2) nozem

narazalo pokrzywdzonego na nastapienie skutku okre§lonego w art. 156 § 1 lub art. 157 § 1 k.k.,

II. Majaca wplyw na treéé orzeczenia obraze przepiséw prawa procesowego - art 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art.

2 11 2 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw przy ocenie zeznan P. O. (1) w zakresie
czynu polegajacego na uszkodzeniu ciala R. P. (2) co skutkowalo oparcie wyroku jedynie na dowodach dla oskarzonego

III. Majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze prawa karnego procesowego - art. 167 k.p.k., 193 § 1 k.p.k. polegajaca

na zaniechaniu zasiegniecia uzupelniajacej opinii z zakresu medycyny sadowej - chirurgii w celu ustalenia w

jakich okoliczno$ciach moglo dojéé do powstania obrazenia - blizny na ciele R. P. (2

badaniem lekarskim a doznanym obrazeniem, czy na ciele pokrzywdzonego znajduja sie §lady ingerencji lekarskiej w

jest mozliwe ustalenie glebokoS$ci rany oraz czy doznane obrazenie moglto narazic¢

obrebie blizny (oznaki szycia), cz

okrzywdzonego na skutki opisane w art. 156 lub 1 1 k.k., co mialo istotne znaczenie dla ustalenia kwalifikacji

prawnej czynu.

IV. Blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre§é wydanego orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu, iz M. D.

dopuécil sie czynu polegajacego na wzieciu udzialu w obrocie §rodkami odurzajagcymi w postaci marihuany, podczas
gdy prawidlowa ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego winna skutkowaé¢ uniewinnieniem oskarzonego.

V. Podnoszac powyzsze zarzuty wnidst o uniewinnienie M. D. od popelniania zarzucanych mu czynéw, wzglednie
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu celem ponownego rozpoznania.

W przypadku niepodzielema przez Sad Apelacyjny wskazanych zarzutéw na podstawie art. 438 pkt. 4 k.p.k. podni6st

zarzut razacej niewspolmiernosci orzeczonej wobec M. D. kary pozbawienia wolnoSci polegajacy na wymierzeniu w/

w oskarzonemu kar:

- 3 lat pozbawienia wolno$ci na moc y art. 158 § 1 k.k.

- 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych przy ustaleniu wartoéci jednej stawki
na kwote 50 zl, nawiazki w wysoko$ci 1.000 zl i przepadku kwoty 360 zl tytulem réwnowarto$ci uzyskanej
korzy$ci majatkowej i wymierzeniu mu kary lacznej w wymiarze 4 lat pozbawienia wolnoéci podczas gdy caloksztaht

okoliczno$ci sprawy, w tym podrzedna rola oskarzonego w popelnionych czynach, wymiar spowodowanej szkody, brak
konfliktu z pokrzywdzonym na tle zdarzenia, ilo$¢ i jako$¢ (narkotyk miekki) §rodka odurzajacego wprowadzonego

do obrotu przemawia za wymierzeniem M. D. kar:

-za czyn z art. 158 § 1 k.k. - 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,




- za czyn z art. 56 ust. 11 art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii kary 1 roku pozbawienia wolnoéci oraz
kary lacznej w wymiarze 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 4.

Obronca A. P. zaskarzyl wyrok w czedci dotyczacej czyndéw X1 i XII aktu oskarzenia w calo$ci.

Na podstawie art. 427 § 2 1 438 pkt. 2 1 3 wyrokowi temu zarzucit:

- obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a wyrazajaca sie w naruszeniu zasady in dubio

oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.) poprzez oparcie rozstrzygniecia

» niemalze wylgcznie na zeznaniach §wiadka koronnego P. O. (1), gdzie notoryjnie oczywis jest jak bardzo jest

on zainteresowany na maksymalnym odciazeniu swojej osoby i obciazeniu innych za cene korzy$ci procesowych,

» potraktowanie wyjasnien A. P. jako tylko jego linii obrony, podczas gdy konsekwentnie Dodawal on w swoich

broni palnej, zwlaszcza, ze pokrzywdzona go nie obcigzyla, za$§ przestuchani w sprawie inni §wiadkowie nie
potwierdzili zeznan $wiadka koronnego,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacych wplyw na jego tre$é, polegajacy na:

» przyjeciu, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynéw w pkt XI i XII aktu oskarzenia, podczas gdy

jego wyjasnienia i brak jakichkolwiek wiarygodnych, mozliwych do zweryfikowania procesowo dowodéw, nie
potwierdzajg ustalonego przez Sad Okregowy stanu faktycznego i nie daja podstaw do ustalenia jak w zaskarzonej

cze$ci wyroku,

o przyjeciu, iz oskarzony dzialal w warunkach grupy zbrojnej, ktoéra kierowal, czyniac sobie z popelnienia

rzestepstw stale zrodlo dochodu, pomimo tego, ze w sprawie brak jest jakichkolwiek dowodéw (a uzasadnienie
zaskarzonego wyroku o tym milczy) oskarzony zostal uniewinniony od popelnienia przestepstwa napadu na sklep

jubilerski w ktérym sprawcy uzywali broni oraz pomimo tego, ze pracowal dorywczo.

Wskazujac na powyzsze na zasadzie art. 427 § 11437 § 2 k.p.k. wniost:

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego A. P. od zarzucanych mu w pkt XI i XII aktu
oskarzenia czynow,

ewentualnie:

- o0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy w zaskarzonej czeSci do ponownego rozpoznania Sadowi I
Instancji.

Obronca M. W. zaskarzyl wyrok w czeSci uznania oskarzonego za winnego w zakresie zarzuconych mu czynéw XIV,
XV, XVII.

1) Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 43981 pkt. 11 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit majaca wplyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku obraze prawa procesowego, mianowicie art. 1k.p.k.i376 § 3 k.p.k. oraz art. 6 k.p.k.
W zZw. Z 406 Kk.p.k. poprzez rozpoznanie czeSci sprawy w dniu 17 sierpnia 2011 r. pod nieobecno$¢ oskarzonego M. W.
ze wzgledu na nieprawidlowg realizacje nakazu doprowadzenia i wydanie przez Sad postanowienia o prowadzaniu
rozprawy pod jego nieobecno$¢ z ograniczeniem czynno$ci do zagadnien nie zwigzanych z jego zarzutami, do czasu

jego doprowadzania, podczas gdy pod nieobecno$¢ M. W. mowe koncowa wyglosil obroica M. N., ktéra miala
zarzuty dzialania wspdlnie i w porozumieniu z M. W. (pkt. XIV), co uniemozliwilo oskarzonemu powziecie wiedzy o

tre$ci mowy koncowej obroncy M. N. i ewentualne stosowne odniesienie sie do stanowiska obroncy wspoéloskarzonej
w ostatnim slowie M. W., pomimo ze o doprowadzenie na caloé¢ rozprawy w dniu 17 sierpnia 2011 r. wnosil i




chcial uczestniczyé we wszystkich jej czynno$ciach, ktore byly o tyle istotne, iz dotyczyly rozprawy bezposrednio
poprzedzajacej ogloszenie wyroku.

W sytuacji gdyby, Sad nie uznal zasadno$ci podniesionej powyzej bezwzglednej przestanki odwolawezej, zarzucit temu
wyrokowi na mocy art. 438 pkt. 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

2) art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. poprzez oparcie wyroku na okoliczno$ciach nieujawnionych w
toku rozprawy i powolaniu sie na nie w tresci uzasadnienia dotyczacej uznania winy oskarzonego za czyn z pkt. XV,

podczas gdy sam sad przyznal, iz opinia toksykologiczna nie zostala zaliczona w poczet materialu dowodowego, a byl to
jedyny i niezbedny przy tego typu zarzutach (art. 62 ust 1 Ustawy) dowdd na okoliczno$é, iz hipotetycznie pochodzacy

z mieszkania oskarzonego susz roélinny przekazany do badan stanowit ziele konopi, natomiast bialy proszek stanowit
kokaine zaliczane do Srodkéw odurzajacych I-N zgodnie z obowigzujacg ustawa o przeciwdzialaniu narkomanii,
co winno przy procesowym braku dowodu z opinii toksykologicznej skutkowaé uniewinnieniem oskarzonego od
zarzuconego mu czynu z pkt. XV ze wzgledu na treé¢ art. 582 k.p.k.,

3) art. 366 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez nieustalenie przez sad stanu faktycznego i braku przedstawienia
istotnych okolicznos$ci zachowania oskarzonego skladajacego sie na czyn ciagly z zarzutu pkt. XIV, tj.

- poprzez brak okreSlenia od jakiego dnia, miesigca czy tez przynajmniej roku oskarzony bral udzial w obrocie
substancjami psychotropowymi

- poprzez brak wskazania jaki $rodek i w jakiej iloSci w dniu 29 lipca 2003 r. oskarzony mial hipotetycznie nabyé¢ od

R. B. celem dalszej odsprzedazy czy tez udzielenia innym osobom

- poprzez brak ustalenia danych osobowych mezczyzny o imieniu W., ktéremu oskarzony hipotetycznie mial dnia 29
lipca 2003 r. odplatnie przekazaé 1 gram kokainy -poprzez brak ustalenia osoby, ktérej oskarzony hipotetycznie miat
wspoOlnie i w porozumieniu z M. N. przekazaé 1 gram kokainy w dniu 29 lipca 2003 r.

- poprzez brak ustalenia jakie Srodki odurzajace oraz o jakiej warto$ci oskarzony dzialajgc wspélnie i w porozumieniu
z M. N. mial hipotetycznie przekazaé M. K. (1) w dniu 30 lipca 2003 r.

- poprzez brak ustalenia jakie $§rodki odurzajace, o jakiej wartoSci i w jakiej ilodci oskarzony dzialajac wspoélnie i w
orozumieniu z M. N. mial hipotetycznie przekazaé M. K. (1) w dniu 31 lipca 2003 r.

- poprzez brak ustalenia danych osobowych kobiety o imieniu A., od ktorej oskarzony dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z M. N. mial hipotetycznie naby¢ nie mniej niz 7,5 amfetaminy w dniu 1 sierpnia 2003 r.

- poprzez brak ustalenia jakiej warto$ci Srodek odurzajacy oskarzony hipotetycznie przekazal w dniu 4 sierpnia 2003
r.P.K;

4) art. 7k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. poprzez wadliwe ustalenie, iz przyczyna dla ktérej oskarzony M. W. zlozyl w toku

postepowania przygotowawczego nieprawdziwe wyjaSnienia obcigzajace jego jak i pozostalych wspdloskarzonych nie

mogla by¢ grozba organéw $cigania o umieszczeniu jego dziecka w domu dziecka na skutek pozbawienia wolnoéci
obojga rodzicéw, podczas gdy byla to wersja bardziej prawdopodobna niz przyjeta przez sad, bowiem to wilasnie

z chwilg zwolnienia M. N. (matki dziecka) M. W. zmienil swoje stanowisko w sprawie i zaprzeczyl prawdziwo$ci
wezesniej zlozonych (wymuszonych) wyja$nien

1182 k.p.k. poprzez brak pouczenia strony o mozliwo$ci zmiany kwalifikacji prawnej opisu czynu pkt. XVII

z art. 156 § i art. 15781 k.k. na ustalenie, iz dzialanie to narazalo pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo
zycia lub nastapienia skutku z art. 156 § 1 k.k. lub art. 1 1 k.k., czym wyczerpal znamiona art. 159 k.k. 1 za to
na mocy art. 159 k.k. skazal oskarzonego na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci, podczas gdy wskazany przepis

procedury naklada na sad orzekajacy obowiazek uprzedzenia oskarzonego o mozliwosSci zmiany kwalifikacji prawnej
zarzucanego czynu i przewiduje mozliwo$é przerwy w rozprawie celem przygotowania sie do obrony




Zarzucil temu wyrokowi na mocy art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mial wplyw na tresé

wvdanego orzeczenia poprzez:

6) ustalenie, iz M. W. bral udzial w pobiciu R. P. (2) i poslugiwal sie nieustalona bronia, strzelit w okolice nbg z

zamiarem przestrzelenia dloni pokrzywdzonego z odlegloéci kilku centymetréw, podczas gdy pokrzywdzony, jego brat

jak i pozostali potencjalni wspolsprawcy czynu konsekwentnie i w sposdb wewnetrznie spdjny zaprzeczyli udzialowi
m.in. M. W. w tym zdarzeniu, a jedynym dowodem na te okoliczno$¢é sa zeznania §wiadka koronnego, ktéry mial

interes w pomoéwieniu oskarzonych celem uzyskania statusu $wiadka koronnego i zemsty na A. L.

ustalenie, iz M. W. bral udzial w obrocie $rodkami odurzajacymi od czasu blizej nieustalonego do sierpnia 200
r. podczas gdy zgromadzony material dowodowy w sprawie oparty przede wszystkim na sprzecznych z pozostalymi
zeznaniami $wiadkow i oskarzonych, pomoéwieniach §wiadka koronnego nie daje podstaw ku takiemu stwierdzeniu,
czy tez co najmniej budzi liczne i nie dajace sie usungé watpliwo$ci chocby, co do czasu, miejsca popeklienia
czynow oraz potencjalnych wspodlsprawcow, jak réwniez wartodci i iloéci Srodkéw odurzajacych jakimi M. W. mial
rozporzadzaé zgodnie z hipotezg zarzutu z pkt. XIV, co w obliczu treSci art 582 k.p.k. winno skutkowaé uniewinnieniem

oskarzonego

8) ustalenie, iz w okresie blizej nieustalonym do dnia i i r. w W., wbrew

przeciwdzialaniu narkomanii, posiadal §rodki odurzajace w postaci marihuany o masie lacznej 11,14 grama oraz
kokainy o masie lacznej 1,56 grama, podczas gdy (prawidlowo) zgromadzony material dowodowy na te okohcznosc

rotoké! z czynnosci

tj. dowdd z zeznan funkcjonariusza M. K.
nierozpoznany przez $wiadka mezczyzna wyrzucil z pomieszczen (ktére mogly byé zajmowane przez M. W.) pudetko
z zawartoScia niezidentyfikowanej substancji o kolorze zielonym i bialym, co winno w konsekwencji braku innych

dowodoéw skutkowaé na zasadzie art. 5 § 2 k.pk. uniewinnieniem od zarzut u pkt. XV.

Podnoszac zarzut z pkt. 1), tj. bezwzgledna przestanke odwolawceza wnidst:

- o skierowanie sprawy na posiedzenie celem uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w. W. do ponownego rozpoznania.

W sytuacji, gdyby Sad-nie uznatl zasadnos$ci powyzszego zarzutu, to ze wzgledu na tre$é pozostalych zarzutéw apelacji

wniost:

- 0 zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego M. W. od zarzutéw z pkt. XIV, XV, XVII - zaskarzonej cze$ci
wyroku, ewentualnie:

- o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji w czeSci zaskarzonej.

Obronca L. S. (1) zaskarzyl wyrok w zakresie czynu zarzuconego w pkt. XIX na korzy$¢ oskarzonego.

Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 21 3 k.p.k. powyzszemu wyrokowi zarzucit:

Obraze przepisdw prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia tj.:

1) art. 5 § 21 art. 410 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie usunaé watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego
L. S. (1) w sytuacji, gdy wyrok zostal wydany na podstawie wyjaénieri $wiadka koronnego P. O. (1), wybranych

fragmentéw wyjaénien M. W. oraz wybranych fragmentéw zeznan pokrzywdzonego R. P. (2), przy czym w trakcie

zeznan 1 wyjaénien skladanych przed Sadem Pierwszej Instancji zadna z os6b (poza $wiadkiem koronn

nie wskazala, ze udzial w pobiciu R. P. (2) brat oskarzony L. S. (1).

2) art. 2 § 2, art. 4, art. 71 art. 410 k.p.k. poprzez:




instancji przez: M. W., A. P., A. £., M. J. oraz z oéwiadczeniami L. S. (2) i R. P. (1);

- przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw i nie obdarzenie wiarygodno$cig wyjaéniern M. W. zlozonych przed
Sadem Pierwszej Instancji (zdaniem Sadu Pierwszej instancji zmiana wyjaénien dokonana przed Sadem Pierwszej
Instancji miala byé jetej j j
zlozone przed Sadem zaslugujg na obdarzenie wiarygodnoécia z uwagi na fakt, ze pozostaja w korespondencji z
1ko z zeznaniami ztozonymi przez pokrzywdzonego R. P. (2), ale tez wyjadnieniami skladanymi przed Sadem

odyktowana zmian rzez M. W. strategii obronczej), w sytuacji, gd jadnienia

Pierwszej instancji

- _przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i odmoéwienie wiarygodnoSci zeznaniom zlozonym przez
okrzywdzonego R. P. (2), w sytuacji, gdy zeznania te zasluguja na obdarzenie wiarygodnoS$cig z uwagi na fakt, ze

ozostaja w korespondencji z wyja$nieniami skladanymi przed Sadem Pierwszej instancji przez: M. W., A. P., A. L.
M. J. oraz z o$wiadczeniami }.. S. (1) i R. P. (1);

- poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i odmobwienie wiarygodno$ci wyjasnieniom zlozonym przez

A. P. w sytuacji, gdy koresponduja one z zeznaniami R. P. (2);

- przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i odméwienie wiarygodno$ci wyjasnieniom A. L. w sytuacji, gdy
pozostaja one w korespondencji z zeznaniami M. W. zlozonymi przed Sadem pierwszej instancji;

- poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i odméwienie wiarygodnosci wyjasnieniom zlozonym przez
M. J.;

- przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i odmobwienie wiarygodnosci oéwiadczeniu zlozonemu przez L. S.

1) w zakresie, w jakim o$wiadczyl, Ze nie miatl z pokrzywdzonym R. P. zadnego zatargu;

- poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i odmoéwienie wiarygodnos$ci oswiadezeniu R. P. (1) w
zakresie, w jakim o$wiadczyl, ze nie mial z pokrzywdzonym R. P. (3) zadnego zatargu.

W konsekwencji wniost o:

1) zmiane wyroku w czeéci dotyczacej punktu 27 w zakresie czynu zarzucanego w punkcie XIX i uniewinnienie

oskarzonego L. S. (1) od zarzucanego mu czynu;

2) ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej punktu 27 w zakresie czynu zarzucanego w
punkcie XIX i przekazanie sprawy Sagdowi Pierwszej Instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca R. P. (1) zaskarzyl wyrok w czeSci uznajacej oskarzonego za winnego popelnienia czynéw z pkt. XX i XXI

aktu oskarzenia zarzucajac w oparciu o przepisy art. 427 k.p.k. i art. 438 pkt 2 k.p.k.

I. obraze przepisbw postepowania, ktéra miala wplyw na tre§é rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie, a w
szczegblnodci: art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k. polegajaca
na oparciu treSci wyroku na selektywnie wybranym materiale dowodowym ograniczajacym sie wylacznie lub niemal
wylacznie do zeznan $wiadka koronnego P. O. (1), ktére w zadnym razie nie moga by¢ uznawane za dowod
uprzywilejowany, priorytetowy lub bardziej wiarygodny, etc. w poréwnaniu do innych dowodéw zebranych in casu,

w tym wyjadnien oskarzonych, czy zeznan pokrzywdzonego R. P. (2), co w konsekwencji doprowadzitlo do dokonania

wadliwej oceny materialu dowodowego i naruszenia podstawowych zasad postepowania karnego, w tym m.in.

rozstrzygniecia istniejacych watpliwosci wbrew zasadzie in dubio pro reo na niekorzy$é oskarzonego.

jak rébwniez w oparciu o przepisy art. 427 k.p.k. i art. 438 pkt 3 k.p.k.:




I1. blad w ustaleniach faktycznych, poprzez przyjecie, iz zebrany w przedmiotowym postepowaniu material dowodowy
upowaznia do uznania R. P. (1) winnym popelnienia przestepstw z art. 158 § 1 k.k. oraz z art. 62 § 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomani (zwanej w dalszej czeSci u.p.n.) w zw. z art. 12 k.k.

gdy prawidlowa analiza caloéci materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie, w postaci przede wszystkim
j dzonego R. P. (2) nie dozwala na

odczas

przyjecie, aby oskarzony R. P. (1):

- w dniu blizej nieustalonym pomiedzy 26 pazdziernikiem 2002 roku a 26 lutego 2003 roku w W. na ul. (...) dzialajac

a M. W. blizej nieustalona jednostka broni palnej, wzial udzial w pobiciu R. P. (2) w ten sposéb, ze bili go i szarpali

po calym ciele, za§ M. W. oddal w jego kierunku niecelny strzat z broni palnej a A. }.. zadal uderzenie nozem w dolng
cze$é lewego posladka, powodujac obrazenia ciala w postaci rany cietej skutkujacej naruszeniem czynnoéci narzadéw
ciala na okres ponizej 7 dni narazajgc go na bezpo$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastgpienia skutku z art.
156 § k.k. lub art. 157 § 1 k.k. tj., aby dokonal przestepstwo z art. 158 § 1 k.k.

oraz, aby oskarzony R. P.

- w okresie od 18 lipca 2003 roku do dnia 27 lipca 2003 roku w W. dzialajac w podobny spos6b w krétkich odstepach

czasu z gory powzietym zamiarem, wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
posiadal Srodki odurzajace w postaci marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz 3 gramy (powinno by¢ 1,5 grama) i tak:

- W dniu 18 lipca 2003 roku w W. wbrew przepisom u.p.n. posiadal srodki odurzajace w postaci marihuany w ilo$ci
nie mniejszej niz 0,5 grama;

- W dniu 24 lipca 2003 roku w W. wbrew przepisom u.p.n. posiadat $rodki odurzajace w postaci marihuany w ilo$ci
nie mniejszej niz 0,5 grama;

- W dniu 27 lipca 2003 roku w W. wbrew przepisom u.p.n. posiadal srodki odurzajace w postaci marihuany w ilo$ci
nie mniejszej niz 0,5 grama

tj. popelnil przestepstwo z art. 62 ust. 1 u.p.n. w zw. z art. 12 k.k. - co najwyzej - przypisany oskarzonemu czyn

posiadania §rod kow odurzajacych winien zostaé potraktowany jako wypadek mniejszej wagi, o ktbrym mowa w art.
62 ust. 3 u.p.n.

a juz tylko z ostroznoéci procesowej, w przypadku niepodzielenia powyzszych zarzutéw przez Sad II instancji na
zasadne art 427 k.p.k. i art 438 pkt 4 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:

II1. razaca niewspolmierno$é orzeczonej kary, poprzez wymierzenie oskarzonemu R. P. (1) kar jednostkowych: kary 2
(dwoch) lat pozbawienia wolno$ci za popelnienie czynu przypisanego mu w pkt 28 wyroku, kary 8 (oémiu) miesiecy

ozbawienia wolno$ci za popelnienie czynu przypisanego mu w pkt 2 roku oraz kary lacznej w iarze 2 (dwoch
lat pozbawienia wolno$ci (pkt 30 wyroku), co kldci sie z zasada indywidualnej odpowiedzialno$ci (art. 20 k.k.) oraz z

zasadami i dyrektywami wymierzania kary, o ktérych mowa w art. 53 k.k.

Formutlujac powyzsze zarzuty wnioést o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku Sadu I instancji poprzez uznanie, iz zebrany in casu material dowodowy w ramach
niniejszego postepowania nie daje wystarczajacych podstaw do uznania, iz oskarzony R. P. (1) dopuécil sie popelnienia

jakiegokolwiek czynu zabronionego, co w konsekwencji winno skutkowaé jego uniewinnieniem od popelnienia

przypisanych mu przez Sad I instancji w zaskarzonym wyroku czyndéw z art. 158 § 1 k.k. oraz z art. 62 ust. 1 u.p.n.
wzw. z art. 12 k.k.;

ewentualnie o



2. zmiane przedmiotowego wyroku Sadu Okregowego, poprzez przyjecie, iz czyn przypisany oskarzonemu R. P. (1) w
pkt 29 wyroku stanowi wypadek mniejszej wagi, o ktérym mowa w art. 62 ust. 3 u.p.n., a tym samym, iz w zakresie

popelnienia przez oskarzonego tego wystepku winna zostaé przyjeta kwalifikacja z art. 62 ust. 3 u.p.n. w zw. z art.
12 kk.;

ewentualnie o:

3. uchylenie wyroku Sadu Okregowego w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania;

a w przypadku podzielenia przez Sad II instancji wylacznie zarzutu razacej niewspoimiernosci orzeczonej wobec R.

P. (1) kary, wnibst o:

4. zmiane zaskarzonego oku Sadu Okregowego, poprzez obnizenie wymiaru orzeczonych wobec R. P.
jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci, a w konsekwencji rowniez o ztagodzenie wymierzonej wobec oskarzonego
kary lacznej pozbawienia wolno$ci; ponadto wnidst o:

5. zasadzenie na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. S. K. kosztéw obrony z urzedu oskarzonego R. P. (1) przed Sagdem
IT instancji.

Obronca P. B. (1) zaskarzyl wyrok w czesSci dotycezacej czynu z pkt. XXII aktu oskarzenia.

Na zasadzie art.427 § 21438 pkt. 2 i1 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie obraze art. 5 k.p.k. wyrazajaca sie w
rozstrzygnieciu watpliwoS$ci na niekorzy$é oskarzonego oraz blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe

orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$é i wyrazajacy sie w stwierdzeniu, ze oskarzony bral udzial w zarzucanym

mu wlamaniu -podczas gdy analiza zeznan Swiadka koronnego P. O. (1) skladanych spontanicznie w postepowaniu
rzygotowawczym (k. 169- 170 akt) i korespondujacych z i zeznaniami zarzutéw opisanych w oku w sprawie

VIII K 252/05 (k. o wlamaniach do salonéw sieci (...) w dniu 15 paZdziernika 2000r. i w dniu pomiedz

.) w dzielnicy M. w konfrontacji z zeznaniami P. O. (1) ujawnionymi na karcie 170

akt, ze za kilka dni po wlamaniach do salonéw sieci (...) nastgpilo wlamanie do salonu (...) na W. - nakazu snucie

wniosku, iz w przeddzien wlaman do salonéw sieci P. B. (1) nie bral udzialu we wlamaniu do salonu

popehil przypisanego mu przestepstwa.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, na zasadzie art.427 § 11437 § 2 k.p.k. wniést o:

zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci przez uniewinnienie oskarzonego od

zZarzucanego mu czynu.

Obronca T. M. zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej kary.

Na podstawie art. 438 pkt. 4 k.p.k. wyrokowi zarzucil razaca niewspohmiernoéé kary poprzez orzeczenie kary bez

warunkowego zawieszenia jej wykonania i wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku przez warunkowe zawieszenie
wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci z okresem proby w wymiarze 5 lat lub uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca E. P. (1) zaskarzyl wyrok w caloéci i zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych (art.438 pkt.3 k.p.k.) polegajacy na przyjeciu przez Sad I instancji, iz oskarzony E.

P. (1) dopuscit sie popelnienia czynu opisanego w pkt. XXV aktu oskarzenia jedynie w oparciu o zeznania $wiadka P.

O. (1) z pominieciem takich okoliczno$ci jak:



- brak pewnoéci tego $§wiadka co do takich okoliczno$ci jak udziali rola oskarzonego w popelnieniu zarzucanego czynu,

- brak dowodéw wskazujacych na dzialanie oskarzonego E. P. "wspolnie i w porozumieniu" z osobami ktére

dokonaly kradziezy,

- rozbiezno$ci w zakresie ustalen co do ilodci sprawcéw czynu w zeznaniach $wiadkéw P. O. (1) oraz M. B. i

jednoczesnym przyjeciu zgodno$ci tych zeznan,

- brak wiedzy $wiadka P. O. (1) co do marki samochodu w ktérym dokonano kradziezy

rzy jednoczesnym uznaniu za niewiarygodne wyjasnien oskarzonego E. P. (1) dotyczacych przebywania w okresie

zarzutu - przez caly tydzien w zamknietym oérodku szkolno wychowawczym pomimo braku dowodéw przeciwnych
w tym zakresie,

2.0braze przepisdbw postepowania (art.438 pkt.2 k.p.k.) w zw. z art.582kpk i 7 k.p.k. poprzez przyjecie winy
oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu pomimo istnienia wazkich watpliwo$ci (pominietych przez Sad) co do

udzialu oskarzonego E. P. (1) w popelieniu zarzucanego mu czynu

W zwigzku z powyzszym wniost o :

1. Zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego E. P.

art.278§ 1 k.k.

ewentualnie

2.uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Obronca W. J. zaskarzyl wyrok co do zarzutu XXVII w calo$ci na jej korzysé.

Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia - art. 1 ustawy z 25 czerwca 1997 o Swiadku
koronn rzez oparcie sie na dowodzie z zeznan $wiadka koronnego P. O. (1), podczas gdy zgodnie z art. 1 powolanej

ustawy nie mogl on by¢ przestuchany w tym charakterze, a Prokuratura i Sad nie odebraly od niego zeznan w
charakterze $wiadka zwyklego (jest to jedyny obcigzajacy dowod w sprawie),

2. obraze przepisbw postepowania, majaca wplyw na tre$é orzeczenia - art. 424 k.p.k. poprzez nieustalenie w
uzasadnieniu wyroku stanu faktycznego i przedstawienia opisu zdarzenia w odniesieniu do osk. W. J.. Sad nie ustalil
jaka role pelnil osk. W. J. w popelnieniu przestepstwa, jakich czynnoéci sie dopusécil, na czym polegalo jego dzialanie,
w jakim momencie, w jakiej kolejnoSci, jakie byto nastepstwo zdarzen, jak sie zachowywal, co robil bezpoSrednio przed
kradzieza torebki i bezposrednio po kradziezy. Ten brak jest tym bardziej wymowny, ze Sad ustalil, ze to osk. A. P.
wyrwal torebke, i ze osobg z ktorg D. W. sie szarpala o torebke byt osk. A. P.. Co zatem robil osk. W. J. i jaka byla jego
rola. Sad nie ustalit. Caly opis zdarzenia i opis stanu faktycznego Sadu w odniesieniu do osk. W. J. sprowadza sie tylko
do jednego stwierdzenia, ze wina osk. W. J. nie budzi watpliwoSci,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$é orzeczenia, polegajacy

na bezkrytyczn rzyjeciu dowodu obarczonego wada w postaci zeznan P. O. (1), przestuchanego nieprawidlowo
z naruszeniem przepisOw, traktowanego jako $wiadek koronny, niewiarygodnym ze wzgledu na jego osobisty

interes prawny w postepowaniu karnym. Wyrokowi zarzucam ponadto sprzecznos$¢ ustalen z zebranym materialem

dowodo olegajaca na oparciu sie o zeznania P. O. (1) sprzecznych z zeznaniami innych $wiadkéw oraz na
wzajemnie sprzecznych zeznaniach tych $§wiadkéw co do miejsca zdarzenia, ilodci sprawcoéw i roli poszczegblnych

sprawcOw w zdarzeniu i nie wyjaénieniu tych sprzecznosci przez Sad.




Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. wniost, aby Sad Odwolawczy, korzystajac z uprawnien przewidzianych w art. 1i2

k.p.k. zmienil zaskarzony wyrok, orzekt odmiennie co do istoty sprawy i uniewinnit osk. W. J. z zarzucanego mu czynu.

Obronca A. S. (1) zaskarzyl wyrok w czeSci orzeczenia o karze. Zarzucajac wyrokowi, na mocy art. 438 pkt. 4

k.p.k. razaca surowo$¢ orzeczonej kary bezwzglednego pozbawienia wolno$ci wni6st o zmian wyroku przez znaczne
zlagodzenie kary i orzeczenie jej z warunkowym zawieszeniem wykonania.

Obronca M. K. (1) zaskarzyt wyrok w caloéci i na podstawie art. 438 pkt. 3 k.p.k. zarzucil: blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, poprzez bledng ocene materialu dowodowego, a zwlaszcza zapisu
rozmowy pomiedzy M. W. a M. N. i wskutek tej oceny dowodéw przyjecie, ze M. K. (1) uczestniczyl w obrocie
nieustalonymi §rodkami odurzajacymi, badZ Srodkami psychotropowymi, w ten sposéb, ze zaopatrywal sie w blizej
nieustalone iloéci tych Srodkéw oraz substancji od M. W. i M. N., a nastepnie udzielal ich odplatnie innym
nieustalonym osobom.

Whioslt o zmiane zaskarzonej czeSci wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelienia zarzucanego mu czynu.

Prokurator zaskarzyl wyrok na niekorzy$¢ oskarzonych:

a) A. L. w czeSci dotyczacej orzeczenia o winie dotyczacej pkt 1 wyroku w zakresie zarzutu opisanego w pkt I aktu
oskarzenia to jest o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt 4 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,

b) M. D. w czedci dotyczacej orzeczenia o winie dotyczacej pkt 3 wyroku w zakresie zarzutu opisanego w pkt VII i
IX aktu oskarzenia, to jest o przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt 4 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i
przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.,

c¢) M. W. w czeéci dotyczacej orzeczenia o winie dotyczacej pkt 20 wyroku w zakresie zarzutu opisanego w pkt XVI
aktu oskarzenia, to jest o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.,

d) M. J. w czesci dotyczacej orzeczenia o winie dotyczacej pkt. 32 wyroku w zakresie zarzutéw opisanych w pkt XXIIT
1 XXIV aktu oskarzenia to jest o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 282 k.k. iz art.56 ust. 11 art.59 ust. 1 Ustawy
2 k.k.wzw. zart. 12 k.k.

z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomani w zw. z art. 11

e) A.S. (2) w czeSci dotyczacej orzeczenia o winie dotyczacej pkt 38 wyroku w zakresie zarzutu opisanego w pkt XXX
aktu oskarzenia, to jest o przestepstwo art. 280 § 1 k.k.

W oparciu o tres¢ art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil:

na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art.

§ 1 k.p.k., poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw oraz nieuwzglednienie wszystkich okoliczno$ci

przemawiajacych na niekorzy$¢ oskarzonego M. J., a w szczegoblnoéci bledne uznanie, ze w zakresie czynu XXIV
aktu oskarzenia zmiana opisu czynu na inny w tym wnioskowany we wnioskach koncowych przez oskarzyciela
poprzez wyeliminowanie z jego opisu udziatlu w obrocie $rodkami psychotropowymi w postaci heroiny i ekstazy przy
zachowanej kwalifikacji prawnej i dacie czynu stanowi wyjScie poza granice oskarzenia, podczas gdy prawidlowa
analiza caloksztaltu zgromadzonych w sprawie dowodéw, a zwlaszcza zeznan P. O. (1) z dnia 2 pazdziernika 2003 roku

wskazuje na popelnienie zarzucanego przez M. J. czynu ale dotyczacego jedynie Srodka psychotropowego w postaci
amfetaminy w iloéci niemniejszej niz 10 gram, a taka zmiana byla jak najbardziej dopuszczalna i uzasadniona,

b) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w zakresie czynu zarzuconego A. L. w pkt 1 aktu
oskarzenia i M. D. w pkt VII aktu oskarzenia i majacy wplyw na jego tresé polegajacy na wyrazeniu pogladu, iz dowody
ujawnione na rozprawie i ustalone na ich podstawie okolicznosci nie sa wystarczajace do uznania za udowodniony

faktu popelnienia przez A. L. i M. D. zarzuconych im w pkt I i VII aktu oskarzenia czyndéw, jakkolwiek dowody

te w postaci zeznan $wiadka koronnego P. O.
pokrzywdzonego T. F.iJ. K., M. L.. i M. S., a w szczegdlnoSci z ustaleniem, ze A. L. zostal zatrzymany i tymczasowo




aresztowany w dniu 25 marca 2003 roku, to jest po napadzie dokonanym w dniu 24 marca 2003 roku, a nie w dniu 19

marca 2003 roku jak przyjal Sad, pozwalaja na przyjecie, ze to w dniu 19 marca 2003 roku mialo miejsce usilowanie
zabdjstwa T. F., ktérego zamierzal dokonaé A. L.. przy pomocy M. D.,

c¢) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w zakresie czynu zarzuconego M. D. w pkt IX aktu

oskarzeniaiM. W. w pkt XVI aktu oskarzenia i majacy wplyw najego tre$é polegajacy na wyrazeniu pogladu, iz dowody

ujawnione na rozprawie i ustalone na ich podstavne okoliczno$ci nie sa wystarczajace do uznania za udowodniony

7

wyrokiem Sadu Okregowego w. W. z dnia 22 stycznia 2007 roku sygn. akt VIII K 88/06 przestepstwa usilowania
kradziezy z wlamaniem samochodu D. w sytuacji gdy prawidlowa ocena tego dowodu z zeznan sw1adka koronnego

przeciwnego, to jest do stwierdzenia, iz obaj oskarzeni dopuscili sie popelnienia tego przestepstwa,

d) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w zakresie czynu zarzuconego M. J. w pkt
XXIII aktu oskarzenia i majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na wyrazeniu pogladu, iz dowody ujawnione na
rozprawie i ustalone na ich podstawie okolicznoSci nie sa wystarczajace do uznania za udowodniony faktu popelienia
przez M. J. zarzuconego mu przestepstwa, w sytuacji gdy dowbdd w postaci zeznan $wiadka koronnego P. O. (1)

oceniany calo$ciowo takze przez pryzmat zarzutu z pkt XXIV aktu oskarzenia, to jest na okoliczno$ci wprowadzania do
obrotu $rodkéw psychotropowych w 1997 roku, z uwzglednieniem specyfiki przestepstwa zarzuconego oskarzonemu,

a zwlaszcza, iz dotyczylo ono wzajemnych rozliczeh miedzy osobami dokonujgcymi przestepstw, a tym samym
nie bedacymi zainteresowanymi ich Sciganiem, specyfiki przestepstw narkotykowych, w ktérych w zasadzie poza
zeznaniami skruszonego przestepcy brak jest innych dowodéw, nieuwzglednienia w rozwazaniach Sadu faktu skazania
P. O. (1) prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w. W. z dnia 22 stycznia 2007 roku sygn. akt VIII K 88/06
za to samo przestepstwo, prowadza nieodparcie do wniosku przeciwnego, tj. do stwierdzenia, iz M. J. dopuscil sie
popelnienia przestepstwa zarzuconego mu w pkt XXIIT aktu oskarzenia,

e) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na

wyrazeniu pogladu, iz dowody ujawnione na rozprawie i ustalone na ich podstawie okoliczno$ci nie sg wystarczajace
do uznania za udowodniony fakt popelnienia przez A. S. (2) zarzuconego mu w pkt XXX aktu oskarzenia przestepstwa,
jakkolwiek dowody te, a w szczegblnoéci zeznania §wiadka koronnego P. O. (1) prawomocnie skazanego za to
przestepstwo wyrokiem Sadu Rejonowegod. W. S.z dnia 8 stycznia 2007 roku sygn. akt II K 713/06 oceniane
calo$ciowo, a nie tylko w zakresie tego czynu, z uwzglednieniem specyfiki tego rodzaju przestepstw polegajgcych
wyborze jako pokrzywdzonych os6b narodowoéci azjatyckiej, ktére nie bedg zainteresowane Sciganiem sprawcow,
jak réwniez zasad doSwiadczenia zyciowego i prawidlowego rozumowania prowadza nieodparcie do wniosku
przeciwnego, tj. do stwierdzenia, iz A. S. (2) dopuécil sie popehienia przestepstwa rozboju zarzuconego mu aktem
oskarzenia.

Podnoszac powyzszy zarzut na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. wnibst o:

a) uchylenie wobec A. L. wyroku w pkt 1 w zakresie zarzutu opisanego w pkt 1 aktu oskarzenia,

b) uchylenie wobec M. D. wyroku w pkt 3 w zakresie zarzutu opisanego w pkt VII i IX aktu oskarzenia,

¢) uchylenie wobec M. W. wyroku w pkt 20 w zakresie zarzutu opisanego w pkt XVI aktu oskarzenia,

d) uchylenie wobec M. J. wyroku w pkt 32, w zakresie zarzutéw opisanych w pkt XXIII i XXIV aktu oskarzenia,

e) uchylenie wobec A. S. roku w pkt 38 i przekazanie sprawy w zakresie w/w przestepstw do ponownego
rozpoznania Sadowi 1 instancji

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacje obroncow oskarzonych, z wyjgtkiem apelacji obroncy M. K. (1), okazaly sie niezasadne.
Natomiast zasadna jest apelacja prokuratora, z wyjqtkiem zarzutu i wniosku, dotyczqcego wyroku
wobec M. J..

Odnoénie apelacji obroncow.

Wina oskarzonych co do wiekszo$ci czynoéw zarzucanych aktem oskarzenia a przypisanych zaskarzonym wyrokiem
oparta zostala przede wszystkim na dowodzie z zeznan $wiadka P. O. (1).

Apelacje obroncéw, ktérzy kwestionujg wine oskarzonych, niezaleznie od tego jak formuluja zarzuty, podwazaja
wiarygodno$¢ zeznan $wiadka P. O. (1). Jednakze Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sadu orzekajacego w
kwestii oceny zeznan P. O. (1), a tym samym uznal, iz stusznie dowod ten stanowil podstawe ustalen faktycznych,
poczynionych w zaskarzonym wyroku. P. O. (1) zostal dopuszczony do skladania zeznan w charakterze §wiadka
koronnego w zakresie przestepstw popelionych w zorganizowanej grupie przestepczej i w zwigzku z tym korzysta
z praw przewidzianych w ustawie z dnia 25 czerwca 1997 r. Jego wyjasnienia skladane w charakterze podejrzanego
a pdzniej zeznania skladane w charakterze $wiadka opisywaly szeroka dzialalno$¢ przestepcza jego i innych oséb,
wykraczajaca poza rodzaj przestepstw, do ktorych stosuje sie przepisy ustawy o Swiadku koronnym. P. O. (1) zostal
poinformowany o odpowiedzialno$ci za przestepstwa nie objete w/wym. ustawa i zdecydowal sie na ujawnienie
wszystkich przestepstw, ktore popelnil lub o ktorych powzial wiadomo$é. Powyzsza okolicznosé wskazuje, iz nie
kierowal sie tylko checig unikniecia kary, co dotyczy jedynie przestepstw, objetych ustawa o swiadku koronnym.
Zwazy¢ nadto nalezy, ze okreSlone prawa zwigzane sa z nalozonymi na Swiadka koronnego obowigzkami, w
tym wlasnie obowigzkiem zeznawania prawdy, niewypekienie ktérych rodzi pelna odpowiedzialnosé¢ karna za
popelnione przestepstwa. Sad I instancji nie stwierdzit by P. O. (1) zeznal nieprawde badZ zatail prawde co do
istotnych okolicznoéci i nawet wtedy, kiedy uniewinniat oskarzonych od niektorych czynéw wyraznie stwierdzal, ze
rozstrzygniecia te nie sg wyrazem braku zaufania do prawdziwoSci wypowiedzi §wiadka. Zwazy¢ przy tym nalezy,
Ze niniejsza sprawa obejmuje cze$¢ dzialalnosSci przestepczej opisywanej przez Swiadka koronnego a zdecydowanie
szersza dzialalno$¢ przestepcza przedstawiona zostala przez niego w sprawie Sadu Okregowego w. W. VIII K 252/07.
Takze w tej sprawie Sady orzekajace w obu instancjach nie znalazly podstaw do podwazenia prawdziwo$ci zeznan P.
0. (1.

Wiekszo$¢ przestepstw, na okoliczno$é ktorych zeznawat P. O. (1) sa to przestepstwa, w ktorych sam brat udziat i jego
zeznania potwierdzaja sie co do faktu ich zaistnienia, przebiegu zdarzenia czy sposobu ich dokonania w zeznaniach
pokrzywdzonych oraz dowodach rzeczowych w postaci protokoléw ogledzin.

Odnosnie apelacji obroncow: A. £., M. D. co do czynu z pkt. VIII aktu oskarzenia, M. W. co do czynu z pkt. XVII aktu
oskarzenia oraz L. S. (1) co do czynu z pkt. XIX aktu oskarzenia, ktore to czyny dotycza pobicia R. P. (2).

Wszyscy w/wym. apelujacy zarzucajg zaskarzonemu wyrokowi, majace wplyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow
postepowania tj. art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. Kwestionujg dokonana przez Sad I instancji ocene
materialu dowodowego poprzez uznanie za wiarygodne zeznan P. O. (1) za§ odmowe wiarygodnoS$ci wyjasnieniom
wszystkich oskarzonych o dokonanie tego czynu, jak tez nie danie wiary zeznaniom pokrzywdzonego R. P. (2)
i jego brata A.. Zdaniem skarzacych taka ocena dowodow spowodowala nie wziecie pod uwage caloksztaltu
materialu dowodowego ujawnionego na rozprawie a w konsekwencji oparcie rozstrzygniecia tylko na okoliczno$ciach
niekorzystnych dla oskarzonych i rozstrzygniecie na ich niekorzy$¢ nie dajacych sie usunaé watpliwosci.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji uwzglednil caly material dowodowy ujawniony w toku rozprawy
glownej, a wiec zardwno obcigzajacy, jak tez korzystny dla oskarzonych, a tylko dokonana przez niego ocena tych
dowodow spowodowala, ze za podstawe ustalen faktycznych przyjat dowody dla oskarzonych niekorzystne. Uznanie
oskarzonych za winnych popelnienia tego czynu bylo skutkiem uznania za wiarygodne i przyjecie za podstawe ustalen
faktycznych zeznan P. O. (1), ktéry stanowczo i konsekwentnie wskazywal na sprawcéw tego czynu, a tym samym
oczywiScie bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k.



Sad I instancji dokonal wnikliwej analizy zeznan P. O. (1) i w spos6b przekonujacy wykazal powody dla ktérych dowod
ten obdarzyl wiarygodnoScia a tym samym odmoéwil dania wiary wyjasnieniom A. E., M. D., £. S. (1) oraz M. W. z
rozprawy i czeSciowo ze Sledztwa. Nie mozna zgodzic sie z obronca A. L., ze wczes$niejszy konflikt tego oskarzonego z P.
O. (1) spowodowal, zZe mial on osobisty interes w obciazaniu oskarzonego, a wiec, ze jego zeznania sa niewiarygodne.
Sad I instancji zajat stanowisko wobec weze$niejszego konfliktu miedzy tymi osobami, czego P. O. (1) nie ukrywal
i slusznie przyjal, iz nie mial on wplywu na ich wzajemne p6zniejsze kontakty. Zwazy¢ ponadto nalezy, ze P. O. (1)
pomawia o dokonanie tego czynu takze inne osoby, nie wylaczajac przeciez takze swego w nim udzialu. Wbrew temu
co twierdzi obronca A. L., fakt uniewinnienia tego oskarzonego od popelnienia czynoéw z pkt. I-V aktu oskarzenia nie
$wiadczy o razacej niewiarygodnosci zeznan P. O. (1), na co wyraznie wskazuje tre$¢ uzasadnienia Sadu orzekajacego
co do powodéw rozstrzygniecia w tym zakresie. Trudno tez podzieli¢ stanowisko obroncy A. L., Ze zeznania P. O. (1) sa
niespojne, skoro ujawnione w toku rozprawy wobec niepamieci zeznania ze Sledztwa zostaly przez niego potwierdzone.
Racje ma obronica A. L., ze zeznania P. O. (1) sprzeczne s3 z zeznaniami R. P. (2), wyja$nieniami A. P.i M. J., jednakze
to wlaénie tym sprzecznym z zeznaniami P. O. (1) dowodom Sad I instancji wiary nie dal i uzasadnil powody tego
stanowiska, a Sad Apelacyjny je podzielil.

Nie mozna podzieli¢ stawianego przez obronce A. L. zarzutu obrazy przepisbw postepowania tj. art. 171 § 7 k.p.k. w
zw. z art. 171 § 5 pkt 1 k.p.k., skoro nie przyjal Sad I instancji aby zeznania te byly sktadane w spos6b i w warunkach,
o ktérych wyjaénial M. W. na etapie postepowania jurysdykcyjnego. Z uznaniem za wiarygodne wyjaénieh M. W. z
postepowania przygotowawczego, w ktorych przyznawat sie do popelnienia tego przestepstwa, nie zgadzaja sie takze
obronca M. W.iL.S. (1) podnoszac, iz bardzo prawdopodobne sg przyczyny ich zlozenia podawane przez oskarzonego,
a nadto pozostale jego wyjasnienia zgodne sa z wyjasnieniami A. L., L. S. (1) i pokrzywdzonego R. P. (2). Jednakze Sad
I instancji uznat za wiarygodne wyjaénienia M. W. ze Sledztwa, w ktérych przyznawal sie do popelnienia tego czynu
i tego rodzaju ocena, w logiczny sposob uzasadniona, uzyskala aprobate Sadu Apelacyjnego. Dodatkowo podnie$é
nalezy, ze czyn polegajacy na pobiciu R. P. (2) nie jest jedynym, o ktérym M. W. wyjaénial w toku $ledztwa, gdyz
opisywal on szersza dzialalno$¢ przestepcza. Jednakze na potrzeby niniejszej sprawy wyjasnienia M. W. ze §ledztwa,
w tej czeSci w ktorej zostaly uznane za wiarygodne, potwierdzaja, zaréwno co do przebiegu zdarzen, jak, tez co do
sprawcow, zeznania P. O. (1).

Sad I instancji, nie naruszajac przepiso6w postepowania, ktdre bylyby sprzeczne z og6lnymi zasadami z art. 2 § 2 k.p.k.
art. 4 k.p.k., (ate ogolne zasady nie stanowig podstawy zarzutu, jak formuluje to obronica L. S. (1) ) poczynit prawidlowe
ustalenia faktyczne, a tym samym zasadnie uznal, ze L. S. (1) i M. D. dopuscili sie wobec R. P. (2) przestepstwa z art.
158 § 1kk. a A. L. i M. W, ktérzy uzywali niebezpiecznych przedmiotéw — z art. 159 k.k.

Wadliwie sformulowany jest, stawiany przez obronce A. L. z ostroznoSci procesowej, zarzut z pkt. I 1 jako naruszenie
przepisu art. 157 § 2 kk. poprzez jego niezastosowanie oraz art. 159 k.k. przez jego niewlasciwe stosowanie. W
rzeczywistoSci bowiem skarzacy kwestionuje ustalenia faktyczne co do charakteru zdarzenia jako narazajacego
pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastapienia skutku okreslonego w art. 156 § 1
lub art. 157 § 1 k.k. Tymczasem ustalony przez Sad I instancji sposéb dzialania sprawcéw, a w tym oddawanie strzalow
zbroni palnej, nawet jesli celowane s3 w nogi, i godzenie ostrym narzedziem w postaci noza, nawet jesli cios jest zadany
w posladek, podczas dynamicznego zdarzenia niewatpliwie bezposrednio naraza czlowieka na takie skutki. Takiej
oceny dzialalnosci oskarzonych nie zmienia okolicznos$¢, ze doznane przez pokrzywdzonego obrazenia zostaly uznane
przez bieglego jako powodujace rozstr6j zdrowia do 7 dni i — wbrew twierdzeniom obroncy A. L. — przedmiotowe
zdarzenie mialo charakter niebezpieczny.

Skoro A. L. nie przypisano dzialania wyczerpujacego znamion art. 157 § 2 k.k. to oczywiscie bezzasadnym jest zarzut
apelacji obroncy A. L. oparty o art. 439 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. lub w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.

Whbrew zarzutowi z pkt. IIT apelacji obronicy M. D., Sad I instancji nie naruszyt art. 167 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k.
poprzez zaniechanie zasiegniecia uzupelniajacej opinii z zakresu chirurgii, co mialoby istotne znaczenie dla ustalenia
kwalifikacji prawnej czynu. Stanowigca material dowodowy opinia sadowo-lekarska wydana na podstawie ogledzin
ciala R. P. (2), potwierdzila obecno$¢ blizny na posladku, ktéra moze by¢ Sladem po ranie zadanej narzedziem



ostrokonczystym np. nozem, a doznanej w czasie przewidzianym w akcie oskarzenia. Biegly okre§lil rodzaj uszczerbku
na zdrowiu jakiego doznal pokrzywdzony, natomiast Sad I instancji, czynigc ustalenia faktycznie i dokonujac ich
subsumpcji pod okreslony przepis k.k., ocenial charakter tego pobicia i zagrozenia jakie niosto ono dla ofiary.

Nie ma racji obronca M. W., zarzucajac zaskarzonemu wyrokowi obraze art. 399 § 1i § 2 k.p.k. poprzez brak pouczenia
strony o mozliwo$ci zmiany kwalifikacji prawnej czynu z pkt. XVII. Sad orzekajacy uznajac M. W. i pozostatych
oskarzonych za winnych pobicia R. P. (2) nie dokonal zmiany kwalifikacji prawnej czynu ani nawet jej modyfikacji, jak
okresélil to w wyroku, lecz de facto poprawil oczywiste omylki zawarte w zarzucanym czynie i jego kwalifikacji wobec
kazdego z oskarzonych.

Sad Apelacyjny nie podzielil zatem zarzutéw obroncy M. D. co do czynu z pkt. VIII aktu oskarzenia, jak tez
stanowiska tego oskarzonego przedstawionego w osobistej apelacji, a kwestionujacego swa wine (k. 7399 t. XXXV).
Tym samym nie uwzglednil wniosku apelacji o uniewinnienie oskarzonego od popelnienia tego czynu, jak tez nie
znalazl podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Nie podzielil
tez Sad Apelacyjny zarzutu apelacji razacej niewspolmiernoéci kary orzeczonej za to przestepstwo jak tez stanowiska
M. D., przedstawionego w osobistej apelacji, jakoby Sad I instancji byl nieobiektywny, gdyz R. P. (1) i E. S. (1)
zostali skazani za takie przestepstwo na kare po 2 lata pozbawienia wolnoSci. Przy wymiarze kary obowiazuje zasada
indywidualizacji odpowiedzialno$ci karnej os6b wspoldzialajacych i zgodnie z art. 55 k.k. okoliczno$ci wplywajace
na wymiar kary uwzglednia sie tylko co do osoby, ktérej dotycza. Sad I instancji uwzglednil w odpowiednim stopniu
wszelkie okoliczno$ci, wplywajgce na wysoko$é kary za ten czyn, w tym wielokrotng karalno$é oskarzonego, i nie nosi
ona cech surowosci, a zatem wniosek apelujacego o orzeczenie za czyn ten kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci nie
zashugiwal na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny nie podzielil tez zarzutow apelacji obroncy M. W. co do czynu z pkt. XVIII aktu oskarzenia, a zatem
tez wniosku o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelnienia tego przestepstwa. Podzielil natomiast
stanowisko Sadu orzekajacego w kwestii winy M. W. w tym zakresie, oceny prawnej jego dzialania, jak tez w kwestii
wymiaru kary za ten czyn.

Sad Apelacyjny nie podzielil tez stawianego przez obronce A. L. z ostrozno$ci procesowej — zarzutu razacej
niewspolmiernos$ci kary (art. 438 pkt. 4 k.p.k.) a za wadliwie sformulowany uznat zarzut z pkt. III apelacji jako obrazy
prawa materialnego tj. art. 53 § 11 2 k.k. poprzez jego bledne zastosowanie i orzeczenie kary, ktorej dolegliwosé
przekracza stopien winy oskarzonego. Sad I instancji wymierzyl kare, uwzgledniajac dyrektywy jej wymiaru z art. 53
k.k. a jej wysokoé¢ uwzglednia zasady prewencji indywidualnej i generalne;j.

Orzeczona wobec A. L. kara pozbawienia wolnoéci uwzglednia w odpowiednim stopniu wszelkie okoliczno$ci, zar6wno
lagodzace jak i obcigzajace, majace wplyw na jej wysoko$é. Motywacja A. L. nie stanowi w realiach niniejszej sprawy
okolicznoSci korzystnej dla oskarzonego. Nie ustalil Sad Okregowy, wbrew temu co twierdzi obronca, by oskarzony
nie chcial skrzywdzi¢ pokrzywdzonego. Powyzszemu wrecz przeczy rodzaj czynu przypisanego A. L..

Sad Apelacyjny nie uwzglednil zatem zarzutéw i wnioskow apelacji obronicy A. L. i podzielajac stanowisko Sadu
Okregowego w kwestii winy oskarzonego, oceny prawnej jego dzialania i kwestii wymiaru kary, wyrok w zaskarzonej
przez obronce czedci utrzymat w mocy.

Sad Apelacyjny nie uwzglednil tez zarzutéw i wnioskow apelacji obroncy L. S. (1), za$ podzielil stanowisko Sadu
Okregowego w kwestii winy oskarzonego jak i oceny prawnej jego dzialania. Wymierzona L. S. (1) kara pozbawienia
wolno$ci uwzglednia w odpowiednim stopniu wszelkie istotne okoliczno$ci majace wplyw na jej wysoko$éé i nie nosi
cech razacej surowoéci w rozumieniu art. 438 pkt. 4 k.p.k.

Zarzut pobicia R. P. (2) we wspoéldzialaniu z wyzej wymienionymi oskarzonymi mial tez postawiony R. P. (1) (zarzut
z pkt. XX aktu oskarzenia). Obronca oskarzonego zaskarzyt wyrok takze w czeéci dotyczacej tego zarzutu, jednakze
orzeczenie drugoinstnacyjne w tym zakresie zapadlo niezaleznie od podniesionych w apelacji zarzutéow (art. 440
k.p.k.). Sad Apelacyjny uznal bowiem, iz doszlo do naruszenia prawa R. P. (1) do obrony zagwarantowanego przepisem



art. 6 k.p.k. Zgodnie z art. 85 § 1 k.p.k. przestanka dopuszczalnosci obrony kilku oskarzonych przez tego samego
obronce jest niesprzeczno$¢ ich intereséw. Obrone R. P. (1) sprawowal adw. S. K. zas§ obrone M. W. sprawowata adw.
E. P. (2). Niejednokrotnie adw. E. P. (2) wystepowala na rozprawie jednocze$nie w imieniu R. P. (1) substytuowana
przez adw. S. K., niejednokrotnie tez obu tych oskarzonych reprezentowala adw. K. C., upowazniona przez obroncow
obu tych oskarzonych. I tak na rozprawie w dniu 19 wrze$nia 2007 r. adw. E. P. (2) wystepowala w imieniu obu
oskarzonych, w dniu 26 wrzeénia 2007 r. adw. S. K. reprezentowal obu oskarzonych, p6zniej ich obrone przejela adw.
K. C.. Na rozprawach tych wyjaénienia skladal M. W. i odczytywano jego wyjasnienia ze $ledztwa. Takze w dniu 21
listopada 2007 r., gdy zeznawal R. P. (2) i na wielu p6zZniejszych terminach ten sam adwokat bronil obu oskarzonych.
Tymczasem, zwazywszy na wyjasnienia M. W. skladane w toku §ledztwa, a obciazajace R. P. (1) nie mozna powiedzie¢,
ze ich interesy nie pozostaja w sprzecznos$ci. Sprzeczno$¢ interesoéw oskarzonych zachodzi wtedy, gdy obrona jednego
z oskarzonych w spos6b nieuchronny naraza dobro drugiego z nich, a wiec gdy wyjasnienia jednego z oskarzonych
oraz ich ocena godzi w interes drugiego. Kolizja interes6w prowadzi w takiej sytuacji do unicestwienia roli obroncy
w procesie karnym, co stanowi pogwalcenie uprawnien z art. 6 k.p.k. i z reguly musi by¢ traktowane jako mogace
mie¢ wplyw na tre§é wyroku. Wobec powyzszego, Sad Apelacyjny uchylit orzeczenie o karze lacznej wymierzonej R.
P. (1) i zaskarzony wyrok co do zarzuconego mu czynu z pkt. XX uchylil i sprawe w tym zakresie przekazal Sadowi
Okregowemu w. W. do ponownego rozpoznania.

Odnoszac sie do apelacji obronicy R. P. (1) w czeSci dotyczacej czynu z pkt. XXI aktu oskarzenia stwierdzi¢ nalezy,
ze Sad I instancji nie dopuscil sie, majacej wplyw na tre§¢ wyroku, obrazy przepisow postepowania tj. art. 2 § 2
k.p.k,, art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k., 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Rozstrzygniecie w tym zakresie wydane
zostalo na podstawie dostepnego materialu dowodowego, ktoéry zostal oceniony w ramach przynaleznej Sadowi
swobody. Prawidlowa ocena dowoddéw zezwolila na wysnucie niewatpliwego wniosku co do zawinienia oskarzonego
w zakresie tego czynu. Pozbawione bledu sa zatem ustalenia poczynione, przyjete za podstawe wyroku, majace wpltyw
na jego tres¢, ze R. P. (1) w okresie od 18 lipca 2003 r. do 27 lipca 2003 r. posiadal $§rodki odurzajace w postaci
marihuany wilo$ci nie mniejszej niz 3 gramy. Podstawowym materiatem dowodowym byl material uzyskany w drodze
techniki operacyjnej, treéci ktorego obronca nie kwestionowal. Tre$¢ tych rozméw, jakie R. P. (1) prowadzil z innymi
osobami wskazuje, iz zasadnie Sad I instancji odmoéwil wiary wyjaénieniom oskarzonego ktory nie przyznat sie do
winy. Szczeg6lowa analiza tego materialu dowodowego, dokonana przez Sad I instancji, a znajdujaca sie w niejawne;j
czeSci uzasadnienia jednoznacznie wskazuje na wine oskarzonego co do popeklienia zarzucanego mu czynu. Tym
samym Sad Apelacyjny nie uwzglednil wniosku obroncy o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od popehienia tego czynu. Czasokres dzialania i ilo$¢ posiadanych $rodkéw odurzajacych nie dawala podstaw do
uwzglednienia wniosku ewentualnego o przyjecie wypadku mniejszej wagi i zakwalifikowania czynu z art. 62 ust. 3
u.p.n. w zw. z art. 12 k.k., za$ kolejny wniosek ewentualny o uchylenie wyroku w tej czesci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania nie zostal przez skarzacego umotywowany.

Podnie$¢ nalezy, ze — wbrew twierdzeniom skarzacego — Sad orzekajacy nie wyeliminowal z opisu czynu posiadania
przez oskarzonego marihuany w dniu 23 lipca 2003 r. Uzupekienie opisu czynu omytkowo wobec trzech zamiast
wobec czterech podanych w zarzucie dat przez stwierdzenie, ze oskarzony dzialal wbrew przepisom ustawy o
narkomanii w miejsce stwierdzenia, ze posiadal on $rodki odurzajace wbrew przepisom ustawy o narkomanii
spowodowalo, ze wobec pominietej daty pozostalo sformulowanie z zarzutu. Zauwazyé przy tym nalezy, ze czyn
zarzucany R. P. (1) z pkt. XXI aktu oskarzenia zawiera w poczatkowej swej cze$ci sformulowanie o dzialaniu m.in.
wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii.

Nie podzielil Sad Apelacyjny, stawianego przez obronce z ostrozno$ci procesowej, zarzutu razacej niewspotmiernosci
kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej za ten czyn. Razaca niewspétmiernoé¢ kary zachodzi tylko wtedy, gdy na
podstawie okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar kary mozna przyjaé, ze zachodzilaby wyraZzna réznica pomiedzy
kara wymierzona przez Sad pierwszej instancji a kara, ktéra nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w
nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary z art. 53 k.k. Podstawa zarzutu z art. 438 pkt. 4 k.p.k.
moze by¢ tylko taka niewspotmiernosé kary, ktéra ma charakter razacy, a wiec nie nadajaca sie do zaakceptowania.



Tymczasem kara pozbawienia wolno$ci orzeczona wobec oskarzonego za ten czyn nie ma takiego charakteru i wszelkie
okolicznoSci, majace wplyw na jej wysoko$¢, zostaly uwzglednione w dostatecznym stopniu.

W tej sytuacji Sad Apelacyjny podzielil stanowisko Sadu orzekajacego w kwestii winy R. P. (1) co do popelnienia czynu
z pkt. XXI, jego oceny prawnej, jak tez w kwestii wymiaru kary, a tym samym nie uwzglednil wniosku apelacji obroncy
o zmiane wyroku i zlagodzenie kary pozbawienia wolnosci za ten czyn.

Odnoszac sie do apelacji obronicy M. D. w czeSci dotyczacej czynu z pkt. X aktu oskarzenia stwierdzi¢ nalezy, ze
niezasadny jest zarzut btedu w ustaleniach faktycznych majgcego wplyw na tre$é orzeczenia a polegajacego na
przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie czynu polegajacego na wzieciu udzialu w obrocie srodkami odurzajacymi w postaci
marihuany. Na uwzglednienie nie zastluguje tez stanowisko M. D., przedstawione w osobistej apelacji, ze nie handlowal
on narkotykami, tylko palil marihuane. Sad I instancji szczegétowo przeanalizowal material dowodowy uzyskany w
drodze techniki operacyjnej i z jego oceny wysnul zasadny wniosek co do zawinienia oskarzonego. Zwazy¢ przy tym
nalezy, Zze omowione w czeSci niejawnej uzasadnienia zaskarzonego wyroku rozmowy przeprowadzane byly przez M.
D.iich tre$¢ nie budzi watpliwos$ci co do jego zamiaru, a tym samym podnoszona przez obronce kwestia nieustalenia
rozmowceow nie miala wplywu na tre$¢ orzeczenia.

Sad Apelacyjny podzielil zatem stanowisko Sadu Okregowego w kwestii winy M. D. co do popehienia zarzucanego
mu czynu z pkt. X aktu oskarzenia, co do jego oceny prawnej, jak tez w kwestii wymiaru kary. Kara nie jest —
wbrew zarzutowi apelacji obroficy — kara razaco surowa. Proponowana przez skarzacego kara pozbawienia wolnoSci
bylaby razaco lagodna jesli zwazy sie chociazby wielokrotng karalno$¢ oskarzonego, w tym za przestepstwa podobne
i popelienie tego czynu w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 k.k. Zwazywszy na réznorodzajowosé
popehlionych przez M. D. przestepstw nie mozna za razaco surowa uzna¢ kary lacznej pozbawienia wolnoéci, ktéra
zostala orzeczona przy zastosowaniu zasady absorpcji.

Obronca M. W. zarzucil zaskarzonemu wyrokowi zaistnienie bezwzglednej przestanki odwolawczej z art. 439 § 1 pkt 11
k.p.k., ktéra powoduje uchylenie zaskarzonego orzeczenia niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow
oraz wplywu na tre§é orzeczenia. Powolujac sie na w/wym. podstawe odwolawcza obrofica zarzucil jednoczesnie,
majaca wplyw na tre$ci wyroku, obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 374 § 1 k.p.k., art. 376 § 3 k.p.k. oraz
art. 6 k.p.k. w zw. z art. 406 k.p.k. poprzez rozpoznanie czeSci sprawy w dniu 17 sierpnia 2011 r. pod nieobecnosé M.
W.. Zarzut ten jest wewnetrznie sprzeczny skoro zaistnienie bezwzglednej podstawy odwolawczej skarzacy upatruje
w obrazie przepiséw postepowania, ktdra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku. Sad Apelacyjny nie uznatl zasadnoSci
podniesionej bezwzglednej podstawy odwolawczej, gdyz istnieje mozliwo$é prowadzenia rozprawy pod nieobecnoéc
oskarzonego, z ktérej to skorzystal Sad I instancji. Odnie$é sie nalezy natomiast co do tego, czy postepowanie
Sadu I instancji nie doprowadzito do obrazy, majacych wplyw na tre$¢ wyroku, przepisobw prawa procesowego, a w
szczegoblnosci art. 6 k.p.k. Sad I instancji postanowil prowadzi¢ sprawe podczas nieobecno$ci M. W. (w oczekiwaniu
na doprowadzenie go na rozprawe) i w tym czasie ograniczy¢ czynnosci do zagadnien nie zwigzanych z jego zarzutami.
Pod jego nieobecno$¢é mowe koncows wyglosit obronca M. N., ktora — i tu skarzacy ma racje — miala zarzut (a nie
zarzuty) dzialania wspoélnie i w porozumieniu z M. W.. Wspélne dzialanie obu tych oséb dotyczylo tylko zarzuconego
M. W. czynu z pkt. XIV aktu oskarzenia a wiec nieuprawnione bylo stawianie takiego zarzutu calo$ci rozstrzygniecia
Sadu Okregowego i wnioskowanie o uchylenie wyroku co do wszystkich zaskarzonych przestepstw. Niezaleznie
jednak od powyzszego, ten zarzut apelacji obroncy nie jest zasadny. M. W. zostal poinformowany, ze podczas
jego nieobecnos$ci przemawial obrofica M. N. i nie domagal sie powtdrzenia tej czynnoSci. Obecna na rozprawie
obronca oskarzonego nie zawnioskowala o nieprzeprowadzanie tej czynno$ci podczas nieobecnosci oskarzonego, a po
wygloszeniu mowy obronczej przez obronice M. N. nie wystapila z replika. Powyzsze zachowanie oskarzonego i jego
obroncy wskazuje, ze nie uznali oni by przeméwienie obroficy M. N. miato wplyw na realizacje prawa M. W. do obrony.
Niezaleznie jednak od podniesionych wyzej okoliczno$ci niewystuchanie przez M. W. mowy koncowej obroncy M. N.
nie naruszalo jego prawa do obrony, skoro tre$¢ tego wystapienia zdeterminowana byla postawa oskarzonej, ktora nie
przyznawala sie do popehienia tego przestepstwa, a tym samym nie obciazala oskarzonego.



Niezasadny jest zarzut z pkt. 3 i 7 apelacji obroncy M. W., stawiany zaskarzonemu wyrokowi w zwigzku z zarzuconym
oskarzonemu czynem z pkt. XIV aktu oskarzenia, z wyjatkiem zarzutu nieokreslenia daty, od ktorej oskarzony ten
bral udzial w obrocie substancjami psychotropowymi i érodkami odurzajacymi. Ustalenia faktyczne poczynione przez
Sad I instancji nie zawieraja bledu, gdyz oparte zostaly na prawidlowo ocenionym materiale dowodowym, a ta ocena
wykluczala zaistnienie niedajacych sie usungé watpliwoSci, a tym samym potrzebe zastosowania art. 5 § 2 k.p.k.
Zwazy¢ na wstepie nalezy, ze zeznania P. O. (1) co do brania przez oskarzonego udzialu w obrocie narkotykami
zostaly potwierdzone tymi wyjasnieniami M. W. z postepowania przygotowawczego, ktorym Sad I instancji dat wiare.
W odniesieniu takze do tego zarzutu Sad I instancji stusznie nie dal wiary wyjasnieniom M. W. z rozprawy co do
rzekomych powoddéw zlozenia przez niego obcigzajacych jego i inne osoby wyjasnien. Podzielajac takze co do tego
czynu wywody Sadu orzekajacego w kwestii oceny wyjaénien M. W., za niestuszny uznal Sad Apelacyjny stawiany
zaskarzonemu wyrokowi zarzut z pkt. 4 apelacji. Skarzacy pomija tez te okoliczno$é¢, ze zeznania P. O. (1) oraz
uznane za wiarygodne wyjasnienia M. W. cze$ciowe potwierdzenie znalazly w zeznaniach D. S. i P. W.. Mimo, iz M.
W. twierdzil, iz obrotem narkotykami zajmowal sie od 1999 r. to zarzucany mu czyn obejmuje tylko te konkretne
zdarzenia w ramach czynu cigglego, ktore zostaly utrwalone w drodze stosowania techniki operacyjnej. Sad I instancji
szczegOlowo omowil w czeSci niejawnej uzasadnienia tre$¢ rozméw przeprowadzonych przez M. W. i przekonywujaco
uzasadnil, ze wskazuja one na zawinienie oskarzonego co do zarzuconego mu czynu. Okoliczno$é¢, iz osoby wymienione
w czasie tych rozmoéw (z wyjatkiem M. K. (1), o czym bedzie mowa w dalszej czeéci uzasadnienia) nie przyznawaly sie do
udzialu w obrocie narkotykami, a jedna z nich jest nieustalona, nie podwaza oceny caloksztaltu materialu dowodowego
w tej kwestii, a tym samym wnioskoéw z oceny tej wysnutych. Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w zakresie
tego zarzutu tylko w ten sposdb, ze wyeliminowal ustalenia o przekazaniu w dniu 30 lipca 2003 r. i 31 sierpnia 2003 r.
narkotykow M. K. (1) w zwigzku z jego uniewinnieniem oraz skonkretyzowal czas popelienia przestepstwa, wskazujac
iz oskarzony dzialal w lipcu 2003 r. do 4 sierpnia 2003 r., gdyz na to pozwalal zebrany material dowodowy. Natomiast
podzielil Sad Apelacyjny stanowisko Sadu Okregowego w kwestii winy oskarzonego, oceny prawnej czynu i wymiaru
kary za czyn ten.

Niezasadny jest zarzut z pkt. 2 i 8 apelacji obroncy dotyczacy rozstrzygniecia co do czynu z pkt. XV aktu oskarzenia.
Omylkowe pominiecie przy podawaniu kart zaliczonych do materialu dowodowego przez Sad Okregowy (co Sad
Apelacyjny naprawil zaliczajac opinie bieglych z k. 85-87 t. I do materiatu dowodowego) opinii toksykologicznej,
identyfikujacej rodzaj narkotykéw zakwestionowanych u oskarzonego nie stanowi naruszenia wymienionych w
zarzucie z pkt. 2 przepisow i nie skutkuje — jak postuluje obronca — uniewinnieniem oskarzonego. Przedmiotowa
opinia jest materialem dowodowym przekazanym przez prokuratora wraz z aktem oskarzenia, uzasadniajacym
postawienie na etapie §ledztwa zarzutu z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Dowdd ten znany byl
stronom, zostal uwzgledniony w toku narady przez sklad orzekajacy, co wyraznie wynika z motywow zaskarzonego
wyroku a zatem stanowil podstawe ustalen faktycznych.

Wbrew zarzutowi z pkt. 8 pisemnej apelacji, Sad I instancji poczynil prawidlowe ustalenia co do czynu z pkt.
XV, ze oskarzony posiadal okre$lone w zarzucie co do iloSci i rodzaju $rodki odurzajace. Te ustalenia nie zostaly
przeciez poczynione tylko na podstawie zeznan §wiadka M. K. (3), ktéry nie widzial mezczyzny wyrzucajacego z
okna mieszkania pudelko z zawartoScia lecz na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego, o czym obronca
zdaje sie zapominaé. Pozostale dowody wskazuja niewatpliwie na to, ze pudelko wyrzucono z mieszkania M. W.,
i to oskarzony znajdowal sie w mieszkaniu, w ktérym takze ujawniono pudelko, z zawartoécia — jak sie okazalo
— narkotykéw. Ponadto — po raz kolejny, podnoszac niezasadno$¢ zarzutu z pkt. 4 apelacji — wine oskarzonego
potwierdzajg prawidlowo ocenione wyjasnienia M. W. ztozone w toku postepowania przygotowawczego.

Uwzgledniajac powyzsze, Sad Apelacyjny nie uwzglednil zarzutéw i wnioskow obroncy i podzielajgc stanowisko Sadu
orzekajacego w kwestii winy oskarzonego, oceny prawnej zarzutéw i w kwestii wymiaru kary, zaskarzony wyrok
utrzymal w mocy. Orzeczone wobec M. W. kary jednostkowe pozbawienia wolnosSci uwzgledniaja wszelkie okolicznoéci
majace wplyw na ich wysoko$é, stosownie do dyrektyw z art. 53 k.k., a wymierzona kara lgczna uwzglednia w
odpowiednim stopniu zwigzek czasowy i podmiotowo-przedmiotowy miedzy czynami. Tym samym zaréwno karom
jednostkowym, jak i karze lacznej nie mozna zarzucic razgcej surowoéci w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.



Odnoénie apelacji obroncy A. P..

Niezasadny jest zarzut obrazy przepisow postepowania, majacej wplyw na tres¢ wyroku a mianowicie art. 5 k.p.k.
i art. 7 k.p.k. Okoliczno$¢, iz podstawowym dowodem na popehlienie przez A. P. obu zarzucanych mu przestepstw
sq zeznania $wiadka P. O. (1), nie jest wystarczajaca do uznania powyzszego zarzutu za trafny. Zwazy¢ bowiem
nalezy, co Sad Apelacyjny zawart w ogoélnych uwagach o ocenie dowodu z zeznan tego $wiadka, ze wiarygodnosé
tego dowodu nalezy ocenia¢ w konteksScie catoéci relacji, a dopiero potem ocenia¢ tres¢ przekazu w odniesieniu do
konkretnych zarzutéw. Sad I instancji stusznie uznat ten dowod za zaslugujgcy na danie mu wiary i prawidlowo tez
ocenil pozostale dowody przeprowadzone na okoliczno$é zarzutow stawianych A. P.. W przestepstwie polegajacym
na kradziezy torebki na szkode D. W. (1) (pkt. XI z aktu oskarzenia) §wiadek P. O. (1) nie brat udzialu, a wiec
trudno zarzucaé mu — jak czyni to apelujacy — ze byt zainteresowany w odciazeniu swojej osoby, a obcigzeniu innych
za cene korzysci procesowych. O fakcie popelnienia przestepstwa, jego przebiegu i osobie pokrzywdzonej P. O. (1)
dowiedziat sie bezposrednio od jego sprawcow. A. P. nazajutrz po zdarzeniu a W. J. p6Zniej, opowiedzieli o dokonaniu
tego przestepstwa. Charakterystyczne szczeg6ly tego czynu, a mianowicie osoba pokrzywdzonej, miejsce zdarzenia,
sposob jego dokonania nie pozwalaja na powziecie zadnych watpliwosci, ze obaj sprawcy opowiadali o dokonaniu
przestepstwa objetego zarzutem z pkt. XI wobec A. P.. Relacji P. O. (1) nie podwazaja zeznania D. W. (1) odno$nie
0s0Ob, ktore znajdowaly sie w poblizu podczas kradziezy, jako podejrzewanych o zwiazek z bezpoérednim sprawca,
ktory ukradl torebke z samochodu, ani tez zeznania tych os6b tj. M. K. (4) i R. N. (1), ktérym nie wykazano zwiazku ze
sprawcami. Takze wyniki okazania osob pokrzywdzonej i to zaréwno ze $ledztwa, jak tez z rozprawy, sa materialem
bezwarto$ciowym dowodowo, ale nie majacym wplywu na wiarygodno$¢ relacji przekazywanej przez P. O. (1). W
odniesieniu do przestepstwa posiadania broni palnej przez A. P. (zarzut z pkt. XII aktu oskarzenia) zeznania P. O.
(1) potwierdzone zostaly wynikami przeszukania mieszkania przy ul. (...), a nadto zeznaniami §wiadka A. K., ktéry na
prosbe A. P. udostepnil mu pokéj, w ktérym odnaleziono przedmiotowa bron. W Swietle tych, uznanych za wiarygodne
dowodow, nie mozna skutecznie zakwestionowaé¢ dokonanej przez Sad I instancji oceny dowodu z wyjasnien A. P.
jako nie zaslugujacych na wiare oraz zeznan $wiadka R. P. (2) jako bedacych proba obrony brata poprzez wykazanie
rzekomego motywu zemsty ze strony P. O. (1).

Whbrew stawianemu zarzutowi, Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych co do popelnienia przez A. P.
czynu z pkt. XI i XII aktu oskarzenia. Nie rozwazyt natomiast Sad orzekajacy dowodoéw i nie dokonat zadnych ustalen
co do zarzuconego w czynie z pkt XI aktu oskarzenia czynienia z popelnienia przestepstw stalego Zrodla dochodu a
nadto dzialania w warunkach grupy zbrojnej, ktéra kierowal oraz co do zarzuconego w czynie z pkt. XII dzialania w
warunkach grupy zbrojnej, ktora kierowal, co stusznie zarzuca apelacja obroncy. Sad Apelacyjny zmienil zatem wyrok
w zaskarzonej cze$ci w ten sposob, ze powyzsze sformulowania wyeliminowal z obu zarzutéw, a nadto wyeliminowal
art. 65 § 1 k.k. z podstawy prawnej skazania za czyn z pkt XII. Sad Apelacyjny utrzymal w mocy wyrok w pozostalej
zaskarzonej czeSci, podzielajac ocene prawng zarzuconych czyndw oraz rozstrzygniecie o karach jednostkowych i karze
lacznej orzeczonych wobec A. P., jako nie noszacych cech razacej surowosci.

Odnoénie apelacji obroncy W. J. - zarzuty apelacji sa niezasadne, a tym samym na uwzglednienie nie zastuguje jej
wniosek o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popeklienia zarzuconego mu czynu.

Nie doszlo do naruszania art. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1997 r. o §wiadku koronnym, gdyz P. O. (1) zostat dopuszczony
przez Sad w tym charakterze tylko w zakresie przestepstw wymienionych w tym przepisie (k. 115 t. I postanowienie
z dnia 30 czerwca 2004 r.). Skladajac zeznania na rozprawie zostal pouczony o obowiazkach i konsekwencjach ich
niedotrzymania z w/wym. ustawy, jak tez o odpowiedzialnoéci z art. 233 § 1 k.k. P. O. (1) w toku §ledztwa zostal
pouczony o tym, ze z uprawnien $§wiadka koronnego korzysta w ograniczonym zakresie i Swiadom odpowiedzialnosci
za przestepstwa nie objete ta ustawa postanowit zlozy¢ wyjasnienia ujawniajace calg dzialalno$¢ przestepcza. Ocena
wiarygodno$ci dowodu z zeznan P. O. (1) jest przeprowadzona kompleksowo, a wiec poprzez weryfikowanie jego
wypowiedzi wobec wszystkich ujawnionych przestepstw, nie za$ tylko tych objetych ustawa o Swiadku koronnym. Jak
juz na wstepie uzasadnienia podniesiono, dowod z zeznan P. O. (1) zostat stusznie uznany za budzacy zaufanie, a tym
samym za bedacy podstawa czynionych ustalen faktycznych.



Nie mozna zgodzi¢ sie z apelujacym, ze Sad I instancji dopuscit sie obrazy majacego wplyw na tre$é¢ wyroku art.
424 k.p.k. poprzez nieustalenie w uzasadnieniu wyroku jaka role w popelnieniu przestepstwa pelit W. J., jakich
czynnoéci sie dopuscil, jakie bylo nastepstwo zdarzen, jak sie zachowywal i co robil bezposrednio przed kradzieza i po
kradziezy (zarzut z pkt. 2). Sad I instancji poczynil takie ustalenia na jakie pozwalal mu dostepny material dowodowy
a ustalenia te byly na tyle istotne, ze zezwalaly na wysnucie wniosku o wspoéldzialaniu W. J. z A. P. w dokonaniu
tego przestepstwa. Podstawowy dowod w sprawie w postaci zeznan P. O. (1), przekazujacego relacje bezposrednich
sprawcow zdarzenia — najpierw A. P. a w czasie pdzniejszym W. J., zezwolil na przyjecie wspoéldzialania obu tych
oskarzonych. Nieistotne jest, w ktorym dokladnie miejscu stal W. J. w czasie kiedy A. P. otworzyt drzwi samochodu
i zabratl torebke pokrzywdzonej, skoro obaj postanowili dokonaé tego przestepstwa, nastepnie razem uciekli i ukryli
sie w bezpiecznym miejscu, przegladajac skradzione przedmioty i dzielac sie lupami.

Whbrew zarzutowi z pkt;. 3 apelacji obroncy, Sad I instancji poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne co do tego,
ze W. J. dopuscit sie zarzuconego mu czynu. Podstawa tych ustalen byl prawidlowo oceniony material dowodowy
a przede wszystkim zeznania P. O. (1), ktére co do istotnych szczegbdléw zdarzenia pokrywaly sie z zeznaniami
pokrzywdzonej D. W. (1). Zeznania pozostalych §wiadkéw nie zawieraja treSci sprzecznych z zeznaniami P. O. (1),
mogacych zakwestionowaé¢ prawdziwo$¢ przekazywanej przez niego relacji. Podawane przez $wiadkoéw ulice jako
miejsce zdarzenia znajduja sie w tym samym rejonie, a zeznania $wiadkéw M. K. i R. N., ze 3 osoby oddalaly sie, nie
oznaczaja, ze tyle os6b wspoldzialalo ze sobg w dokonaniu tego czynu.

Sad Apelacyjny podzielil zatem stanowisko Sadu I instancji w kwestii winy W. J. co do popelienia zarzuconego mu
czynu, jego oceny prawnej, jak tez co do wymiaru kary, ktora nie nosi cech razacej surowo$ci w rozumieniu art. 438
pkt 4 k.p.k.

Odnoénie apelacji obroncy P. B. (1).

Niezasadny jest zarzut obrazy art. 5 k.p.k. majacej wplyw na tre$¢ wyroku a wyrazajacy sie w rozstrzyganiu watpliwosci
na niekorzy$c¢ oskarzonego. Sad I instancji dokonatl analizy dowodéw zebranych w sprawie a nastepnie ocenit je, nie
przekraczajac ram art. 7 k.p.k. Sad I instancji uznal za wiarygodne zeznania P. O. (1) i wskazal te dowody, ktore
potwierdzaly depozycje tego $wiadka. Nie dal natomiast wiary wyjasnieniom A. P. i T. M., ktorzy zaprzeczali by
popehnili jakiekolwiek przestepstwo z P. B. (1), jak tez nie dal wiary wyjasnieniom tego oskarzonego. Sad I instancji
dokonal pozbawionych bledu ustalen faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, co do dokonania przez P. B. (1)
zarzuconego mu wlamania. Do wniosku o zawinieniu oskarzonego doprowadzila prawidlowa ocena dowodow, nie
za$ zabieg rozstrzygania watpliwosci, gdyz takowych Sad I instancji nie powzial. Trudno uznac za stluszne stanowisko
apelujacego, ze skoro P. O. (1) w zeznaniach w sprawie o sygn. VIII K 252/05 méwil o wlamaniach do salonéw
sieci (...) w dniu 15 pazdziernika 2000 r. i miedzy 15 a 17 pazdziernika 2000 r. oraz o wlamaniu po kilku dniach
do salonu (...) na W. — to P. B. (1) nie mogl braé¢ udzialu we wlamaniu do salonu (...) w przeddzien wlaman do
salonu (...). Przedmiotem zarzuconego oskarzonemu czynu jest wlamanie do salonu (...) na G. i na okoliczno$¢
tego zarzutu zeznawal P. O. (1). Jak slusznie podniost Sad I instancji zeznania tego $§wiadka zostaly potwierdzone
protokolem ogledzin miejsca zdarzenia i zeznaniami $§wiadka K. M. (2) co do sposobu dostania sie do wnetrza salonu,
jak tez rodzaju skradzionych przedmiotéw, a takze wykazem polgczen telefonicznych i miejscem logowan miedzy
wspoélsprawcami tego przestepstwa.

Sad Apelacyjny podzielil zatem stanowisko Sadu I instancji w kwestii winy oskarzonego co do popelnienia tego czynu,
jego oceny prawnej, jak tez co do wymiaru kary, ktora nie nosi cech razacej surowosci w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Odnosnie apelacji obroncy E. P. (1).

Stawiany w §rodku odwolawczym zarzut bledu w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony
dopuscit sie zarzuconego czynu jest — zdaniem obronicy — konsekwencja nieprawidlowej oceny dowoddéw. Zarzuca
skarzacy, ze Sad I instancji niezasadnie oparl sie na zeznaniach P. O. (1), za§ odmoéwil wiary nie przyznajacym sie
do winy wyjasnieniom oskarzonego pomimo wazkich watpliwo$ci (pominietych przez Sad) co do udzialu E. P. (1) w



popelnieniu tego czynu, czym obrazil przepis art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. Tymczasem Sad I instancji dysponowal
dwoma przeciwstawnymi dowodami, a wiec wersjg P. O. (1) i wersja E. P. (1), a poczynione ustalenia faktyczne, przyjete
za podstawe wyroku byly konsekwencjg dokonanej oceny tych dowodow, a nie rozstrzygania watpliwos$ci, ktoérych
stusznie Sad nie powzial.

Whbrew temu co twierdzi obronca, §$wiadek P. O. (1) mial pewno$¢ co do udzialu E. P. (1) w dokonaniu tej kradziezy,
a takze potwierdzil ujawnione wobec niepamieci wypowiedzi z postepowania przygotowawczego co do jego roli
jako osoby, ktora zabrala torebke z samochodu. Nie ma tez rozbiezno$ci miedzy zeznaniami §wiadka P. O. (1) a
zeznaniami M. B., ktéra widziala jednego mezczyzne zabierajacego jej torebke, ale juz trzech mezczyzn uciekajacych z
miejsca zdarzenia. Takie zeznania M. B. zlozyla w toku $ledztwa i je potwierdzila na rozprawie, logicznie uzasadniajac
niepamie¢ szczegolow, czy tez pewne niedcistoéci znacznym uplywem czasu od zdarzenia. Dzialanie wspolne i w
porozumieniu wszystkich sprawcéw wynika w sposdéb oczywisty z zeznan P. O. (1) jako, ze podjeli wspolnie decyzje
o dokonaniu tego rodzaju przestepstwa, podzielili sie rolami a nastepnie podzielili sie skradzionymi przedmiotami.
WiarygodnoSci zeznan P. O. (1) nie podwaza okoliczno$¢, iz nie byl pewny marki samochodu, co jest usprawiedliwione
zuwagi na uplyw czasu i wielo$é tego rodzaju przestepstw, w ktorych uczestniczyt. Jednak charakterystyczne szczegoly
tego zdarzenia, ktore Swiadek zapamietal, a ktére zezwolily po podjeciu umorzonego postepowania skonfrontowaé
je z zeznaniami pokrzywdzonej, wskazuja na prawdziwo$¢ relacji P. O. (1). Tymi szczegbdlami sg: czas i miejsce
popelnienia przestepstwa, rodzaj skradzionych a znajdujacych sie w torebce przedmiotéw jak kwota pieniedzy i panel
samochodowy, a w szczeg6lno$ci istotny fakt, o ktorym mowit P. O. (1), a ktory sie potwierdzil -mianowicie, ze by} to
samochdd na (...) numerach rejestracyjnych.

Nie pominat Sad I instancji wyjasnien E. P. (1), ktéry nie przyznat sie do popelnienia zarzuconego mu czynu i twierdzil,
Ze w tym czasie przebywal w o$rodku szkolno-wychowawczym, a zatem nie maog} tego czynu dokonaé. Sad Okregowy
zajal stanowisko wobec wyjasnien oskarzonego i przekonujaco uzasadnil powody, dla ktérych uznal, ze nie wykluczaja
one obecnoSci jego na miejscu zdarzenia a tym samym, Ze nie podwazajg one zeznan P. O. (1) co do wspoldzialania
E. P. (1) w popelnieniu zarzuconego mu czynu.

Sad Apelacyjny nie podzielil zatem zarzutow i wnioskow apelacji i zaskarzony wyrok wobec E. P. (1) utrzymal w mocy,
nie znajdujac podstaw do uznania orzeczonej grzywny za kare razaco surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Odnoénie apelacji obroncy M. K. (1).

Zasadny jest zarzut tej apelacji a tym samym na uwzglednienie zastugiwal wniosek o zmiane wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od popelnienia zarzuconego mu czynu.

Jedynym materialem dowodowym w tym zakresie jest materiat uzyskany w drodze techniki operacyjnej. Sad I instancji
dokonal analizy tego materialu w niejawnej czeéci uzasadnienia i doszedl do wniosku, ze wskazuje on na wine
oskarzonego co do popeienia zarzuconego mu czynu. Tymczasem tre$é tych dwoch rozméw telefonicznych nie
daje zadnych podstaw do stwierdzenia, by $§rodki odurzajace badz psychotropowe, ktére mialy by¢ przekazane M. K.
(1), mialy postuzy¢ do dalszej sprzedazy lub udzielania innym osobom, a wiec by oskarzony uczestniczyl w obrocie
narkotykami, co mu zarzucono. Stusznie wiec podnosi obronca, ze z rozmow tych nie wynikalo, w jakim celu $rodki
te maja by¢ przekazane M. K. (1), a wiec czy w celu obrotu nimi, czy na uzytek wlasny.

Istotng okoliczno$cia, czynigcg ten material dowodowy za niewystarczajacy do dokonania kategorycznych ustalen w
zakresie tego czynu, jest ta, ze w zadnej z rozmow, na zapisach ktérych oparl sie Sad I instancji, nie bierze udzialu M.
K. (1). Brak mozliwoéci zweryfikowania czy do transakeji z oskarzonym, o ktérej méwia dwaj rozmoéwcey doszlo, a w
szczegolnosci brak dowodow, ze M. K. (1) mial zamiar podja¢ dzialania, o ktérych mowia tylko inne osoby, powoduje
konieczno$é skorzystania z przepisu art. 5 § 2 k.p.k. Treé¢ zeznan P. O. (1), tre$¢ wyjasnien M. K. (1), M. W.i M. N.
nie usuwaja watpliwosci jakie pozostawia material dowodowy w postaci zarejestrowanych rozmow, a zatem nalezalo
je rozstrzygna¢ na korzy$¢ oskarzonego.



Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok wobec M. K. (1) i uniewinnil go od popelnienia zarzuconego mu czynu i
kosztami procesu w tej czesci obciazyt Skarb Panstwa.

Odnoénie apelacji obronicy T. M..

Niezasadny jest zarzut razacej niewspolmiernoéci kary poprzez orzeczenie jej bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania.

Sad I instancji — wbrew stanowisku obronicy — przedstawil w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (k. 176-177) jakie
okolicznoS$ci wzigl pod uwage przy wymiarze kary T. M. i sa to zar6wno okolicznoSci tagodzace, jak tez okolicznoéci
obcigzajace. W ocenie Sadu Apelacyjnego okoliczno$ci te w odpowiednim stopniu wplywaly na wysoko$¢ orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci i tej oceny nie zmienia tre$¢ wywiadu $rodowiskowego o aktualnej sytuacji rodzinnej
i osobistej oskarzonego. Dotychczasowa karalnoéé oskarzonego wskazuje, iz przedmiotowe przestepstwo, mimo iz
od czasu jego popelienia minat dtugi okres, nie bylo przestepstwem odosobnionym. Nie zezwala to na ocene, ze
kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania jest wystarczajaca dla osiggniecia celéw kary, a w szczegdlnoSci
zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Istnieje natomiast potrzeba zbadania warunkéw do wydania wyroku
lacznego, obejmujacego aktualnie orzeczona kare pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny uznal, iz orzeczona kara pozbawienia wolnosci i grzywna nie sg razaco surowe w rozumieniu art. 438
pkt 4 k.p.k. a zatem nie uwzglednil wniosku obroncy i wyrok w zaskarzonej czeSci wobec T. M. utrzymal w mocy.

Odnoénie apelacji obroncy A. S. (1).

Niezasadny jest zarzut razacej surowoSci orzeczonej kary bezwzglednego pozbawienia wolno$ci a zatem na
uwzglednienie nie zasluguje wniosek o zmiane wyroku przez znaczne zlagodzenie kary pozbawienia wolnosci i
orzeczenie jej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Wymierzona oskarzonemu kara, mimo istnienia okoliczno$ci obcigzajacych, a w tym uprzedniej karalnosci, zblizona
jest do granic najnizszego ustawowego zagrozenia. Nie ma zadnych podstaw do orzeczenia — jak postuluje obronca —
kary najlagodniejszej tj. 1 roku pozbawienia wolnoéci. Zwazywszy nadto na uprzednia karalno$c¢ oskarzonego, ktory byl
szeéciokrotnie karany, a wszystkie przestepstwa, za ktore byt skazany byly przestepstwami przeciwko mieniu, trudno
uzna¢é, ze wlasciwosci i warunki osobiste oraz jego dotychczasowy tryb zycia zezwalaja na warunkowe zawieszenie
wykonania kary oraz, ze taka kara spelni swe cele, a w

szczegoblnosSci zapobieze powrotowi do przestepstwa.

Sad Apelacyjny uznal zatem, ze orzeczona wobec A. S. (1) kara pozbawienia wolnosci i grzywna nie sg razaco surowe
w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. a zatem wyrok w zaskarzonej przez obronce cze$ci utrzymal w mocy.

Odnoénie apelacji prokuratora.

Zasadne sg zarzuty apelacji prokuratora w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia co do czynu z pkt. I zarzuconego A. L.,
czynu VII i IX zarzuconego M. D., czynu z pkt. XVI zarzuconego M. W. i czynu z pkt. XXX zarzuconego A. S. (1).

W odniesieniu do powyzszych przestepstw Sad I instancji nie rozwazyl wszystkich dowodéw majacych istotne
znaczenie w sprawie oraz wynikajacych z nich okoliczno$ci. Tym samym nie mozna uznaé, ze ocena uwzglednionego
przez Sad orzekajacy materialu dowodowego spelnia wymogi art. 7 k.p.k. oraz, ze wnioski z oceny tej wysnute a
skutkujace uniewinnieniem oskarzonych sg pozbawione bledu.

Uniewinniajgc A. L. od popelienia czynu z pkt. I aktu oskarzenia a M. D. z pkt. VII aktu oskarzenia uznal Sad I
instancji, ze zeznania $wiadka koronnego, majace zrodlo w relacji osob trzecich, nie zostaly zweryfikowane innymi
dowodami, a zatem nie mozna przyja¢ winy oskarzonych za udowodniona w sposo6b nie budzacy watpliwosci. Czyniac
te rozwazania pomingl Sad I instancji te okoliczno$é, ze Swiadek twierdzil, iz przekazywane informacje o tym
przestepstwie pozyskal od bezposrednich sprawcow, co jest istotne wobec niepodwazenia wiarygodnoS$ci zeznan P.



O. (1). Nie rozwazy! Sad I instancji czy przekazywane przez $wiadka relacje pokrywaly sie z faktycznym przebiegiem
zdarzenia, oraz czy do wiadomos$ci $wiadka dotarly szczegély, ktore byly na tyle charakterystyczne, ze mogl je
przekazywac tylko sprawca. Nie dokonat Sad orzekajacy nalezytej analizy zeznan §wiadka M. L. w tej czeSci, w ktorej
stanowig relacje z jego rozmowy z T. F., ktéry opowiadal mu o przebiegu zdarzenia i osobie sprawcy (k. 1670-1671
t. VIII). Zeznania M. L. nalezy skonfrontowaé z zeznaniami P. O. (2) i zajgé stanowisko co do tego, czy dowody te
potwierdzajg sie wzajemnie, a nastepnie wysnuc z powyzszego stosowne wnioski.

Przedwczesnie przyjat Sad I instancji, ze A. L. zostal zatrzymany 19 marca 2003 r., a zatem nie mégl dokonac tego
przestepstwa. Sad I instancji winien zaja¢ stanowisko co do tego, czy podana przez pokrzywdzonego data popelnienia
tego czynu jest pewna, a wiec czy ma potwierdzenie w dowodach a takze winien ustali¢ date zatrzymania A. L., tym
bardziej, ze w sprawie VIII K 252/05 uznano go za winnego popelnienia przestepstwa w dniu 24 marca 2003 r.

Uniewinniajgc M. D. od popelnienia czynu z pkt. IX aktu oskarzenia a M. W. z pkt. XVI aktu oskarzenia przedwczeénie
uznat Sad I instancji, iz zebrany material dowodowy jest niewystarczajacy do uznania winy oskarzonych za
udowodniong. Skoro Sad I instancji zeznania P. O. (1) uznawal za dowod wiarygodny to niemozno$¢ weryfikacji
jego twierdzerr innym dowodom nie powinna czynié¢ jego depozycji bezwarto$ciowymi. Swiadek ten tez brat udzial w
popelnieniu tego przestepstwa, a nie wskazal Sad I instancji powodow, dla ktorych mialby siebie obciaza¢ niezgodnie
z prawda. Dokladna analiza zeznan P. O. (1), uwzgledniajaca przekazywanie przez niego szeregu szczegdlow
odnoénie sposobu dostania sie do wnetrza samochodu, przyczyn, dla ktérych zaplanowano kradziez tego samochodu
oraz przyczyn z powodu ktérych nie doszlo do realizacji zamiaru, wartoéci szkody wyrzadzonej nieustalonemu
pokrzywdzonemu, winna mie¢ wplyw na ocene, czy rzeczywiScie do popeklienia tego przestepstwa doszlo.

Podnoszac, iz osoba pokrzywdzona nie zglosita faktu popelnienia przestepstwa i traktujac te okoliczno$¢ jako mogaca
wskazywa¢ na to, ze do takiego przestepstwa nie doszlo nie rozwazyt Sad I instancji nalezycie, zgodnie z zasadami
do$wiadczenia zyciowego, czy taka ewentualna postawa pokrzywdzonego nie daje sie logicznie uzasadnié. Zwazyc
bowiem nalezy, ze do kradziezy samochodu nie doszlo, uszkodzenia byly nieduze, pokrzywdzony mogl nie posiadaé
ubezpieczenia auto-casco lub nie chcieé traci¢ znizki, a czas poSwiecony na czynno$ci procesowe w przypadku
powiadomienia policji jest o wiele wiekszy niz szansa na wykrycie sprawcy.

Uniewinniajgc A. S. (1) od popelnienia zarzuconego mu czynu z pkt. XXX aktu oskarzenia Sad I instancji takze
w sposOb niezbyt wnikliwy przeanalizowal zeznania P. O. (1) oraz w sposob niezgodny z art. 7 k.p.k. ocenil ten
dowdd. Nie rozwazyl Sad I instancji nalezycie, ze P. O. (1) opisywal zdarzenie, w ktérym bral udziat i szczegélowo
przedstawial jego przebieg. Takze Swiadek ten konsekwentny byl co do miejsca popelnienia przestepstwa, ktorym
byl G., a podczas eksperymentu procesowego dodatkowo wskazat ulice, a byla to ul. (...) (a nie (...) jak jest w akcie
oskarzenia), znajdujaca sie wlasnie w tej okolicy. Wysnuwajac wnioski z faktu braku zawiadomienia o popelnionym
przestepstwie Sad I instancji winien uwzgledni¢ to, ze pokrzywdzony byl — wg twierdzen P. O. (1) — cudzoziemcem,
handlujacym na S. X-lecia, niewykluczone, ze przebywajacym nielegalnie, czyli mogacym obawia¢ sie deportacji lub
zemsty ze strony sprawcow.

Nie przesadzajac ostatecznego rozstrzygniecia, Sad I instancji przy ponownym rozpoznaniu sprawy przeanalizuje i
rozwazy podniesione wyzej dowody i wynikajace z nich okoliczno$ci a nastepnie oceni je w ramach art. 7 k.p.k.

Niezasadna jest apelacja prokuratora odnos$nie czynéw zarzuconych M. J. (pkt. XXIII i XXIV aktu oskarzenia).

Mimo, iz racje ma prokurator, ze P. O. (1) brat udzial w zdarzeniu objetym zarzutem z pkt. XXIII aktu oskarzenia to
jednak, wobec nie przyznawania sie do winy M. J., negowania zajscia przez R. P. (2) i nieustalenia pokrzywdzonego,
istnieja nie dajgce sie usungé watpliwosci co do zamiaru oskarzonego. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze z przekazywanej
wiedzy przez P. O. (1) wcale nie wynika, izby M. J. mial dopu$ci¢ sie czynu, ktéry zarzucil mu prokurator, a
wiec przestepstwa wymuszenia rozbo6jniczego. Z informacji posiadanych przez P. O. (1) wynikalo, ze nieustalony
pokrzywdzony byl dluzny pienigdze M. J. i pobicie mialo na celu sklonienie go do splaty dlugu. Jedli tak, to
przemoc zastosowana byla w celu zmuszenia do okreslonego zachowania sie, w tym wypadku do wymuszenia zwrotu



wierzytelnoéci. To zdarzenie mialo miejsce pod rzadami kodeksu karnego z 1969 r. a przestepstwa z art. 167 § 1 d.k.k.
(ktéry to przepis zgodnie z art. 4

§ 1 k.k. mialby zastosowanie) $cigane byly na wniosek pokrzywdzonego. Pokrzywdzony nie jest ustalony, a zatem nie
mozliwe bylo uzyskanie wniosku, a nadto zwazywszy na zagrozenie ustawowe za ten czyn, postepowania nie powinno
sie wszczynac tez z tego powodu, ze nastapilo przedawnienie karalno$ci. Niemozno$¢ wyjasnienia relacji pomiedzy M.
J. a nieustalonym mezczyzna i rzeczywistych przyczyn opisywanego przez P. O. (1) zdarzenia uniemozliwia dokonanie
prawdziwych ustalen faktycznych, a tylko takie moga by¢ przyjete za podstawe wyroku. W konsekwencji, mimo
odmiennej niz przedstawil to Sad orzekajacy argumentacji — i niezaleznie od ustalen i rozstrzygniecia innego sadu
wobec P. O. (1), co podnidst prokurator nie baczac na tresé art. 8 § 1 k.p.k. - Sad Apelacyjny zaskarzony wyrok w tej
czesci utrzymal w mocy.

Stanowisko prokuratora zajete w uzasadnieniu apelacji w odniesieniu do czynu z pkt. XXIV aktu oskarzenia jest
niczym innym jak postulatem by Sad Okregowy wyszed! poza granice aktu oskarzenia, oceniajac zeznania P. O. (1),
w ktoérych méwil, ze w 1997 r. widziat u M. J. porcjowang amfetamine. Granice aktu oskarzenia wyznacza tozsamo§é
zdarzenia historycznego przedstawionego w akcie oskarzenia, w ramach ktorego wolno Sadowi orzekajacemu czynié
ustalenia faktyczne. Trudno nie zwr6cié uwagi na to, ze zeznania P. O. (1) co do tego, ze widzial u M. J. amfetamine nie
dotycza historycznie tego samego zdarzenia, ktore jest opisane w zarzucie z pkt. XXIV. Dzialanie z tego zarzuconego
czynu mialo polegaé na uczestnictwie w obrocie

w1997 r. srodkami psychotropowymi w postaci amfetaminy w ilo$ci nie mniejszej niz 15 gram, torebek ekstazy w iloSci
nie mniejszej niz 50 sztuk oraz heroiny w iloSci nie mniejszej niz 10 gram w sposob opisany w zarzucie i opieralo sie
na zeznaniach §wiadka, ktére dotyczylo roku 2002 i 2003

(w sprawie VIII K 252/05 M. J. mial postawiony zarzut z pkt CVII, dotyczacy obrotu narkotykami w tym okresie).
Z wynikajacej z zeznan §wiadka P. O. (1) okoliczno$ci, iz znacznie wczeSniej M. J., jeszcze jako nieletni zajmowal
sie handlem narkotykami i raz w 1997 r. widzial u niego porcjowang amfetamine nie mozna uczynié oskarzonemu
zarzutu nawet posiadania narkotykdw, jak chcialby skarzacy, bo zdarzenie to (niezaleznie od czasu, kiedy mialo mieé
miejsce) nie miedci sie w ramach czynu zarzuconego M. J. w pkt. XXIV aktu oskarzenia. Zatem, takze w tej czeéci, Sad
Apelacyjny zaskarzony wyrok wobec M. J. utrzymatl w mocy.

Sad Apelacyjny zwolnil z wydatkéw za postepowanie odwolawcze tych oskarzonych, ktérzy sa pozbawieni wolno$ci
oraz zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncéw z urzedu koszty nieoplaconej obrony w postepowaniu przed
Sadem II instancji.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny postanowil jak wyzej.



