Sygn. akt IT AKa 47/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 marca 2013r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA — Barbara Lubanska-Mazurkiewicz

Sedziowie: SA — Anna Zdziarska

SA — Jozef Ciurko (spr.)

Protokolant: — st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Gabrieli Marczynskiej-Tomali oraz oskarzycielki subsydiarnej Z. G.
po rozpoznaniu w dniu 1 marca 2013 r.

sprawy N. S.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
294 §1k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego W. —. P. w. W.
z dnia 12 pazdziernika 2012 r. sygn. akt VK 169/11

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajaqc apelacje obroncy oskarzonego N. S. za oczywiscie
bezzasadngq;

zasqdza od oskarionego N. S. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe za postepowanie
odwolawcze, w tym oplate w kwocie 180 zlotych;

zasqdza od oskarzonego N. S. na rzecz oskarzycielki subsydiarnej Z. G. kwote 600 zlotych
tytulem wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwolawceczym w zwigzku z udzialem w nim
pelnomocnika z wyboru adw. A. B..

UZASADNIENIE

Oskarzycielka subsydiarna Z. G. oskarzyla N. S. o to, ze:

w dniu 29 maja 2009 r. w W. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzil referendarza Sadu
Rejonowego d. W. P. P. w blad co do faktu braku zaplaty przez Z. G. kwoty 280.000 zt wynikajacej z aktu notarialnego
sporzadzonego przez notariusz B. W. w W. w dniu 4 sierpnia 2008 r. o sygnaturze Repertorium A Nr 9357/2008,
doprowadzajac tym do nadania klauzuli wykonalno$ci temu aktowi notarialnemu oraz wszczecia postepowania
egzekucyjnego, czym usitowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Z. G., czym dziatal na szkode
Z. G., lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na zawieszenie postepowania egzekucyjnego,

tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.



Sad Okregowy W. P. w. W. wyrokiem z dnia 12.10.2012 r. sygn. akt V K 169/11 uznal oskarzonego N. S. za winnego
popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na mocy art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. skazal
g0, za$ na mocy art. 14 § 1 kk w zw. Z art. 294 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na
okres 3 lat tytulem proby.

Zasadzil od N. S. na rzecz Z. G. kwote 1380 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych z tytulu udzialu w
postepowaniu pelnomocnika.

Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 180 zlotych tytulem oplaty oraz pozostale koszty sadowe.
Apelacje od wyroku wywiod} obronca oskarzonego N. S. zaskarzajac wyrok w catoéci, zarzucajac mu:

1) obraze przepisdéw postepowania stanowigca bezwzgledng przyczyne odwolawcza, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt
9 kodeksu postepowania karnego, a polegajaca na prowadzeniu postepowania pomimo braku skargi uprawnionego
oskarzyciela,

2) obraze przepisow postepowania majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku a mianowicie art. 4, art. 7 w zw.
z art. 410 kodeksu postepowania karnego poprzez dokonanie oceny zebranych dowodéw z naruszeniem zasady
obiektywizmu oraz bez uwzglednienia wskazan wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego,

3) obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku a mianowicie art. 424 § 1 pkt 1 poprzez
niewyjasnienie z jakich przyczyn niewiarygodne sa zeznania Swiadkow I. T. i A. S..

Wobec powyzszego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w wypadku uznania, ze zasadnie wywiedziona zostala
bezwzgledna podstawa odwolawcza opisana w art. 439 § 1 pkt 9 kodeksu postepowania karnego

ewentualnie
o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzutu przedstawionego w akcie oskarzenia.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie bezzasadna w stopniu oczywistym, zas uzasadnienie zostalo sporzqdzone na
wniosek obroncy oskarzonego.

Whbrew zarzutom skarzacego Sad Okregowy procedujac w sprawie nie dopuécil sie obrazy przepis6w postepowania
karnego wymienionych w apelacji, dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, swobodnie i logicznie ocenit ujawnione
w sprawie dowody oraz wyjaénil podstawe zawinienia oskarzonego. Swoje stanowisko obszernie, wszechstronnie
uzasadnil. Sad Apelacyjny je podzielil, tym bardziej, ze skarzacy nie powolal w apelacji argumentu, ktéry mégtby
skutecznie podwazy¢ zasadnoé¢ wyroku, jedynie polemizujac ze stanowiskiem Sadu Okregowego.

Sad Okregowy zajal stanowisko w motywach zaskarzonego wyroku, co do wniosku obroncy o umorzenie postepowania
wobec braku skargi uprawnionego oskarzyciela (art. 176 § 1 pkt 9 k.p.k.), czemu dal wyraz na stronach 13 i 14
uzasadnienia.

Sad Apelacyjny podzielil stanowisko Sadu Okregowego, ze w sprawie nie wystapila powyzsza negatywna przestanka
procesowa. W zaistnialej sytuacji procesowej zachodzi tozsamo$¢ przedmiotowa i podmiotowa czynu, co do ktérego
Sledztwo zostalo 2-krotnie umorzone i czynu zarzucanego oskarzonemu w subsydiarnym akcie oskarzenia. Takze
wystapila tozsamo$¢ pokrzywdzonej Z. G.. Postepowanie od poczatku i w caloéci dotyczylo tego samego zdarzenia z
udzialem tych samych os6b.



Prokurator 2-krotnie postanowieniem z dnia 28.06.2010 r. i 28.04.2011 r. umorzy! §ledztwo w sprawie usitowania
doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 280 tys. zt Z. G. przez N. S., w ten sposéb
ze zlozytl on do Sadu wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci aktowi notarialnemu w celu wszczecia egzekucji
komorniczej wobec tego, ze Z. G. nie wywiazala sie z zaplaty w kwocie 280 tys. zl za mieszkanie, gdy tymczasem kwote
te zaplacila oskarzonemu w dwdch czeéciach po 140 tys. zt.

Z powyzszego opisu wynika, ze oskarzony dzialal z checi osiggniecia korzyéci majatkowej, usilujac dopuscié sie
oszustwa procesowego, domagajac sie od Sadu nadania klauzuli wykonalno$ci, skltadajac nieprawdziwe o§wiadczenie
o niezaplaceniu przez Z. G. kwoty wskazanej w akcie notarialnym. Sad byt reprezentowany przez referendarza.
Referendarz nie dzialal w sprawie jako osoba prywatna lub w innej roli procesowe;j.

Analizujac zdarzenie faktycznie nie budzilo watpliwosci to, ze Z. G. posiadala status pokrzywdzonej, a tym samym
mogla dziala¢ w sprawie jako oskarzyciel subsydiarny. Oskarzony skladajac wniosek do Sadu usilowal doprowadzié
ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Z powyzszych wzgledow nie mozna bylo podzieli¢ zarzutu skarzacego, ze doszlo do powstania rozbiezno$ci pomiedzy
opisem czynu, co do ktérego umorzono $ledztwo, a opisem czynu zarzuconego oskarzonemu w subsydiarnym
akcie oskarzenia, nakladajacych na Sad obowigzek umorzenia postepowania, wobec braku skargi uprawnionego
oskarzyciela. Referendarz nie byl osoba pokrzywdzona, uprawniona do zlozenia aktu subsydiarnego.

Analizujac obszerne, wyczerpujace uzasadnienie zaskarzonego wyroku, nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzacego,
ze dokonana przez Sad Okregowy ocena dowodow razi brakiem obiektywizmu. Sad wszechstronnie ocenit ujawnione
w sprawie dowody, uzasadniajac dlaczego jednym z nich dal wiare, a innym jej odmoéwil. Sad wykorzystal i ocenil
m.in. zeznania §wiadka I. T. i A. S., na ktérych skarzacy powoluje sie w zarzucie, czemu dal wyraz na stronach 4, 10-12
uzasadnienia. Ocena ich zeznan jest zgodna z regulami art. 7 k.p.k. Swiadkowie ci nie byli obecni przy przekazywaniu
pieniedzy oskarzonemu przez pokrzywdzona, lecz byli uczestnikami spotkania towarzyskiego. Ich zeznania zostaly
ocenione przez Sad Okregowy.

Oskarzony usitowal obciazy¢ odpowiedzialnoécia, takze notariusza, ktéry sporzadzit akt notarialny tj. §wiadka B. W..
Tymczasem z zeznan notariusza wynika, Ze nie pamieta ona ani oskarzonego, ani oskarzycielki. Jako notariusz nie
weryfikuje o§wiadczen stron, co do sposobu ich rozliczenia, poprzestajgc na o§wiadczeniu stron (k. 94). Materialy
do sporzadzenia aktu notarialnego przygotowal oskarzony. Oskarzycielka byla obecna jedynie przy jego podpisaniu.
Oskarzony przygotowujac materialy i uwzgledniajac termin podpisania aktu notarialnego nie ujawnil notariuszowi,
ze 7. G. przekazala mu kwote 140 tys. zlotych na poczet umoéwionej ceny mieszkania.

Trafnie ustalil Sad i slusznie dal wiare zeznaniom $wiadka J. L., ze w dniu 30.06.2008 r. przelala ona kwote 140
tys. zI na konto oskarzonego i jego zony. Zgodnie z wcze$niejszymi ustaleniami kwota ta stanowita czesc tj. potowe
nalezno$ci za mieszkanie, ktére Z. G. miata kupi¢ od oskarzonego. Nastepnego dnia oskarzony rozporzadzil powyzsza
kwota pieniedzy, dokonujac ich przelewu na inne cele.

Z kolei druga polowe pieniedzy, takze w wysokoSci 140 tys. zt pokrzywdzona teSciowa Z. G. przekazala oskarzonemu
juz po podpisaniu aktu notarialnego. Uczynila to, jak trafnie ustalil Sad Okregowy, w obecnosci W.i H. W. oraz I. G.,
moéwiac ze jest to druga transza za mieszkanie (k. 61-63).

Sad Okregowy wyjasénil podstawe prawng wyroku, czemu dal wyraz na stronie 15 i 16 uzasadnienia. Trafnie powotal
sie na orzeczenie Sadu Najwyzszego w sprawie sygn. akt I KZP 37/03, co do postaci oszustwa procesowego.

Z tych wszystkich wzgledow brak bylo podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku odno$nie zawinienia oskarzonego.

Oceny tej nie zmienia dowdd zalaczony przez obronce oskarzonego w postaci pisma z Banku (...).A. z 21.11.2012 T.
Pismo bowiem informuje, ze N. S. jest pelnomocnikiem do konta osobistego prowadzonego przez H. i E. S..



Jego tres¢ nie zmienia ustalen faktycznych w sprawie i nie ma wplywu na ocene Sadu, gdyz osoby te nie byly §wiadkami
przekazania pieniedzy. Nadto jest sprzeczna z pismem tegoz Banku, na ktére powoluje sie Sad Okregowy na str. 12
uzasadnienia.

Jak wynika z pisma z Banku z 29.03.2011 r., na ktére powoluje sie Sad, oskarzony nie byt pelnomocnikiem konta H. i
E. S., za$ z pisma zalgczonego do apelacji z dnia 21.11.2012 r. wynika, ze oskarzony jest ich pelnomocnikiem.

Owa sprzeczno$¢ powinna by¢ wyjaniona przez organy $cigania w innym postepowaniu.

Takze w czeéci dotyczacej kary, wyrok nie wymagat zmiany. Sad Okregowy wymierzyl oskarzonemu kare wspotmierna
do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci czynu. Powinna takze spelnié cele wychowawcze i zapobiegawcze.

Wobec dobrej sytuacji majatkowej oskarzonego Sad Apelacyjny zasadzil od niego na rzecz Skarbu Panistwa stosowne
koszty sadowe. Nadto zasadzil od niego na rzecz oskarzycielki subsydiarnej poniesione przez nig koszty procesu
zwiazane z udzialem w procesie odwolawczym pelnomocnika z wyboru.



