Sygn. akt IT AKa 76/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 marca 2013 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia SA — Adam Wrzosek

Sedziowie SA — Anna Prokopiuk

SA — Hanna Wnekowska (spr)

Protokolant - st. sekr. sqd. Katarzyna Rucinska

przy udziale Prokuratora Danuty Drosler

Ppo rozpoznaniu w dniu 25 marca 2013 roku

sprawy S. K.

oskarzonego o przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. i inne

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w. W.

z dnia 10 grudnia 2012 roku

sygn. akt XVIII K 238/12

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadng;

zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. J. Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738 zl (w tym
23% VAT) tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu przed Sadem Apelacyjnym.

UZASADNIENIE

S. K. oskarzony zostal o to, ze:

1. wdniu 17 grudnia 2011 roku w W. przy ul (...) w sklepie og6lnospozywczym dokonal rozboju na osobie E. D. w ten
sposob, ze wymierzyl w kierunku w/wym. przedmiot przypominajacy bron palng, ktéra przeladowal, doprowadzajac
w/w do stanu bezbronnoSci, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 1.530,00 z} stanowiace
utarg sklepu na szkode M. K., przy czym zarzucanego czynu dopuscit sie bedgc uprzednio karany w warunkach
okreslonych w art. 64 § 1 k.k., po odbyciu lgcznie kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze co najmniej roku w ciagu 5
lat po odbyciu w calo$ci lub czesSci ostatniej kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego d. W. P. P. III Wydzial Karny
z dnia 10 maja 2007 roku o sygn. akt III K 3378/06,

tj.oczyn z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.,

2. wdniu 17 grudnia 2011 roku w W. przy ul. (...) wkiosku (...) grozil H. G. pozbawieniem zZycia przy uzyciu przedmiotu
przypominajacego bron palng, przy czym grozby te wzbudzily u pokrzywdzonej obawe, ze zostang spelnione, przy
czym czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy kary pozbawienia wolno$ci



orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego d. W. P. P. III Wydzial Karny z dnia 10 maja 2007 roku o sygn. akt III K
3378/06 za umyS$lne przestepstwo podobne,

tj.oczynzart. 190 § 1 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.,

3. wdniu 17 grudnia 2011 roku w W. przy ul (...) w kiosku (...) grozit G. P. pozbawieniem Zycia przy uzyciu przedmiotu
przypominajgcego bron palng, przy czym grozby te wzbudzily u pokrzywdzonej obawe, ze zostang spelnione, przy
czym czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy kary pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego d. W. P. P. IIT Wydziat Karny z dnia 10 maja 2007 roku o sygn. akt IIT K
3378/06 za umyS$lne przestepstwo podobne,

g.oczynzart. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,

4. wdniu 17 grudnia 2011 roku w kwiaciarni przy ul. (...) w W. usilowal dokona¢ rozboju na osobie A. M. w ten sposob,
ze przystawil jej n6z do brzucha zadajac od ww. wydania mu pieniedzy znajdujacych sie w kasie, lecz zamierzonego
celu nie osiggnal z uwagi na wejscie do sklepu klientéw, przy czym zarzucanego czynu dopuscit sie bedac uprzednio
karany w warunkach okre§lonych w art. 64 § 1 k.k., po odbyciu lacznie kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze co
najmniej roku w ciggu 5 lat po odbyciu w calo$ci lub czeéci ostatniej kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego d.
W. P. P. III Wydzial Karny z dnia 10 maja 2007 roku o sygn. akt IIT K 3378/06,

tj.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.,

5. w dniu 18 grudnia 2011 roku w W. w kwiaciarni przy ul. (...) postugujac sie nozem grozil D. B. natychmiastowym
uzyciem przemocy a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 420,00 zl na szkode B. D., przy czym
zarzucanego czynu dopuscil sie bedac uprzednio karany w warunkach okre§lonych w art. 64 § 1k.k., po odbyciu lacznie
kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze co najmniej roku w ciagu 5 lat po odbyciu w calo$ci lub czeSci ostatniej kary
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego d. W. P. P. IIT Wydziat Karny z dnia 10 maja 2007 roku o sygn. akt IIT K

3378/ 06,
tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.,

6. wdniu 19 grudnia 2011 roku w W. przy ul (...) w sklepie (...) usitowal dokonaé rozboju na osobie B. L. w ten sposob
grozil w/w trzymanym w reku nozem kuchennym i zazadal wydania pieniedzy, lecz zamierzonego celu nie osiggnal z
uwagi na postawe pokrzywdzonej, przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie bedac uprzednio karany w warunkach
okre$lonych w art. 64 § 1 k.k., po odbyciu lacznie kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze co najmniej roku w ciagu
5 lat po odbyciu w calosci lub czeéci ostatniej kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego d. W. P. P. IIT Wydzial
Karny z dnia 10 maja 2007 roku o sygn. akt IIT K 3378/06,

g.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.,

7. w dniu 19 grudnia 2011 roku w W., na terenie sklepu (...) przy pl. (...) poslugujac sie nozem grozil pracownikowi
sklepu (...) uzyciem przemocy, a nastepnie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 860,00 zl na
szkode M. W., przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie bedgc uprzednio karany w warunkach okre$lonych w art.
64 § 1 k.k., po odbyciu lacznie kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze co najmniej roku w ciagu 5 lat po odbyciu w
calosci lub czesci ostatniej kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego d. W. P. P. ITI Wydzial Karny z dnia 10 maja
2007 roku o sygn. akt III K 3378/06,

tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.,

8. w dniu 19 grudnia 2011 roku w W. przy ul. (...) w pomieszczeniach piekarni (...) dokonal rozboju na osobie
A. N. w ten sposéb, ze grozac ww. natychmiastowym uzyciem przemocy, postugujac sie przy tym przedmiotem
przypominajacym bron palng doprowadzil ww. do stanu bezbronnosci i dokonal zaboru z kasy ww. sklepu pieniedzy
w kwocie okolo 1.700,00 zl na szkode (...) Piekarnia (...), przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie bedac uprzednio



karany w warunkach okre$lonych w art. 64 § 1 k.k., po odbyciu lacznie kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze co
najmniej roku w ciggu 5 lat po odbyciu w catoSci lub czeSci ostatniej kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego d.
W. P. P. III Wydzial Karny z dnia 10 maja 2007 roku o sygn. akt III K 3378/06,

g.oczynzart. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.,

9. w dniu 20 grudnia 2011 roku w W. przy ul (...) w Zakladzie (...), dokonatl rozboju na osobie W. B. w ten sposob,
ze grozil w/wym. trzymanym w reku nozem kuchennym, popychal ja, przystawial jej n6z do szyi, doprowadzajac
pokrzywdzona do stanu bezbronnoéci, a nastepnie zabral pieniadze w kwocie 1.000,00 zl na szkode w/w. zakladu
fryzjerskiego, przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie bedac uprzednio karany w warunkach okre$lonych w art. 64
§ 1 k.k., po odbyciu lacznie kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze co najmniej roku w ciggu 5 lat po odbyciu w calo$ci
lub czeSci ostatniej kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego d. W. P. P. III Wydzial Karny z dnia 10 maja 2007
roku o sygn. akt III K 3378/06,

g.oczynzart. 280 § 2 k.k. w zw. zart. 64 § 2 k.k.,

10. w dniu 20 grudnia 2011 roku w W. przy ul (...) w sklepie spozywczym grozac G. O. uzyciem noza doprowadzit w/
wym. do stanu bezbronnoSci, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia z kasy sklepu pieniadze w kwocie 200,00 z}
oraz ok. 100 paczek papieroséw roznych gatunkéw na laczng sume strat 1.200,00 zl na szkode B. S. (1), przy czym
zarzucanego czynu dopuscil sie bedgc uprzednio karany w warunkach okreslonych w art. 64 § 1k.k., po odbyciu lacznie
kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze co najmniej roku w ciagu 5 lat po odbyciu w calosSci lub czeSci ostatniej kary
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego d. W. P. P. III Wydzial Karny z dnia 10 maja 2007 roku o sygn. akt III K

3378/06,
g.oczynzart. 280 § 2 k.k. w zw. zart. 64 § 2 k.k.,

11. w dniu 20 grudnia 2011 roku w W. na terenie sklepu (...) przy pl. (...) postugujac sie nozem grozit pracownikowi
sklepu (...) uzyciem przemocy, a nastepnie dokonat zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 100,00 zl na
szkode B. S. (2), przy czym zarzucanego czynu dopuécil sie bedac uprzednio karany w warunkach okre$lonych w art.
64 § 1 k.k., po odbyciu lacznie kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze co najmniej roku w ciagu 5 lat po odbyciu w
calosci lub czeéci ostatniej kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego d. W. P. P. ITII Wydzial Karny z dnia 10 maja
2007 roku o sygn. akt III K 3378/06,

tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.,

12. w dniu 20 grudnia 2011 roku w W. przy ul (...) posiadal wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
srodki odurzajgce w postaci heroiny w iloSci 0,61 g,

Y. o czyn z art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii.
Zaskarzonym wyrokiem Sadu Okregowego w. W. z dnia 10 grudnia 2012 roku sygn. XVIII K 238/12

1. oskarzonego S. K. uznano za winnego popehlienia czynu zarzucanego mu w pkt. 1 aktu oskarzenia z tym,
ze ustalono, ze oskarzony grozil pokrzywdzonej natychmiastowym uzyciem przemocy, eliminujac z opisu czynu
okreslenie dotyczace doprowadzenia pokrzywdzonej do stanu bezbronno$ci i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 2 k.k. skazano oskarzonego;

2. w ramach czynu zarzucanego oskarzonemu S. K. w pkt 2 aktu oskarzenia uznano go za winnego tego, ze w
dniu 17 grudnia 2011 roku w W. przy ul. (...) w kiosku (...) poslugujac sie przedmiotem przypominajacym bron
palna grozil H. G. natychmiastowym uzyciem przemocy usilujac dokonaé zaboru mienia w celu jego przywlaszczenia
lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na postawe pokrzywdzonej przy czym przypisanego czynu dopuscil sie
bedac uprzednio karany w warunkach okre$lonych w art. 64 § 1 k.k., po odbyciu lacznie kary pozbawienia wolnoSci
w wymiarze co najmniej roku w ciagu 5 lat po odbyciu w caloSci lub czeSci ostatniej kary orzeczonej wyrokiem Sadu



Rejonowego d. W. P. P. III Wydzial Karny z dnia 10 maja 2007 roku o sygn. akt IIT K 3378/06 i za to na podstawie
art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. skazano oskarzonego;

3. w ramach czynu zarzucanego oskarzonemu S. K. w pkt 3 aktu oskarzenia uznano go za winnego tego, ze w
dniu 17 grudnia 2011 roku w W. przy ul. (...) w kiosku (...) postugujac sie przedmiotem przypominajacym bron
palna grozit G. P. natychmiastowym uzyciem przemocy usilujac dokonaé zaboru mienia w celu jego przywlaszczenia
lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na postawe pokrzywdzonej przy czym przypisanego czynu dopuscil sie
bedac uprzednio karany w warunkach okre§lonych w art. 64 § 1 k.k., po odbyciu lacznie kary pozbawienia wolnoSci
w wymiarze co najmniej roku w ciggu 5 lat po odbyciu w calo$ci lub czeéci ostatniej kary orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego d. W. P. P. III Wydzial Karny z dnia 10 maja 2007 roku o sygn. akt IIT K 3378/06 i za to na podstawie
art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. skazano oskarzonego;

4. oskarzonego S. K. uznano za winnego popelienia czynu zarzuconego mu w pkt. 8 aktu oskarzenia z tym, ze
ustalono, iz warto$¢ skradzionych pieniedzy wynosi 1638 zl oraz wyeliminowano z opisu czynu okre$lenie dotyczace
doprowadzenia pokrzywdzonej do stanu bezbronno$ci i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.
skazano oskarzonego oraz ustalajac, ze czyndéw przypisanych w pkt. 1, 2, 3 i 4 wyroku dopuscil sie w warunkach ciaggu
przestepstw okre$lonego w art. 91 § 1 k.k. na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k.
wymierzono mu za wszystkie te czyny jedna kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;

5. oskarzonego S. K. uznano za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w pkt 4, 5, 6, 7 oraz 9,10 i 11 aktu
oskarzenia z tym, ze:

a) wramach czynow zarzucanych oskarzonemu w pkt. 5i 7 aktu oskarzenia, ustalono, ze postlugujac sie nozem grozit
pokrzywdzonym jego uzyciem, eliminujac z opisu tych czyn6éw okreélenie dotyczace grozby natychmiastowego uzycia
przemocy,

b) w ramach czynu zarzucanego w pkt. 9 aktu oskarzenia, ustalono wartoé¢ skradzionych pieniedzy wynosi 1200 z}
na szkode M. M. oraz wyeliminowano z opisu czynu okre§lenie dotyczace doprowadzenia pokrzywdzonej do stanu
bezbronnoSci,

¢) w ramach czynu zarzucanego w pkt. 10 aktu oskarzenia wyeliminowano z opisu czynu okreélenie dotyczace
doprowadzenia pokrzywdzonej do stanu bezbronnosci,

d) w ramach czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt. 11 aktu oskarzenia, ustalano, ze postugujac sie nozem grozit
pokrzywdzonej jego uzyciem, eliminujac z opisu czynu okreélenie dotyczace grozby uzycia przemocy,

iza to na podstawie art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. skazano go za czyny zarzucane mu w
pkt. 41 6 aktu oskarzenia, a na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. skazano za pozostale czyny przypisane
mu w pkt. 5 wyroku i ustalajac, ze czyny te zostaly popelnione w warunkach ciggu przestepstw okreslonego w art. 91
§ 1 k.k., na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzono za wszystkie te czyny
jedna kare 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnosci;

6. oskarzonego S. K. uznano za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt. 12 aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii skazano go i wymierzono
mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

7.na podstawie art. 85 k.k., 86 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 2 k.k. orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci
potaczono i wymierzono oskarzonemu kare laczna 12 (dwunastu) lat pozbawienia wolno$ci.

Od wyroku apelacje wniost obronca oskarzonego.

Apelacja zaskarzala wyrok w catoSci zarzucajac:



1. obraze prawa materialnego tj. art. 280 § 1 k.k. poprzez jego bledna wykladnie i zakwalifikowanie czynu oskarzonego
nr 2 z aktu oskarzenia jako przestepstwa rozboju podczas gdy z prawidlowo ustalonego w sprawie stanu faktycznego
wynika, ze dopuscil sie on grozby karalnej z art. 190 § 1 k.k.;

2. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tres¢ wyroku tj.:

2.1 art. 517 k.p.k. poprzez dokonanie jedynie wybi6rczej oceny okoliczno$ci i dowodow zebranych sprawie w zakresie
czynu nr 3 z aktu oskarzenia, nie uwzglednienie okolicznoSci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego i pominiecie
przy wydawaniu wyroku dyrektywy rozstrzygniecia nie dajacych sie usuna¢ watpliwoéci na korzysé oskarzonego, co
doprowadzilo do uznania oskarzonego za winnego popelnienia przestepstwa opisanego pod nr 3 w akcie oskarzenia;

2.2 art. 410 w zw. z art. 424 § 2 k.p.k. w zakresie, w jakim Sad nie orzekl w wyroku o odbywaniu przez oskarzonego
kary w systemie terapeutycznym na oddziale dla os6b uzaleznionych od $srodkéw odurzajacych lub psychotropowych
pomimo, ze z ustalonego przez Sad stanu faktycznego sprawy wynika, iz oskarzony jest osoba od wielu lat uzalezniong
m.in. od heroiny, a przestepstw objetych wyrokiem mial sie dopuszczaé bedac pod ich wplywem w sytuacji, gdy z
uzasadnienia wyroku wynika, iz Sad uznaje poglebiona resocjalizacje (a wiec i terapie odwykowa) za niezbedna oraz
nie odniesienie sie przez Sad do tej kwestii w uzasadnieniu wyroku pomimo, iz na potrzebe umieszczenia oskarzonego
na takim oddziale zwracala uwage obrona.

Obronca wnosil o:

1. przyjecie, ze w odniesieniu do czynu z pkt. 2 aktu oskarzony dopuscil sie przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. i wymierzenie mu za to przestepstwo kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. uniewinnienie oskarzonego od popelnienia czynu z pkt. 3 aktu oskarzenia;

i w konsekwencji tych zmian wymierzenie oskarzonemu za wszystkie przestepstwa kary lacznej 10 lat pozbawienia
wolnosci;

3. orzeczenie o odbywaniu przez oskarzonego kary w systemie terapeutycznym na oddziale dla os6b uzaleznionych
od §rodkow odurzajacych lub psychotropowych;

ewentualnie

przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Apelacgja nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zwrdci¢ uwage, iz zarzut opisany w pkt. 1 apelacji zostal postawiony nieprawidlowo. Obraza
prawa materialnego polega bowiem na wadliwym jego zastosowaniu (lub niezastosowaniu) w orzeczeniu opartym na
prawidlowych ustaleniach faktycznych. Nie ma obrazy prawa materialnego, gdy wadliwo$¢ orzeczenia w tym zakresie
jest wynikiem blednych ustalen przyjetych za jego podstawe.

Kwestionowana przez obronce kwalifikacja prawna czynu opisanego w pkt. 2 wyroku jest konsekwencja dokonanych
przez Sad ustalen faktycznych, jednoznacznie przedstawionych w przyjetym w wyroku opisie czynu - zatem podstawa
apelacji w tym zakresie moze by¢ tylko zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku (art.
438 pkt 3k.p.k.), a nie zarzut obrazy prawa materialnego okreslonej w art. 438 pkt 1 k.p.k.

Odnoszac sie do tego zarzutu oraz do zarzutu 2.1 apelacji stwierdzi¢ trzeba, ze Sad Okregowy prawidlowo dokonat
ustalen faktycznych nalezycie oceniajac ujawniony material dowodowy, takze w zakresie kwestionowanym przez
obronce ( to jest w zakresie czynu 2 i 3 ) a uzasadnienie sporzadzil zgodnie z wymogami przepisu art. 424 k.p.k.



Przedmiot analizy stanowily wszystkie ujawnione dowody , ktore - wbrew zarzutowi apelacji - zostaly ocenione zgodnie
z dyrektywami art. 7 k.p.k. Skarzacy nie przedstawil argumentow, ktére moglyby podda¢ w watpliwosé prawidlowos$é
tej oceny.

Dokonujac ustaleni o winie oskarzonego w odniesieniu do czynu 3 Sad Okregowy dokonat bardzo wnikliwej analizy i
oceny dowodow w szczegdlnoéci zeznan G. P. a przedstawiony w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku tok rozumowania
Sadu pozostaje w zgodzie z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego.

Podniesiony przez obronce (w odniesieniu do rozstrzygniecia w zakresie czynu 2) zarzut obrazy przepisu art. 5 § 2
k.p.k. jest nieuprawniony, bowiem w sprawie brak jest watpliwo$ci o ktérych mowa w tym przepisie. O naruszeniu
zasady in dubio pro reo nie mozna moéwic¢ wowczas, gdy Sad w wyniku pelnej i poprawnie dokonanej oceny dowodow
uznal, ze brak jest watpliwoSci uniemozliwiajacych dokonanie ustalen o winie oskarzonego, a taka wlasnie sytuacja
ma miejsce w niniejszej sprawie.

Niezasadne jest takze kwestionowanie przez obronce ustalen faktycznych dokonanych przez Sad w zakresie czynu 3.

Sad Okregowy prawidlowo ustalil, ze celem oskarzonego bylo dokonanie kradziezy a zastosowana wobec
pokrzywdzonej grozba byta Srodkiem do osiagniecia tego celu. Stanowisko w tym przedmiocie (zar6wno w odniesieniu
do czynu 3 jak i czynu 2) Sad wyczerpujaco i logicznie uzasadnil a skarzacy nie przedstawil argumentéw , ktbre
moglyby podda¢ w watpliwos¢ zasadno$¢ tych ustalen. Za chybiony uzna¢ trzeba powolany w wywodach apelacji
argument odnoszacy sie do stanu psychofizycznego, w jakim znajdowat sie oskarzony w chwili czynéw. Z opinii
bieglych psychiatréw wynika bowiem, ze mial on zachowang zdolno$¢é rozpoznania znaczenia czyndéw i pokierowania
swoim postepowaniem.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci , przy uwzglednieniu logicznej argumentacji przedstawionej w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny uznal zarzuty opisane w pkt 11 2.1 apelacji za niezasadne.

Wymierzone oskarzonemu kary nie nosza cech razacej niewspolmiernosSci. Zostaly orzeczone z uwzglednieniem
wszystkich okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych a okoliczno$ci te znalazly nalezyty wyraz w ich wysoko$ci.

Kara laczna orzeczona zostala prawidlowo , przy zastosowaniu wlasciwej metody.

Odnoszac sie do zarzutu opisanego w pkt. 2.2 apelacji podkresli¢ nalezy, ze ustalenie w wyroku rodzaju i typu
zakladu karnego stanowi uprawnienie, a nie obowiazek sgdu orzekajacego. Jezeli sad orzekajacy nie skorzysta z tego
uprawnienia, o rodzaju i typie zakladu karnego, a takze skierowaniu skazanego do okreslonego systemu odbywania
kary decyduje komisja penitencjarna, w sklad ktorej wchodza funkcjonariusze i pracownicy tego zakladu (art. 75, 76
§ 1 pkt 11 2 k.k.w.). O zmianie okre§lonego w wyroku rodzaju i typu zakladu karnego decyduje sad penitencjarny (art.
74 § 1 k.kw.).

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny uznal apelacje za oczywiscie bezzasadna i orzekl jak w wyroku.



