Sygn. akt IT AKa 85/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA - Marek Motuk

Sedziowie: SA - Barbara Lubanska-Mazurkiewicz

SO(del.) - Malgorzata Janicz (spr.)

Protokolant: st. sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale oskarzyciela posilkowego K. K. (1) oraz Prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 3 kwietnia 2013 r.

sprawy P. M. oskarzonego z art. 286§ 1kk w zw. z art. 294§ 1kk w zw. z art. 64§ 1kk w zw. z art. 12kk
z powodu apelacji wniesionych przez pethomocnika oskarzyciela posilkowego i prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego w. W.

z dnia 22 pazdziernika 2012 r.

sygn. akt XVIIIK 203/11

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zwalnia oskarzyciela positkowego K. K. (1) od uiszczenia przypadajgcych na niego wydatkow za
postepowanie odwolawcze, obcigzajgc nimi w calosci Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

P. M. zostal oskarzony o to, ze:

w okresie od 29 sierpnia 2006 r. do 14 czerwca 2007 r. dzialajac w krotkich odstepach czasu na skutek z gory
powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil K. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 205 000 zt stanowiacej mienie znacznej warto$ci, w ten sposob, ze przyjal od K. K. (1): w dniu 29
sierpnia 2006 r. pienigdze w kwocie 30 000 zl, w dniu 20 grudnia 2006 r. pieniadze w kwocie 25 000 zl, w dniu 28
lutego 2007 r. pienigdze w kwocie 25 000 zl, w dniu 15 marca 2007 r. pieniadze w kwocie 25 000 z}, w dniu 14 czerwca
2007 1. pienigdze w kwocie 100 000 zl, wykorzystujac jego bledne przekonanie co do koniecznoéci uregulowania
zobowigzania wynikajacego z przedwstepnej umowy sprzedazy z dnia 10 marca 2006 r. Rep./A nr (...) tj. wplacenie
zadatku, podczas gdy zadatek ten zostal wcze$niej wplacony przez spolke (...) sp. z 0.0. w organizacji, przy czym
czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej za umys$lne
przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Sad Okregowy w. W. wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2012 r. w sprawie o sygn. akt XVIII K 203/11



I. oskarzonego P. M. uniewinnil od popelnienia zarzucanego mu czynu;

II. na podstawie art. 230 § 2 kpk zwroécit K. K. (1) dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodéw rzeczowych Nr
I/92/09 z poz. od 1 do 5, zabezpieczone na k. 124 akt sprawy;

ITI. na podstawie art. 632 pkt 2 kpk kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa.
Apelacje od tego wyroku wnioést pelnomocnik oskarzyciela positkowego K. K. (1).
Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyl wyrok w calosci i orzeczeniu temu zarzucil:

II. obraze przepisow prawa materialnego, tj., art. 11 § 1 kk poprzez nieodniesienie sie przez Sad I instancji do kwestii
mozliwo$ci zakwalifikowania zachowania oskarzonego pod inny niz w akcie oskarzenia przepis ustawy karne;j.

III. z ostrozno$ci procesowej, w przypadku nieuwzglednienia przez Sad powyzszego zarzutu, na podstawie art. 427 §
11 2 kpk, w zw. z art. 438 pkt 2 i 3 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

a) obraze przepisOw postepowania tj. art. 398 kpk, art.7 kpk, art. 410 kpk poprzez bledne uznanie, ze wyjSciem poza
ramy oskarzenia jest ustalenie, ze do popelnienia przestepstwa doszlo w innym czasie niz przyjal to oskarzyciel w
akcie oskarzenia

b) blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajacy na zbyt waskiej interpretacji
zachowania oskarzonego poprzez ustalenie, ze zamiar niezwrocenia pieniedzy oskarzycielowi positkowemu powstatl
dopiero z chwilg catkowitego rozliczenia ze spdétka (...) sp. z o.0.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty pelnomocnik oskarzyciela positkowego wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
w caloéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Apelacgje od powyzszego wyroku wywiodl réowniez prokurator.
Prokurator zaskarzyl wyrok w calosci i rozstrzygnieciu zarzucil:

obraze przepisOw postepowania, a w szczego6lnodci art. 4, 7, 92, 410 kpk polegajaca na nienalezytym rozwazeniu
caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku postepowania, w szczegblnosSci poprzez dowolng a nie swobodng ocene
zgromadzonego materialu co spowodowalo wyciagniecie blednych wnioskéw, a w konsekwencji doprowadzito do
uniewinnienia P. M. od popehia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, podczas gdy prawidlowa ocena zebranych
w sprawie dowod6ow prowadzi do wniosku, iz oskarzony swoim zachowaniem wypekil znamiona czynu zarzucanego
mu w akcie oskarzenia.

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Zarowno apelacja pelnomocnika oskarzyciela posilkowego jak i prokuratora nie zastlugujag na
uwzglednienie.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, iz zgodnie z tresScig art. 434 § 1 zdanie drugie kpk w wypadku wniesienia
srodka odwolawczego na niekorzysé oskarzonego przez oskarzyciela publicznego lub pelnomocnika, Sad odwolawczy
zwigzany jest podniesionymi w $rodku zaskarzenia uchybieniami, co oznacza, iz zarzuty odwolawcze wyznaczaja
granice Srodka odwolawczego. Jedynie w wypadkach wskazanych w ustawie ( art. 439 § 1 pkt 1-4, art. 440 i 455 kpk)
Sad odwolawczy zobowigzany jest orzeka¢ poza granicami Srodka odwolawczego.



Przechodzac do poszczegdlnych zarzutoéw obu apelacji podnie$é nalezy, iz zardwno apelacja oskarzyciela publicznego
jak i pelnomocnika oskarzyciela positkowego podnosza zarzut obrazy prawa procesowego tj. art. 71 410 kpk przez co
kwestionuja zar6wno podstawe dowodowa orzeczenia jak i sposéb oceny dowoddéw dokonany przez Sad Okregowy,
nadto apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego podnosi zarzut obrazy prawa materialnego tj art. 11 § 1 kk,
oraz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, ktory de facto dotyczy takze sposobu oceny dowodow i jest konsekwencja
postawionego wczeéniej zarzutu obrazy art. 7 kpk. Poniewaz obie apelacje podnoszg w czeSci tozsame zarzuty,
upowaznia to Sad odwolawczy do odniesienia sie do nich we wskazanym powyzej zakresie lacznie.

Na wstepie podniesc nalezy, iz wbrew wywodom obu apelujacych Sad Okregowy nie naruszyt jakichkolwiek przepisow
postepowania (pkt. IIIa apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego oraz zarzut sformulowany w apelacji
prokuratora). Zaréwno przebieg rozprawy przed Sadem I instancji , jak i tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku
wskazuje, ze Sad ten nie uchybiajgc zasadzie obiektywizmu wyrazonej w art. 4 kpk dokonal ustalen faktycznych w
zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu P. M., dokonal oceny materiatu dowodowego, przyjmujac za podstawe
orzeczenia zgodnie z art. 410 kpk caloksztalt okolicznoéci ujawnionych na rozprawie, a uzasadnienie sporzadzil
zgodnie z wymogami art. 424 kpk. Wszystkie dowody i okoliczno$ci sprawy poddane zostaly nalezytej analizie, a w
dokonanej ocenie brak jest uchybien z punktu widzenia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego. Sad ten przekonujaco uzasadnil ktérym dowodom i dlaczego dal wiare , a ktorym i z jakich
przyczyn jej odmowil.

Niewatpliwie podstawg ustalen faktycznych w sprawie sa zeznania pokrzywdzonego K. K. (1), ktérym co do zasady
Sad meriti dal wiare. Oceniajac te zeznania w kontekécie pozostalego materialu dowodowego , w tym wyja$nien
oskarzonego P. M., Sad doszedl do wniosku, iz postepowanie dowodowe wykazalo ponad wszelka watpliwosé¢, ze
oskarzony nie dopuscit sie popelnienia zarzucanego mu czynu. Ocene te Sad Apelacyjny podziela. Sad I instancji
ustalil, ze istotnie pokrzywdzony przekazal oskarzonemu wskazane w treci zalaczonych do akt sprawy o$§wiadczen
pieniadze, cho¢ nie w kazdym wypadku czynil to osobiScie, nadto ustalil, iz nie zostaly one pokrzywdzonemu zwrécone,
jednak caloksztalt ujawnionych okoliczno$ci nie pozwolil na przypisanie oskarzonemu dokonania zarzucanego
mu czynu. Stan faktyczny w zakresie w jakim dotyczy przyjecia przez oskarzonego wskazanych w zarzucie kwot
pieniedzy jak i nie dokonania ich zwrotu nie jest rzecz jasna kwestionowany przez autoréw apelacji. W tym miejscu
przypomnie¢ nalezy istote przestepstwa opisanego przez ustawodawce w art. 286 kk, pamieta¢ bowiem nalezy ,iz
przepis ten. wymaga , aby sprawca, dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit inng osobe do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym lub cudzym za pomocg wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania
bledu lub niezdolnoéci do nalezytego pojmowania przedsiebranej dzialalnosci. Okreslone w art. 286 k.k. przestepstwo
oszustwa jest przestepstwem umyS$lnym, zaliczanym do tzw. celowoSciowej odmiany przestepstw kierunkowych.
Ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony cel, ktorym w przypadku oszustwa jest
osiagniecie korzy$ci majatkowej. Sprawca, podejmujac dzialanie musi mie¢ wyobrazenie pozadanej dla niego sytuacji,
ktora stanowi¢ ma rezultat jego zachowania. Powyzsze ujecie znamion strony podmiotowej wyklucza mozliwoéc
popehienia oszustwa z zamiarem ewentualnym. Zamiar bezposredni winien obejmowaé zaréwno cel, jak i sposéb
dzialania zmierzajacy do zrealizowania tego celu. Przypisujac sprawcy popeklienie przestepstwa okreslonego w art.
286 § 1 kk nalezy wykaza¢, ze obejmowat on swoja §wiadomoscia i zamiarem bezposrednim (kierunkowym) nie tylko
to, ze wprowadza w blad inna osobe (wzglednie wyzyskuje blad) ale takze i to, ze doprowadza ja w ten sposéb do
niekorzystnego rozporzadzania mieniem i jednocze$nie chce wypelnienia tych znamion (vide wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 4 czerwca 20009r, sygn. akt WA 16/09). Zamiar, o jakim stanowi wskazany przepis, musi zaistnie¢ najp6zniej
w chwili przystapienia do wykonywania czynu przez jego sprawce (vide wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z
dnia 16 maja 2012 r., sygn. akt IT Aka 117/12). Tymczasem w realiach przedmiotowej sprawy, podzieli¢ nalezy poglad
Sadu meriti wyrazony w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku na stronie 8 i 9, iz nie ma dowodéw na to, ze
juz w chwili podpisania pierwszego z o§wiadczen o przyjeciu pieniedzy, oskarzony dzialat z zamiarem bezposrednim
nie wywigzania sie z przyjetego zobowigzania. Jak wynika ponadto z prawidlowo ustalonego przez Sad meriti stanu
faktycznego, pokrzywdzony nie mogt dzialac w bledzie, ani pod wplywem opisanego w zarzucie blednego przekonania,
nie byt takze niezdolny do podejmowania przedsiebranego dzialania, albowiem z cala pewnoS$cia wiedzial , iz Spotka
wyplacila oskarzonemu kwoty wynikajace z umowy przedwstepnej sprzedazy z dnia 10 III 2006 r., nadto posiadal



wiedze o calym harmonogramie kolejnych splat naleznoéci, oraz wszystkich okoliczno$ciach zwigzanych z zawarta
z pokrzywdzonym umowa, takze tych dotyczacych planu zagospodarowania przestrzennego, jak i ostatecznego
wywigzania sie Spolki (...) ze swoich zobowigzan finansowych wobec oskarzonego. Trafne sa przeto ustalenia Sadu I
instancji i wnioski z nich plynace dotyczace braku mozliwosci przypisania oskarzonemu dzialania w sposob okreslony
w art. 286 kk (vide strona 7 i 8 pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia), nadto w czasie okre§lonym ramami
zarzutu. Ocene te Sad Apelacyjny podziela. Bezpodstawne sa wobec powyzszego twierdzenia zawarte w apelacji
prokuratora, izby pokrzywdzony trwal w ,,blednym przekonaniu co do koniecznosci realizacji warunkéw wynikajacych
z zawartej umowy” oraz ,braku mozliwosci jednoznacznego okreslenia roli K. K. w spélce”, skoro byl on obecny
podczas zawierania obu umoéw i znal ich tre$¢, nadto doskonale wiedzial jaka role w Spoétce pelni, a wynikato to wprost
z dokumentow spolki (...) i bylo przedmiotem dociekan Sadu I instancji.

Przechodzac do kolejnego zarzutu sformulowanego w apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego, a mianowicie
zarzutu obrazy prawa materialnego tj. art. 11 § 1 kk (pkt. IT apelacji), uzna¢ nalezy takze i ten zarzut za niezasadny.
Whbrew bowiem twierdzeniom apelujacego Sad Okregowy uznajac, iz oskarzonego nalezy uniewinni¢ od dokonania
zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, czynil rozwazania dotyczace mozliwosci zakwalifikowania dzialania
oskarzonego, w zakresie wynikajacym z poczynionych ustalen faktycznych, ktére co nalezy podkresli¢ nie pokrywaja
sie w zadnej mierze z tymi ktore staly u podstaw sformulowania zarzutu, pod inny przepis ustawy (vide strona 121 13
pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia). Rozwazania te doprowadzity Sad I Instancji do konkluzji, iz byloby
to niemozliwe, albowiem mieliby$émy do czynienia z calkowicie innym zdarzeniem faktycznym, nadto pozostajgcym
bez zwiazku czasowego z czasem zachowan opisanych w akcie oskarzenia.

Podkresli¢ nalezy, iz z prawidlowo ustalonego przez Sad Okregowy stanu faktycznego wynika niezbicie, iz pienigdze
przekazane przez K. K. (1) nie mialy zadnego zwiazku z dzialalnoScia Spolki (...) sp. z o0.0., albowiem Zzadna
z zawartych przez Spolke z oskarzonym uméw nie byla podstawg zobowiazan finansowych, ktére nie byltyby w
terminach okres§lonych umowami regulowane (wyplacono przeciez oskarzonemu zaréwno zadatek wynikajacy z
umowy przedwstepnej, jak i pozostala kwote wynikajaca z umowy przyrzeczonej), K. K. (1) nie mogl dziala¢ i nie
dzialal w imieniu Spolki, bowiem czlonkiem zarzadu byl w okresie od 27 IV 2007 r. do 31 X 2007 r., nadto bez
prawa do samodzielnej reprezentacji Spolki, treS¢ o$wiadczen podpisanych przez oskarzonego nie odpowiadala
prawdzie, albowiem nie byly to pieniadze bedace zadatkiem na poczet ceny sprzedazy nieruchomoéci, ani tez
pokrzywdzony nie mog} sie uwazaé za kupujacego owa nieruchomos$é, z powodéw wskazanych powyzej. Niniejsze
ustalenia faktyczne, wskazujace jedynie na powstanie zobowigzania finansowego o nie sprecyzowanym charakterze po
stronie oskarzonego, wynikajacego z podpisanych przez niego o§wiadczen, ktore nie precyzuja de facto prawdziwego
rodzaju ani zrodla tego zobowiazania, a co istotne , nie wynika z nich takze zaden termin wymagalno$ci wierzytelnosci,
nie moga by¢ uznane za ustalenia faktyczne dotyczgce tego samego zdarzenia historycznego, o ktorym mowa w
zarzucie, nie mogly by¢ wobec tego podstawa skazania oskarzonego za inny czyn przypisany mu przez Sad orzekajacy.
Gdyby bowiem tak sie stalo, biorac pod uwage powyzej czynione wywody, niewatpliwie doszlo by do przekroczenia
granic oskarzenia. Nie wystarczy bowiem do uznania, iz mamy do czynienia z tozsamo$cia czynu w sytuacji gdy istnieje
jedynie tozsamos¢ osoby oskarzonej i pokrzywdzonego oraz tozsamo$c¢ co do wysokoéci przekazanych kwot. Wszystkie
bowiem pozostate elementy skladajace sie na ,,to samo zdarzenie historyczne” sa odmienne. Na marginesie czynionych
rozwazan zwrocic¢ nalezy w tym miejscu uwage na fakt ,iz apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego jedynie
ogoblnie wskazuje na mozliwoé¢ przypisania oskarzonemu ,innego czynu”, za$ apelacja prokuratora podnosi te kwestie
jedynie w uzasadnieniu ztozonego $rodka zaskarzenia, niejako obok rozwazan dotyczacych faktycznie stawianego
zarzutu. Odnoszac sie do zarzutu obrazy art. 398 kpk (pkt. IIla apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego)
przypomnie¢ nalezy, iz przedmiotowe rozszerzenie oskarzenia w tym trybie mozliwe jest tylko wowczas, gdy fakt
popehienia przestepstwa ujawniony zostanie w toku rozprawy, a wiec zadne okoliczno$ci ustalone we wezesniej
toczacym sie w tej sprawie postepowaniu przygotowawczym ani w innym wczeéniej lub rownolegle toczacym sie
postepowaniu karnym albo w innym postepowaniu, albo wynikajace z informacji uzyskanych w jakimkolwiek innym
trybie - nie wskazywaly na to, ze czyn taki zostal popelniony przez osobe oskarzona w sprawie, w ktérej toczy sie juz
rozprawa. Samo ujawnienie w toku rozprawy, ze, w ocenie oskarzyciela, oskarzony w tej sprawie dopuscit sie jeszcze
innego czynu nie wystarczy dla przedmiotowego rozszerzenia oskarzenia, poniewaz konieczna jest jeszcze czynno$é



procesowa oskarzyciela, ktory musi zarzuci¢ oskarzonemu popekienie tego czynu. Nastepuje to w formie pisemnego
lub ustnego o$wiadczenia oskarzyciela do protokolu, a trescia tego o$wiadczenia jest zarzut ujety, tak jak wymagane
jest to w wypadku wnoszenia aktu oskarzenia (vide Komentarz do art. 398 kpk, Lex/2012, L. K. Paprzycki). Wobec
powyzszych rozwazan, ktore Sad odwolawczy podziela, uznac nalezy, iz w niniejszej sprawie obraza art. 398 kpk nie
nastapila, a stawiany przez skarzacego zarzut jawi sie jako bezzasadny.

Na koniec nalezy sie odnie$¢ do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych stawianego w apelacji pelnomocnika
oskarzyciela positkowego (pkt IIIb apelacji). Sad Okregowy bardzo szczegbélowo badat kwestie zamiaru niezwrdcenia
pieniedzy pokrzywdzonemu (vide strona 8 i 9 pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia) i doszedl do
prawidlowych, w ocenie Sadu odwolawczego, wnioskéw, iz brak jest dowodéw na przypisanie zamiaru niezwrocenia
otrzymanych pieniedzy w dacie wskazanej w zarzucie tj 29 VIII 2006r, czy wrecz przed tg datg (w skutek z gory
powzietego zamiaru). Argumenty apelujacego nie moga skutecznie tej oceny podwazyé. W tym miejscu godzi sie
przypomnie¢, iz zarzut btedu w ustaleniach faktycznych moze by¢ skutecznie podnoszony wtedy, gdy skarzacy jest
w stanie wykazaé jakich konkretnie uchybien w zakresie zasad wiedzy, logicznego rozumowania i doSwiadczenia
zyciowego dopuscil sie Sad orzekajacy w sprawie. Autor apelacji nie sprostal temu zadaniu i ograniczyl sie do polemiki
z prawidlowymi ustaleniami Sagdu. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom Sadu orzekajacego odmiennego
pogladu, opartego na innej ocenie dowodow, niz tej ktérej dokonal Sad I instancji nie moze prowadzi¢ do wniosku o
popelnieniu przez Sad bledu w ustaleniach faktycznych.

Prawidlowo zatem Sad Okregowy przyjal, ze brak jest podstaw do przypisania oskarzonemu zarzucanego mu czynu
czy tez skazania go w niniejszym postepowaniu w oparciu o inny przepis ustawy karnej. Oceny tej w zaden sposob nie
podwazyly wniesione w sprawie apelacje.

Z tych wszystkich przyczyn Sad Apelacyjny orzekl o utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku, rozstrzygajac nadto
stosownie o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze.



