Sygn. akt IT AKa 405/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2013r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Jan Krosnicki (spr.)

Sedziowie: SA — Jarostaw Goéral

SA — Ewa Plawgo

Protokolant: — st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Leszka Wozniaka

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2013 r.

sprawy B. S.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k.
na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 24 wrzesnia 2013 r. sygn. akt VIII K 86/13

1) zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze:

- uzupelnia podstawe prawnqg wymierzonych kar pozbawienia wolnosci za oba przypisane czyny
o art. 60 § 6 pkt 2 k.k.;

- na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu B. S. na poczet orzeczonej kary grzywny okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 26 czerwca 2013 r. do 15 sierpnia 2013 r. przyjmujqc
Jjeden dzienn pozbawienia wolnosci za rownowazny dwoéom stawkom dziennych grzywny i uznaje te
kare za wykonang w calosci;

2) w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3) kosztami sqdowymi za postepowanie odwolawcze obciqgza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 24 wrzesnia 2013 r. w sprawie sygn. akt VIII K 86/13 oskarzony
B. S. za to, ze:

1. w dniu 3 stycznia 2013 roku w sklepie wielobranzowym ,u B.” przy ul. (...) w W., grozac W. A. natychmiastowym
uzyciem innego podobnie niebezpiecznego przedmiotu w postaci butelki z otluczonym dnem, tzw. ,tulipana” dokonat
kradziezy pieniedzy w kwocie 1 500 zlotych z kasy sklepu na szkode M. N. - zostal skazany z mocy z art. 280 § 2 k.k. w
zw. z art. 60 § 2 pkt 2 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 33 § 2 k.k. orzeczono wobec niego
kare 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 20 zlotych;



2. w dniu 6/7 stycznia 2013 r. w sklepie wielobranzowym ,u B.” przy ul. (...) w W., grozac M. P. natychmiastowym
uzyciem noza usilowal dokona¢ kradziezy nieustalonej kwoty pieniedzy z kasy sklepu na szkode M. N. skazany zostal
z mocy art. 13 § 1 k.k. wzw. z art.

280 § 2 k.k.iart. 60 § 2 pkt 2 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 85 i ar. 86 § 1 k.k. Sad wymierzyl oskarzonemu B. S. kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktorej
wykonanie w oparciu o przepisy art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil na 5 lat, oddajac go w tym
czasie z mocy art. 73 § 1 k.k. pod dozoér kuratora. Jednoczes$nie w oparciu o przepis art. 72 § 1 pkt 5 k.k. Sad zobowigzal
oskarzonego do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu.

Ponadto Sad orzekl o dowodach rzeczowych.
Od powyzszego wyroku apelacje w czesci dotyczacej orzeczenia o karze zlozyl Prokurator.

Apelacja zarzucila wyrokowi razacg niewspolmiernos$é kary orzeczonej w stosunku do B. S., polegajaca na wymierzeniu
mu za zarzucane czyny z art. 280 § 2 k.k. iz art. 13 § 1 k. k., w zw. z art. 280 § 2 k.k. kar po 2 lata pozbawienia wolnoéci
przy zastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary z art. 60 § 2 pkt 2 k.k., a na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1
k.k. kary lacznej pozbawienia wolnoéci w wymiarze

2 lat, poprzez przyjecie, iz tak orzeczone kary jednostkowe i kara laczna beda sprawiedliwe w okolicznoSciach
zdarzenia, adekwatne do stopnia winy i spolecznej szkodliwoS$ci przypisanych czynéw, podczas gdy znaczny stopien
spolecznej szkodliwoéci przypisanych mu czynéw i wzgledy indywidualno-prewencyjne, a zwlaszcza wymagania co
do spolecznego oddzialywania sankcji karnej, wskazuja na konieczno$¢ wyeliminowania nadzwyczajnego ztagodzenia
kary i zastosowania wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci w surowszym wymiarze, a w konsekwencji winno
skutkowac okre$leniem na nowo wymiaru kary laczne;j.

W konkluzji apelacja wnosila o zmiane zaskarzonej cze$ci wyroku przez orzeczenie wobec B. S. kar po 3 lata
pozbawienia wolnoéci i kary lacznej pozbawienia wolno$ci w wymiarze
5 lat.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja Prokuratora nie jest zasadna.

Autor apelacji zaskarzajac wyrok w czesci dotyczacej kary pozbawienia wolnoéci jako podstawe prawng zarzutu
wskazal przepis

art. 438 pkt 4 k.p.k. uznajac m. innymi, iz Sad w sposob niedostateczny ocenil stopien spolecznego niebezpieczenstwa
przypisanych oskarzonemu czynéw, jak tez nie zwrocit uwagi na wzgledy indywidualno — prewencyjne, co winno
skutkowac wyeliminowaniem z podstawy prawnej skazania i wymiaru kary nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Jest to
zarzut chybiony, oparty na blednej przestance procesowej. Prokurator kwestionujac zastosowanie wobec oskarzonego
za oba popelnione przez niego czyny przestepcze instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kar, winien zarzuci¢ blad w
ustaleniach fatycznych w wyniku, ktérego doszlo do niestusznego zastosowania przepisu art. 60 § 2 pkt 2 k.k., czego
jednak nie uczynil.

Nie wykazal bowiem w sposdb przekonujacy, ze orzeczone kary, bez nadzwyczajnego ich zlagodzenia, bylyby w
okoliczno$ciach sprawy, karami adekwatnymi. W zwigzku z tym, Sad odwolawczy uznal, ze zastosowana przez
Sad instytucja nadzwyczajnego zlagodzenia kary do obu popelnionych przez oskarzonego czynoéw znalazla swoje
umocowanie prawne w przytoczonych w cze$ci motywacyjnej wyroku przestankach. Do nich mozna przede wszystkim
zaliczy¢ przeproszenie pokrzywdzonych oraz podjecie staran o naprawienie szkody. Nalezy zwazy¢ takze, ze szkoda
wynikla z pierwszego przestepstwa nie byla zbyt wysoka, za$ drugi czyn przestepczy zostal zakonczony w fazie
usilowania.

Co do niewspolmiernoSci orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu, iz przytoczone
przez niego okoliczno$ci wskazuja, ze kary za przestepstwa jednostkowe jak tez kara laczna, ktorej wykonanie



warunkowo Sad zawiesil, wskazuja na potrzebe wlasnie takiego uksztalttowania wyroku. Zwazy¢ bowiem trzeba, iz przy
rzeczywiscie nagannym postepowaniu oskarzonego, dzialajacego pod wplywem alkoholu i popelniajacego zbrodnie
rozboju, tenze oskarzony nie byt dotychczas sagdownie karany.

Gléwnym powodem popelnienia przestepstw byla cheé zaspokojenia potrzeb materialnych swojej rodziny, znajdujacej
sie w trudnej sytuacji finansowej. Okoliczno$¢ powyzsza szczerze wyjawit oskarzony zdajac sobie sprawe, iz nie
moze by¢ ona usprawiedliwiajaca jego przestepcze dzialanie. Podnie$¢ trzeba, ze oskarzony od razu po zatrzymaniu
przyznal sie do popehlienia zarzucanych przestepstw, sktadajac wiarygodne wyjasnienia. Nalezy nadmienic, ze przed
aresztowaniem oskarzony pracowal, za$ po zwolnieniu réwniez podjal prace w dwbch miejscach, jak tez zglosil sie na
leczenie odwykowe. Nie bez znaczenia dla wymiaru kary bylo i to, ze oskarzony przez okres 3 miesiecy przebywal w
tymczasowym aresztowaniu, a wiec w sposob bezposredni zetknal sie z represjg karna.

Wszystkie zatem wrziete lacznie pod uwage okolicznoSci wskazujg na trafno$¢ orzeczenia Sadu Okregowego i
sprzeciwiaja sie zaostrzeniu wymierzonej sankeji karnej.

Przy rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny z urzedu dostrzeg! potrzebe uzupekienia kwalifikacji prawnej wymiaru kary
za oba czyny przypisane oskarzonemu B. S. o art. 60 § 6 pkt 2 k.k. réwniez Sad odwotawczy skorygowal orzeczenie w
zakresie zaliczenia w oparciu o przepis art. 63 § 1 k.k. czeSci okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie na
poczet orzeczonej kary grzywny, uznajac ja za wykonang w catoéci.

Z tych wiec wszystkich powodoéow nalezalo orzec jak w czesci dyspozytywnej wyroku, kosztami
postepowania obcigzajac z mocy art. 636 § 1 k.p.k. Skarb Panstwa.



