Sygn. akt IT AKa 410/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2013r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Zbigniew Kapinski (spr.)
Sedziowie: SA — Barbara Lubanska-Mazurkiewicz

SA — Malgorzata Mojkowska

Protokolant: — st. sekr. sqd. Marzena Brzozowska

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2013 r.

sprawy M. L.

oskarzonej z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2
k.k.wzw. zart. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonej
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 24 wrzesnia 2013 r. sygn. akt XII K 282/12

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje obroncy oskarzonej M. L. za oczywiscie
bezzasadngqg; zwalnia oskarzong od kosztéow sqgdowych za postepowanie odwolawcze wydatkami
obcigzajqgc Skarb Panstwa;

zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. B., Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738
zl. (w tym 23 % podatku VAT), za obrone z urzedu oskarzonej wykonywang w postepowaniu
odwolawczym przed Sqdem Apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Prokuratura oskarzyta M. L. o to, ze:

w dniu 27 maja 2012 r. w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...) w W., dzialajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia
zycia M. D., usilowala dokona¢ zabdjstwa w/w pokrzywdzonego w ten sposob, ze zadala w/w pokrzywdzonemu cios
nozem w okolice nadobojczykowa lewa klatki piersiowej powodujac rane ktuta klatki piersiowej z kanalem drazacym
do lewej jamy oplucnej z uszkodzeniem w jego przebiegu miazszu szczytu phtuca lewego, z nastepowa odma optucnowsg
i krwotokiem wewnetrznym, czym spowodowala u w/w ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie
zagrazajacej zyciu w/w pokrzywdzonego, przy czym czynu tego dokonala w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne,

Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k.



Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 24 wrze$nia 2013 r.:

1. Oskarzong M. L. w ramach czynu zarzucanego jej aktem oskarzenia uznal za winng tego, ze w dniu 27 maja
2012 r. w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...) w W. zadala M. D. cios noZzem na granicy lewego miesnia czworobocznego
w okolicy barkowo- karkowej powodujac rane klutg klatki piersiowej z kanalem drazacym do lewej jamy oplucnej
z uszkodzeniem w jego przebiegu migzszu szczytu pluca lewego, z nastepowa odma oplucnowa i krwotokiem
wewnetrznym, czym spowodowala u w/w ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu,
przy czym czynu tego dokonala w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej
za umyS$lne przestepstwo podobne tj. za winng przestepstwa z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal ja, za$ na podstawie art. 156 § 1 pkt 2 k.k. wymierzyl jej
kare 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyl okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 27 maja 2012 r. do dnia 24 wrze$nia 2013 r.,

3. Napodstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrécil M. D. dowod rzeczowy z poz. 2 wymieniony w wykazie dowodéw rzeczowych
or (...)- (...) (k. 270), oskarzonej M. L. dowody rzeczowe wymienione pod poz. 4 i 5 w wykazie dowodéw rzeczowych

nr (...)- (...) (poz. 12),

4. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. B. Kancelaria Adwokacka ul. (...) lok. 301 w W. kwote 1080 (tysiac
osiemdziesiat) zlotych plus podatek VAT tytulem zwrotu kosztéw obrony udzielonej oskarzonej z urzedu.

5. Zwolnil oskarzona od uiszczenia oplaty, kosztami sadowymi obciazajac Skarb Panstwa.

7

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez obronce oskarzonej w caloéci na jej korzysc.
Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi obronca zarzucit:

1. obraze przepisbw prawa procesowego, tj. art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 kpk,
poprzez dokonanie ustalen co do przebiegu zdarzenia z dnia 27 maja 2012 roku w zakresie wskazania miejsca w
mieszkaniu pokrzywdzonego, w ktéorym doszlo do odniesienia przez niego obrazen, oraz w zakresie reki, w ktorej
oskarzona trzymala n6z w chwili jego zaglebienia w cialo pokrzywdzonego i jej ulozenia w przestrzeni wzgledem
pokrzywdzonego, na podstawie wybiorczego doboru i dowolnej oceny wiarygodnosci dowoddéw z opinii bieglych,
zeznan pokrzywdzonego i wyjasnienn oskarzonej, w wyniku czego Sad uznal, ze zachowanie oskarzonej wyczerpuje
znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 156 § 1 pkt. 2 k.k., podczas gdy caloksztalt dowodbéw nie pozwala na
wykluczenie wersji wydarzeh podawanej przez pokrzywdzonego, iz do zdarzenia doszlo na skutek przypadkowego
ugodzenia w wyniku potkniecia sie oskarzonej, co winno skutkowa¢ uznaniem braku zamiaru oskarzonej nawet pod
postacig nieumyslna, i wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od przypisanego jej
w wyroku czynu;

2. obraze przepisu prawa materialnego tj. art. 25 § 1 k.k., wzglednie art. 25 § 2 k.k., poprzez jego niezastosowanie
w sytuacji gdy na podstawie nie dajacych sie usunaé watpliwosci co do przebiegu zdarzenia, w tym w szczegdlnoSci
wobec treéci zeznan funkcjonariuszy Policji przybylych na miejsce zdarzenia i opinii bieglych M. i F. opierajacej sie
na ogledzinach ciala oskarzonej, Sad nie byt uprawniony do wykluczenia i pominiecia w swoich rozwazaniach, ze M.
L. dzialala w zamiarze odparcia bezpos$redniego, bezprawnego zamachu ze strony M. D. na swoje zdrowie, co moglo
mie¢ wplyw na kwalifikacje prawna czynu i orzeczenie co do kary,

a w konsekwencji wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej, wzglednie zmiane
zaskarzonego wyroku i wymierzenie jej kary z uwzglednieniem jej nadzwyczajnego zlagodzenia.

3. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 53 § 2 k.k. w zw. z art. 60 § 2 pkt. 1 k.k., poprzez nienalezyte
uwzglednienie przy wymiarze kary stosunku pokrzywdzonego do oskarzonej, ktéry w ocenie obroncy nie tylko winien



zosta¢ uwzgledniony jako okoliczno$é lagodzaca wymiar kary, ale w realiach niniejszej sprawy winien wplyngé na
zastosowanie jej nadzwyczajnego zlagodzenia, o co wnosit.

Jednocze$nie, na podstawie art. 428 § 2 k.p.k., w odpowiedzi na apelacje oskarzyciela, wobec rozbieznych kierunkow
obu $rodkéw odwolawcezych i podniesionych zarzutéw, wniost o jej nieuwzglednienie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez obronce oskarzonej jest bezzasadna
w stopniu oczywistym i w zwiqzku z tym nie zastugujq na uwage zawarte w niej wnioski.

Przed merytorycznym odniesieniem sie do zawartych w petitum zarzutéw oraz argumentéw podniesionych w
uzasadnieniu nalezy stwierdzié, ze analizowana apelacja zostala zredagowana w sposob formalnie wadliwy, bowiem
zawiera zarzuty, ktore sa wewnetrznie sprzeczne oraz rodzajowo bledne.

W pkt I obronca oskarzonej zarzucil Sagdowi Okregowemu dopuszczenie sie obrazy przepiséw postepowania tj. art. 4,
582, 71410 k.p.k., za$ sama tres¢ tego zarzutu zostala zredagowana jak zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych a nie zarzut obrazy przepiséw postepowania.

W tresci tego zarzutu skarzacy nie wskazuje bowiem w jaki sposéb Sad meriti dopuscil sie obrazy wymienionych
przepiséw postepowania, tylko kwestionuje ustalenia ,.co do przebiegu zdarzenia z dnia 27 maja 2012 r.

w zakresie miejsca wskazania w mieszkaniu pokrzywdzonego w ktérym doszlo do odniesienia przez niego obrazen,
oraz w zakresie reki, w ktdrej oskarzona trzymala néz w chwili jego zaglebienia w cialo pokrzywdzonego”.

Profesjonalny podmiot jakim jest adwokat nie moze twierdzié, ze obraza art. 4, 5 § 2, 71 4 k.p.k. polega na dokonaniu
blednych ustalen faktycznych, gdyz jest nader oczywiste, ze blad w ustaleniach faktycznych jest skutkiem obrazy
okreslonych przepiséw postepowania ze sfery gromadzenia i oceny dowodow.

Zatem w prawidlowo sporzadzonej pod wzgledem formalnym apelacji skarzacy powinien w pierwszej kolejnosci
postawié¢ zarzut lub zarzuty obrazy okre$lonych przepiséw postepowania ze sfery gromadzenia i oceny dowodow i
w ich tredci wskaza¢ istote naruszenia kazdego z wymienionych przepiséw w danej sprawie, a nastepnie realizujac
obowiazek okres§lony

w art. 438 pkt 2 k.p.k. wykaza¢ wplyw obrazy tych przepiséw na tre§é wyroku poprzez postawienie zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze z treéci tego zarzutu wynika, ze autor apelacji kwestionuje takze przyjetg przez Sad Okregowy
kwalifikacje prawna czynu z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. oraz ustalony zamiar, ktory jest elementem strony podmiotowe;j.

Kwestionujac dokonane przez Sad ustalenia faktyczne, skarzacy jednoczesnie w zarzucie z pkt 2 podnosi obraze prawa
materialnego tj. art. 25 § 1 k.k., wzglednie art. 25 § 2 k.k. poprzez niezastosowanie tych przepisow.

Jest jednak oczywiste i ta kwestia profesjonalnemu podmiotowi powinna by¢ znana, ze zarzut obrazy prawa
materialnego jest aktualny dopiero wowczas, gdy w caloéci akceptowane sa dokonane przez Sad meriti ustalenia
faktyczne.

Wadliwy rodzajowo jest rowniez zarzut zawarty w pkt 3 w ktérym autor apelacji kwestionuje orzeczong wobec
oskarzonej kare poprzez zarzut obrazy prawa materialnego tj. art. 53 § 2 k.k. w zw. z art. 60 § 2 pkt 1 k.k., zamiast
poprzez zarzut razacej niewspotmiernoéci kary.

Podkresli¢ bowiem nalezy, ze katalog okoliczno$ci okreSlonych w art. 53 § 2 k.k. nie ma charakteru zamknietego
i chociazby z tego wzgledu przepis ten nie zawiera w sobie normy o charakterze bezwzglednym, a tylko wowczas
gdy okreslony przepis taka norme zawiera zasadne jest podniesienie zarzutu obrazy prawa materialnego. Normy



o charakterze bezwzglednym nie zawiera takze art. 60 § 2 pkt 1 k.k., ktéry stanowi fakultatywna podstawe do
zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary.

Przytoczy¢ w tym miejscu nalezy stanowisko Sadu Najwyzszego, ktore w tym zakresie jest konsekwentne i jednolite,
a mianowicie, ze przepis art. 53 § 1 i 2 k.k. nie ma charakteru normy stanowczej (zawierajacej nakaz lub zakaz
okres$lonego postapienia) zatem jego obraza — w rozumieniu art. 438 pkt 1 k.p.k. nie wchodzi w gre (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 13 wrze$nia 2012 r. III KK 283/12 Legalis).

Przepisy art. 53 § 11 2 k.k. stanowia dyrektywe sadowego wymiaru kary, a zatem nie moga staé sie podstawa zarzutu
obrazy prawa materialnego.

Z kolei w art. 60 § 1 k.k., jakiw § 2 tego przepisu przewidziano mozliwo$¢ zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia
kary, a to oznacza, iz przepisy te nie moga sta¢ sie podstawa zarzutu obrazy prawa materialnego, skoro nie obliguja
Sadu do okreslonego postepowania (postanowienie Sagdu Najwyzszego z 7 pazdziernika 2011 r. III KK 36/11 Legalis).

Zatem zdaniem Sadu Apelacyjnego juz chociazby z powodu wykazanego wadliwego sposobu redakcji zawartych w
petitum zarzutéw, przedmiotowa apelacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Majac jednak na uwadze tre$c art. 433 § 1 a w szczegdlnosci obowiazek wynikajacy z § 2 tego przepisu Sad Apelacyjny
uznal, ze zarzut obrazy art. 4, 5 § 2, 71 410 k.p.k. jest calkowicie bezzasadny nie tylko
z uwagi na wadliwy sposob jego redakgji, ale réwniez z uwagi na treS¢ argumentéw przytoczonych przez skarzacego.

W uzasadnieniu apelacji, obronica oskarzonej dopatruje sie obrazy art. 5 § 2 k.p.k. w tym, ze jego zdaniem analiza
dowodow uznanych przez Sad meriti za wiarygodna prowadzi do wniosku, Ze ,,nie sposob byto wykluczyé, iz oskarzona
bronila sie przed zamachem na jej zdrowie ze strony pokrzywdzonego”.

Z powyzszych wywodow wynika, ze obronca oskarzonej blednie rozumie zasade in dubio pro reo, ktéra dotyczy
watpliwosci Sadu orzekajacego a nie strony procesu i ma zastosowanie tylko wowczas gdy

w sprawie rzeczywiscie wystepuja niedajace sie usungé watpliwoéci.

W przedmiotowej sprawie taka sytuacja nie zachodzi, bowiem zgromadzone w sprawie dowody w tym zeznania
pokrzywdzonego oraz opinie bieglych pozwalaly Sadowi meriti na dokonanie stanowczych ustalen faktycznych.

Nie doszto rowniez do obrazy art. 410 k.p.k. polegajacej zdaniem skarzacego na pominieciu przez Sad fragmentu opinii
bieglej R..

Z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku wynika bowiem, ze Sad Okregowy dokonal analizy i oceny wszystkich
opinii dolaczonych do akt niniejszej sprawy w tym takze opinii sporzadzonej przez T. R. (str. 8-10).

Zasadnie jednak Sad meriti uznal, Ze wnioski wyplywajace z opinii tej bieglej sa jedynie pewna hipoteza, ktéra nie
znajduje zadnego oparcia

w materiale dowodowym sprawy, a zatem tego rodzaju hipotetyczne wnioski nie mogly stanowi¢ podstawy ustalen
faktycznych.

Sad Okregowy zasadnie uznal, Ze nie jest mozliwe, iz oskarzona zapomniala w momencie upadku, ze trzyma néz w
reku a zatem ze w sposdb przypadkowy ugodzila nim pokrzywdzonego.

Dokonana przez Sad ocena poszczegdlnych dowodéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy nie nosi
w sobie w zadnym zakresie cech dowolnosci, nie zawiera bledéw natury faktycznej, logicznej, zgodna jest z zasadami
logiki i do§wiadczenia Zyciowego, a zatem w caloéci zastuguje na akceptacje ze strony Sadu odwolawczego.

Natomiast art. 4 k.p.k. zawiera zasade ogblng i przepis ten nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy zarzutu
odwolawczego.



Za calkowicie bledny, bezpodstawny i przedwczesny uznaé nalezy zarzut obrazy prawa materialnego tj. ,art. 25 § 1 k.k.
wzglednie art. 25 § 2 k.k.”. Juz z samej tresci tego zarzutu wynika, ze skarzacy nie jest pewien swojego stanowiska w
tym zakresie. Ponadto zarzut ten nie ma zadnego oparcia w materiale dowodowym i z jego tre$ci wynika, ze Sad meriti
powinien rozwazy¢ wszystkie mozliwe i calkowicie hipotetyczne wersje zdarzenia ,nie byt uprawniony do wykluczenia
i pominiecia w swoich rozwazaniach, ze M. L. dzialala w zamiarze odparcia bezposéredniego bezprawnego zamachu
ze strony M. D. na swoje zdrowie”.

Tymczasem w aktach sprawy brak jest dowodow i skarzacy takich dowodéw nie wskazuje z ktérych to hipotetyczne
przypuszczenie mialoby wynikac.

Z pewnoscia nie wynika zaréwno z zeznan funkcjonariuszy Policji przybylych na miejsce zdarzenia oraz z opinii
bieglych M.
iF., ze pokrzywdzony zaatakowal oskarzona, zas ona odpierala taki atak i wowczas zadala cios nozem.

Za calkowicie bezpodstawny i bledny rodzajowo nalezy uznaé zarzut
z pkt 3, ktory sprowadza sie do kwestionowania wymiaru orzeczonej wobec oskarzonej kary.

Whbrew twierdzeniom skrzacego Sad meriti mial na uwadze wszystkie istotne okoliczno$ci majgce wplyw na wymiar
orzeczonej wobec oskarzonej kary 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. W tym takze postawe
i stosunek do przedmiotowego czynu pokrzywdzonego.

Nie bylo rowniez zadnych podstaw do zastosowania w niniejszej sprawie fakultatywnego nadzwyczajnego zlagodzenia
kary, za$ te okolicznoéci ktore podnidst w koncowej czedci autor apelacji zostaly przez Sad uwzglednione jako
okolicznosci tagodzace.

Dlatego tez Sad Apelacyjny uznal, iz orzeczona wobec oskarzonej kara nie nosi w sobie cech razacej surowosci, jest
adekwatna do stopnia winy oskarzonej i stopnia spolecznej szkodliwosSci popelnionego czynu

i uwzglednia w nalezyty sposob dyrektywy okreslone w art. 53 k.k., a zatem brak bylo podstaw do zmiany wyroku w
tym zakresie.

Zuwagi za$ na trudna sytuacje majatkowa oskarzonej i brak dochodéw Sad zwolnil oskarzona od obowiazku uiszczenia
kosztoéw sagdowych za postepowanie odwolawcze na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.

Majqgc powyzsze wzgledy na uwadze Sqd Apelacyjny orzekl jak
w wyroku.



