Sygn. akt IT1 AKa 327/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2014r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Zbigniew Kapinski

Sedziowie: SA — Miroslawa Strzelecka (spr.)

del. SO — Ewa Gregajtys

Protokolant: Malgorzata Reingruber

przy udziale oskarzyciela positkowego - (...) W.
Prokuratora Elzbiety Kozakiewicz - Jackowskiej

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2014 r.

sprawy D. S.

oskarzonej z art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k.
wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 28 maja 2014 r. sygn. akt XVIII K 20/14

w zaskarzonej czesci wyrok utrzymuje w mocy uznajqce apelacje za oczywiscie bezzasadnag;

zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. P. Kancelaria Adwokacka w W. kwote zl 738
(siedemset trzydziesci osiem) zawierajqcq podatek VAT — tytulem wynagrodzenia za obrone z
urzedu przez Sqdem II instancji;

zwalnia oskarzyciela posilkowego od kosztow sadowych za II instancje obciqzajac wydatkami
Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

D. S. zostala oskarzona o to, ze:

- w okresie od 23 sierpnia 2012r. do 6 maja 2013r. w W. przy ul. (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z goéry powzietym zamiarem, bedac zatrudniona w (...) w W. na stanowisku (...) bedac funkcjonariuszem
publicznym przekroczyta swe uprawnienia w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w ten sposob, ze jako referent spraw
dotyczacych:

- wyplaty zasitku chorobowego i macierzyniskiego na rzecz $wiadczeniobiorczyni A. L. podrobila zaswiadczenie
platnika skladek (...) poprzez wskazanie w nim rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na jej rzecz przez Bank
(...) S.A. zamiast rachunku bankowego $wiadczeniobiorczyni nr (...) prowadzonego przez (...) S.A., a takze podrobila



Informacje o rachunku bankowym/zmianie rachunku bankowego z dnia 23.08.2012r. w ten sposob, ze wskazata do
wyplaty powyzszego $wiadczenia rachunek bankowy nr (...) prowadzonego na jej rzecz przez Bank (...) S.A. oraz
nakreslita podpis o treéci (...) w pozycji ,,podpis §wiadczeniobiorcy lub pelnomocnika”, na ktory to rachunek (...) w
W. przelal w dniach: 3 wrze$nia 2012 r. kwote 3.537,45 zl, 10 wrze$nia 2012 r. 3.066,19 zl, 27 wrze$nia 2013 r. kwote
3.207,70 zl, 1 pazdziernika 2012 r. kwote 1.745,53 zl, 25 pazdziernika 2012 r. kwote 6.132,38 zl, 29 listopada 2012r.
kwote 7.311,53 zl, 27 grudnia 2012 r. kwote 7.311,53 zl,

24 stycznia 2013 r. kwote 7.311,53 zl, 21 lutego 2013 r. kwote 6.603,64 z1, 25 marca 2013 r. kwote 7.311,53 z1, 8 kwietnia
2013 r. kwote 3.066,19 zl,

- wyplaty zasilku macierzynskiego na rzecz $wiadczeniobiorczyni E. K. (1) podrobila Informacje o rachunku
bankowym/zmianie rachunku bankowego z dnia 01.10.2012r. w ten sposdb, ze wskazala do wyplaty powyzszego
Swiadczenia rachunek bankowy nr (...) prowadzonego na jej rzecz przez (...) Bank (...) S.A. zamiast rachunku
bankowego $§wiadczeniobiorczyni nr (...) prowadzonego przez (...) Bank (...) S.A. oraz nakreélila podpis o tresci (...) w
pozycji ,podpis §wiadczeniobiorcy lub pelnomocnika”, na ktory to rachunek (...) w W. przelal w dniach: 8 pazdziernika
2012r. kwote 3.841,41 zl,

25 pazdziernika 2012 r. kwote 5.176,77 zl, 26 listopada 2012 r. kwote 5.010,10 zl, 27 grudnia 2012 r. kwote 5.176,77
z}, 24 stycznia 2012 r. kwote 5.176,77 zl, 18 lutego 2013 r. kwote 3.673,74 zl, 15 marca

2013 r. kwote 935,58 zl, 28 marca 2013 r. kwote 1.870,16 zl,

8 kwietnia 2013 r. kwote 935,58 zl,

- wyplaty zasitku macierzynskiego na rzecz §wiadczeniobiorczyni M. G. podrobila zaswiadczenie platnika sktadek (...)
Z-3 poprzez wskazanie w nim rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na jej rzecz przez (...) Bank (...) S.A. zamiast
rachunku bankowego $§wiadczeniobiorczyni nr (...) prowadzonego przez (...) S.A., a takze podrobila Informacje o
rachunku bankowym/zmianie rachunku bankowego z dnia 16.10.

2012 r. w ten sposob, ze wskazala do wyplaty powyzszego §wiadczenia rachunek bankowy nr (...) prowadzonego
na jej rzecz przez (...) Bank (...) S.A. oraz nakreslila podpis o treéci (...) w pozycji ,podpis Swiadczeniobiorcy lub
pelnomocnika”, na ktory to rachunek (...) w W. przelal w dniach: 12 listopada 2012 r. kwote 4.778,05 zl, 17 grudnia
2012 r. kwote 4.778,05 zl, 27 grudnia 2012 r. kwote 9.874,57 zl,

24 stycznia 2013 r. kwote 9.874,57 z1, 21 lutego 2013 r. kwote

8.919,16 zl, 14 marca 2013 r. kwote 2.202,68 zl, 25 marca 2013 r. kwote 10.319,71 zl,

- wyplaty zasitku ojcowskiego na rzecz Swiadczeniobiorcy P. K. wskazala w systemie komputerowym (...) nr rachunku
bankowego (...) prowadzonego przez (...) Bank S.A. na jej rzecz, zamiast rachunku bankowego $wiadczeniobiorcy nr
(...) prowadzonego przez (...) Bank S.A., a nastepnie z uwagi na zwrot przelewu §wiadczenia przez Bank na rachunek
(...), podrobita Informacje o rachunku bankowym/zmianie rachunku bankowego z dnia 04.01.2013r. w ten sposéb, ze
wskazata do wyplaty powyzszego Swiadczenia rachunek bankowy nr (...) prowadzony na jej rzecz przez (...) Bank (...)
S.A. oraz nakreslita podpis o tresci (...) w pozycji ,,podpis $§wiadczeniobiorcy lub pelnomocnika”, na ktory to rachunek
bankowy w dniu 17 stycznia 2013r. (...) w W. przelal kwote 8.320,50 zl,

- wyplaty zasitku chorobowego i macierzynskiego na rzecz $wiadczeniobiorczyni A. K. (1) ¢. Z. podrobita Informacje o
rachunku bankowym/zmianie rachunku bankowego z dnia 29 listopada 2012 r. w ten sposéb, ze wskazala do wyplaty
powyzszego $wiadczenia rachunek bankowy nr (...) (...) (...) prowadzonego na jej rzecz przez Bank (...) S.A. zamiast
rachunku bankowego §wiadczeniobiorczyni nr (...) prowadzonego przez (...) Bank S.A. oraz nakreslila podpis o tresci
(...) w pozycji ,podpis §wiadczeniobiorcy lub pelnomocnika”, na ktéry to rachunek (...) w W. przelal w dniach: 6
grudnia 2012 r. kwote 1.607,60 zl, 13 grudnia 2012 r. kwote 2.143,08 zl, 7 stycznia 2013 r. kwote 2.009,70 zl, 14
stycznia 2013 r. kwote 1.741,90 zl, 4 lutego 2013 r. kwote 2.813,00 zl, 7 marca 2013 r. kwote 3.349,50 zl, 21 marca
2013 r. kwote 2.411,84 zl, 8 kwietnia 2013 r. kwote 134,38 zl,

- wyplaty zasitku chorobowego na rzecz $§wiadczeniobiorcy M. K. (1) wskazala w systemie komputerowym (...)
nr rachunku bankowego (...) prowadzonego na jej rzecz przez (...) Bank S.A. zamiast rachunku bankowego
Swiadczeniobiorcy nr (...) prowadzonego przez (...) Bank (...) S.A, a nastepnie z uwagi na zwrot przelewu $wiadczenia



przez Bank na rachunek (...), wskazala w systemie komputerowym (...) nr rachunku bankowego nr (...) prowadzonego
na jej rzecz przez Bank (...) S.A. na ktéry to rachunek (...) w W. przelal w dniach: 10 stycznia 2013 r. kwote 12.526,66
z}, 24 stycznia 2013 r. kwote 4.473,95 zl, 31 stycznia

2013 r. kwote 3.877,49 zl, 7 lutego 2013 r. kwote 4.175,22 zl, 4 marca 2013 r. kwote 4.175,22 zl, 6 marca 2013 r. kwote
4.175,22 71,

- wyplaty zasitku macierzynskiego na rzecz Swiadczeniobiorczyni A. K. (2) podrobila zaswiadczenie platnika skladek
(...) Z-3 poprzez wskazanie w nim rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na jej rzecz przez (...) Bank S.A. zamiast
rachunku bankowego §wiadczeniobiorczyni nr (...) prowadzonego przez Bank (...) S.A., na ktory to rachunek (...) w
W. przelal w dniach: 24 stycznia 2013 r. kwote 2.383,40 zl,

4 lutego 2013 r. kwote 397,40 zl,

- wyplaty zasilku chorobowego i macierzynskiego na rzecz Swiadczeniobiorczyni A. O. podrobila zaswiadczenie
platnika skladek ZUS Z-3 poprzez wskazanie w nim nr rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na jej rzecz przez
(...) Bank (...) S.A. zamiast rachunku bankowego Swiadczeniobiorczyni nr (...) prowadzonego przez (...) Bank S.A.,
na ktoéry to rachunek (...) w W. przelal w dniach: 4 marca

2013 r. kwote 6.427,40 zl, 25 marca 2013 r. kwote 6.226,45 zl,

25 kwietnia 2013 r. kwote 6.025,50 zl,

- wyplaty zasilku chorobowego i macierzynskiego na rzecz $wiadczeniobiorczyni M. K. (2) podrobila Informacje o
rachunku bankowym/zmianie rachunku bankowego z dnia 4 lutego 2013 r. w ten sposéb, ze wskazala do wyplaty
powyzszego Swiadczenia rachunek bankowy nr (...) prowadzonego na jej rzecz przez Bank (...) S.A. zamiast rachunku
bankowego §wiadczeniobiorczyni nr (...) prowadzonego przez (...) Bank (...) S.A. oraz nakre$lila podpis o tresci (...)
w pozycji ,podpis §wiadczeniobiorcy lub pelnomocnika”, na ktéry to rachunek (...) w W. przelal w dniach: 28 luty
2013 r. kwote 4.508,82 zl, 15 marca 2013 r. kwote 166,66 zl, 28 marca 2013 r. kwote 5.177,46 zl, 8 kwietnia 2013 r.
kwote 835,30 zl,

22 kwietnia 2013r. kwote 3.506,86 zl,

- wyplaty zasitku macierzynskiego na rzecz Swiadczeniobiorczyni A. K. (3) podrobila zaswiadczenie platnika sktadek
(...) Z-3 w ten sposob, ze pozycji 11 tegoz zaswiadczenia wskazala do wyplaty powyzszego $wiadczenia rachunek
bankowy nr (...) prowadzonego na jej rzecz przez Bank (...) S.A. zamiast rachunku bankowego §wiadczeniobiorczyni
nr (...) prowadzonego przez (...) Bank S.A., na ktory to rachunek (...) w W. przelat w dniach: 9 kwietnia 2013r. kwote
5.625,32 zl, 25 kwietnia 3.184,20 zl,

- wyplaty zasilku ojcowskiego na rzecz Swiadczeniobiorcy M. K. (3) podrobila zaswiadczenie platnika sktadek (...)
Z-3 poprzez wskazanie w nim nr rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na jej rzecz przez Bank (...) S.A. zamiast
rachunku bankowego $§wiadczeniobiorcy nr (...) prowadzonego przez (...) Bank S.A. na ktory to rachunek w dniu 11
kwietnia 2013r. (...) w W. przelal kwote 2.377,40 zl,

- wyplaty zasitku chorobowego na rzecz $§wiadczeniobiorczyni A. K. (4) podrobila Informacje o rachunku bankowym/
zmianie rachunku bankowego z dnia 8 kwietnia 2013 r. w ten sposdb, ze wskazala do wyplaty powyzszego
$wiadczenia rachunek bankowy nr (...) prowadzonego na jej rzecz przez (...) Bank S.A. zamiast rachunku bankowego
Swiadczeniobiorczyninr (...) prowadzonego przez Bank (...) S.A. oraz nakreslila podpis o tresci (...) w pozycji ,,podpis
$wiadczeniobiorcy lub pelnomocnika”, na ktory to rachunek Zaklad

(...) Oddzial IIT w W. przelal w dniu 2 maja 2013r. kwote 4.279,20 zl,

- wyplaty zasilku macierzynskiego na rzecz $wiadczeniobiorczyni A. K. (5) podrobila Informacje o rachunku
bankowym/zmianie rachunku bankowego z dnia 2 stycznia 2013 r. w ten sposob, ze wskazala do wyplaty powyzszego
Swiadczenia rachunek bankowy nr (...) prowadzonego na jej rzecz przez (...) Bank S.A. zamiast rachunku bankowego
Swiadczeniobiorczyni nr (...) prowadzonego przez Bank (...) S.A., a takze nakre$lila podpis o tresci (...) w pozycji
»podpis Swiadczeniobiorcy lub pelnomocnika”, na ktéry to rachunek (...) w W. przelal w dniach: 11 lutego 2013 r.



kwote 3.301,80 zl, 15 marca 2013r. kwote 3.467,14 zl, 25 marca 2013 r. kwote 5.117,54 zl, 25 kwietnia 2013 r. kwote
4.953,20 zl,

- wyplaty zasitku macierzynskiego na rzecz Swiadczeniobiorczyni A. K. (1) c. A. podrobila Informacje o rachunku
bankowym/zmianie rachunku bankowego z dnia 4 lutego 2013r. w ten sposob, ze wskazala do wyplaty powyzszego
$wiadczenia rachunek bankowy nr (...) prowadzonego na jej rzecz przez (...) Bank S.A. zamiast rachunku bankowego
Swiadczeniobiorczyni nr (...) prowadzonego przez (...) Bank (...) S.A., a takze nakreslila podpis o tresci (...) w pozycji
»podpis §wiadczeniobiorcy lub pelnomocnika”, na ktory to rachunek (...) w W. przelal w dniach: 18 marca 2013r.kwote
2.470,80 z1, 25 marca 2013r. kwote 2.553,26 zl,

- wyplaty zasilku chorobowego i macierzynskiego na rzecz $§wiadczeniobiorczyni K. k. podrobila Informacje o
rachunku bankowym/zmianie rachunku bankowego z dnia 25 lutego 2013r. w ten sposob, ze wskazala do wyplaty
powyzszego $wiadczenia rachunek bankowy nr (...) prowadzonego na jej rzecz przez (...) Bank S.A. zamiast rachunku
bankowego Swiadczeniobiorczyni nr (...) prowadzonego przez (...) Bank S.A., a takze nakreslila podpis o tresci (...)
w pozycji ,podpis §wiadczeniobiorcy lub pelnomocnika”, a takze podrobila: zaswiadczenie platnika skladek (...) Z-3
poprzez wskazanie w pozycji 11 numeru swojego rachunku bankowego wymienionego powyzej oraz pismo K. L. z dnia
3 kwietnia 2013r. adresowanego do (...) w W. poprzez nakreélenie podpisu o treéci (...), czym spowodowala, iz na jej
rachunek bankowy (...) w W. przelal w dniach: 21 marca 2013r. kwote 3.526,94 zl, 4 kwietnia 2013r. kwote 1.819,84
z}, 25 kwietnia 2013r. kwote 3.413,20 zl,

- wyplaty zasilku macierzynskiego na rzecz $wiadczeniobiorczyni E. K. (2) podrobila pismo E. K. (2) bez daty
adresowanego do (...) w W. poprzez jego nakreSlenie i podpisanie podpisem o treéci (...) w ktérym wskazala do wyplaty
powyzszego Swiadczenia rachunek bankowy nr (...) prowadzonego na jej rzecz przez (...) Bank (...) S.A. zamiast
rachunku bankowego §wiadczeniobiorczyninr (...) prowadzonego przez (...) Bank S.A., na ktéry to rachunek bankowy
(...) w W. przelal w dniach: 25 marca 2013r. kwote 6.157,20 zl, 25 kwietnia 2013r. kwote 5.958,00 zl,

- wyplaty zasitku chorobowego na rzecz Swiadczeniobiorcy R. K. podrobita Informacje o rachunku bankowym/zmianie
rachunku bankowego z dnia 29 stycznia 2013r. w ten sposob, ze wskazala do wyplaty powyzszego $wiadczenia
rachunek bankowy nr (...) prowadzonego na jej rzecz przez Bank (...) S.A. oraz nakre§lita podpis o tresci (...) w pozycji
»podpis $wiadczeniobiorcy lub pelnomocnika”, na ktéry to rachunek (...) w W. przelat w dniu 18 lutego 2013r. kwote
1.255,91 z},

- wyplaty zasitku chorobowego i macierzynskiego na rzecz $wiadczeniobiorczyni K. K. podrobila dwa zaswiadczenia
platnika skladek (...) Z-3 poprzez wskazanie w nich rachunku bankowego nr (...) prowadzonego na jej rzecz przez
Bank (...) S.A. zamiast rachunku bankowego $wiadczeniobiorczyni nr (...) prowadzonego przez Bank (...) S.A., na
ktéry to rachunek (...) w W. przelal w dniach: 25 marca 2013 r. kwote 11.017,00 zl, 2 kwietnia 2013 r. kwote 3.410,44
z}, 25 kwietnia 2013 r. kwote 6.819,88 zl,

- wyplaty zasitku chorobowego na rzecz §wiadczeniobiorczyni A. K. (6) podrobila Informacje o rachunku bankowym/
zmianie rachunku bankowego z dnia 8 kwietnia 2013 r. w ten sposob, ze wskazala do wyplaty powyzszego
Swiadczenia rachunek bankowy nr (...) prowadzonego na jej rzecz przez Bank (...) S.A. zamiast rachunku bankowego
Swiadczeniobiorczyninr (...) prowadzonego przez (...) Bank S.A. oraz nakreslila podpis o tresci (...) w pozycji ,,podpis
Swiadczeniobiorcy lub pelnomocnika”, na ktory to rachunek Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat IT w W. przelal
w dniach: 25 kwietnia 2013 r. kwote 1.833,96 zl, 6 maja 2013 r. kwote 833,80 zl, czym doprowadzila do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci wymieniony Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w lacznej kwocie 316.115,41
z} poprzez wprowadzenie w blad co do wlasciwych rachunkéw bankowych §wiadczeniobiorcow na ktére winny byc
wyplacone powyzsze Swiadczenia,

tj.oczyn z art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w z. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 §1 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.



Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 28 maja 2014 .

I. D. S. uznal za winng zarzucanego jej czynu i za to z mocy art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 §
1kk. wzb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazal ja, zas na podstawie art. 231 § 2 k.k. w
zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt jej kare 2 (dwa) lat pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zawiesil warunkowo na okres
proby wynoszacy 5 (pieé) lat;

III. z mocy art. 33 kk wymierzyl jej kare grzywny w wysokoéci 150 (sto pietdziesigt) stawek dziennych po 20
(dwadzieécia) zlotych;

IV. z mocy art. 41 § 1 k.k. orzekl zakaz zajmowania stanowisk zwigzanych z obsluga srodkéw finansowych a takze z
nadzorem i kontrola finansowa w instytucjach panstwowych i samorzadowych na okres 6 (sze$¢) lat;

V.zmocy art. 46 § 1 k.k. orzekl obowiagzek naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody w czeSci 83.904,72 zlotych
(osiemdziesiat trzy tysiace dziewiecset cztery zlote, siedemdziesigt dwa grosze) na rzecz (...) w W.;

VI. z mocy art. 45 § 1 k.k. orzekl przepadek korzySci majatkowej w kwocie 19.438,76 zlotych (dziewietnaScie tysiecy
czterysta trzydziesci osiem zlotych, siedemdziesiat sze$¢ groszy);

VII. zmocy art. 230 § 2 k.p.k. zwrdcil pokrzywdzonemu (...) w W. dowody rzeczowe w postaci 19 teczek z dokumentami
dot. przyznania i wyplaty §wiadczen przez (...) na rzecz Swiadczeniobiorcow i 1 teczki akt osobowych oskarzonej
stanowiacych zalacznik do akt niniejszej sprawy;

VIII. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy oskarzonej D. S. adwokat A. P., Kancelaria Adwokacka ul. (...), (...)-
(...) W., kwote 1500 zlotych (tysiac piecset zlotych) plus VAT tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
z urzedu tytulem wynagrodzenia;

IX. zasadzil od oskarzonej D. S. na rzecz oskarzyciela positkowego (...) w W, ul. (...) (...)-(...) W., kwote 1500 zlotych
(tysiac pieéset zlotych) tytulem zwrotu wydatkow;

X. z mocy art. 627 k.p.k. zasadzit od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 7074,65 zlotych (siedem tysiecy
siedemdziesiat cztery zlote, szeS¢dziesiat pie¢ groszy) tytulem zwrotu tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa
kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst pelnomocnik oskarzyciela positkowego.
Skarzacy zarzucilt wyrokowi:

a) obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 46 § 1 k.k. poprzez przyjecie, iz oskarzona zobowiazana jest do
naprawienia szkody w cze$ci z pominieciem, iz orzeczony obowiazek naprawienia szkody winien zostaé okreslony w
kwocie brutto, nie za$ jak przyjeto w kwocie netto;

b) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczonego w pkt V wyroku obowigzku naprawienia szkody,
majacy wplyw na jego tres¢ a polegajacy na ustaleniu, iz oskarzona zobowigzana jest do naprawy wyrzadzonej szkody
w czeSci w kwocie 83 904,72 zl, jako ponownej wyplaty $§wiadczenia na rzecz 9 oséb, gdy tymczasem oskarzyciel
positkowy wyplacil w czesci ponownie Swiadczenie wobec 12 0s6b na laczna kwote 136 141,44 zl, w zwigzku z czym
obowiazek czeSciowego naprawienia szkody winien by¢ orzeczony w tejze kwocie.

Podnoszac te zarzuty autor apelacji wniost o:



1. zmiane orzeczenia w zaskarzonej czesci, tj. pkt V i orzeczenie obowigzku naprawienia wyrzadzonej szkody w czesci,
tj. w kwocie 136 141,44 z1.;

2. zasadzenie od oskarzonej na rzecz oskarzyciela positkowego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym wg norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty podniesione w apelacji pelhomocnika oskarzyciela positkowego sq niezasadne i to w
stopniu wrecz oczywistym.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze obraza prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu, badz
niezastosowaniu w orzeczeniu opartym na prawidlowych ustaleniach faktycznych. Skoro zatem autor apelacji
kwestionuje rownocze$nie ustalenia faktyczne przyjete za podstawe skarzonego orzeczenia, to podstawa takiej apelacji
moze by¢ jedynie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych.

Whbrew stanowisku skarzacego Sad I instancji nie dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych. Dokonane przez ten
Sad ustalenia znajduja pelne oparcie w ujawnionym w toku przewodu sagdowego materiale dowodowym, ktory Sad
ten poddal bardzo wnikliwej analizie i przekonywujgco uzasadnil, ktérym z tych dowodoéw dal wiare.

Ustalajac wysoko$¢ szkody wyrzadzonej dzialaniem oskarzonej Sad uwzglednit zaréwno tres¢ jej wyjasnien, zeznania
przestuchanych w sprawie Swiadkéw jak rowniez znajdujace sie w aktach sprawy dokumenty.

Orzekajac wobec oskarzonej §rodek karny w oparciu o przepis art. 46 § 1 k.k. — Sad mial na uwadze zar6wno fakt
przelania przez nig na wlasne konta osobiste kwoty 316.115,41 z} jak réwniez to, iz czeS¢ tej kwoty tj. 212.717,91 7l
zostala przez nig zwr6écona w postaci wplat dokonanych na rzecz pokrzywdzonych $wiadczeniobiorcow.

Whbrew stanowisku prezentowanemu przez skarzacego, orzeczenie oparte o przepis art. 46 § 1 k.k. obejmuje wylgcznie
rownowarto$¢ szkody wynikajacej bezposrednio z przestepstwa, bez uwzglednienia przy ustalaniu jej wysokosci tych
skladnikéw i elementow, ktoére wynikaly z nastepstw czynu, a do takich nalezy zaliczy¢ podatek dochodowy od os6b
fizycznych odprowadzony przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych od ponownie wyplaconych §wiadczen (wyrok SN z
4 lutego 2002 r. — Lex 53028).

Zasadnie rowniez przyjat Sad I instancji, iz z uwagi na to, iz pelnej wysokoéci szkody wyrzadzonej dzialaniem
oskarzonej w chwili obecnej nie mozna dokladnie ustali¢ — niektérym ze Swiadczeniobiorcéw nie wyplacono calosci
naleznych im kwot pienieznych — nalezalo orzec wobec oskarzonej obowigzek naprawienia szkody w czesci tj.
rownowartosci kwoty ustalonej w sposob nie budzacy zadnych watpliwosci.

Majgc na uwadze powyzsze Sqd Apelacyjny orzekl jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



