Sygn. akt IT AKa 464/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2014r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Hanna Wnekowska

Sedziowie: SA — Krzysztof Karpinski (spr.)

SO del. — Malgorzata Janicz

Protokolant: — sekr. sqd. Kazimiera Zbysinska

przy udziale Prokuratora Jerzego Mierzewskiego

po rozpoznaniu w dniu 29 grudnia 2014 r.

sprawy G. W.

oskarzonego z art. 189 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa Praga w Warszawie
z dnia 10 pazdziernika 2014 sygn. akt VK 67/14

Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadngq.

Zasqadza od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii adwokackiej (...) w W. kwote 738 zl w tym 23 %
VAT za obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sgdowych w postepowaniu odwolawczym
wydatkami obcigzajqc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia 10 pazdziernika 2014 r. w sprawie V K 67/14:

I. oskarzonego G. W. w ramach czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia uznano za winnego tego, ze w nocy z 9 na
10 listopada 2013 r. w W. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osoba pozbawil wolnoéci S. K. w ten sposéb,
ze zamknal go na klucz w mieszkaniu przy ul. (...) i grozac nozem nie zezwalal na opuszczenie mieszkania, ktory to
czyn zakwalifikowano z art. 189 § 1 k.k. i na podstawie tego artykutu skazano G. W.

i wymierzono mu kare 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego G. W. kary pozbawienia wolnosci zaliczono
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia
19 grudnia 2013 r. do dnia 20 grudnia 2013 r. i 25 lutego 2014 r.;

III. na podstawie art. 415 § 3 k.p.k. pozostawiono powddztwo cywilne bez rozpoznania;



IV. zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. R. kwote 1.033,20 (tysiac trzydziesci trzy i 20/100) zlotych w tym
podatek od towar6w i ustug tytutem obrony oskarzonego $wiadczonej z urzedu;

V. zwolniono oskarzonego z obowigzku ponoszenia kosztow procesu przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.
Obronca z urzedu:

I. na podstawie art. 444 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze na korzy$c
oskarzonego;

II. na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 438 pkt 4 k.p.k. powyzszemu wyrokowi zarzucil razaca niewspdolmierno$c
kary wymierzonej oskarzonemu w stosunku do stopnia spotecznej szkodliwo$ci przestepstwa oraz winy, a takze w
relacji do celow, jakie kara winna spehic w zakresie prewencji szczegdlnej i spotecznego oddzialywania, wynikajaca z
orzeczenia zbyt wysokiej kary, bez warunkowego zawieszenia jej wykonania;

III. na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu
lagodniejszej kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, za§ w pozostalym zakresie wniosl o utrzymanie
zaskarzonego orzeczenia w mocy;

IV. wnidst o zasadzenie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym i jednocze$nie oS§wiadczyl, iz koszty te nie zostaly uiszczone ani w caloéci ani w czesci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja obroncy nie jest zasadna i to w stopniu oczywistym, zas zawarty w niej wniosek o
wymierzenie kary lagodniejszej nie zastuguje na uwzglednienie.

We wstepie nalezy podnie$é, ze Sad orzekajacy w I instancji w sposéb prawidlowy zebral material dowodowy
w niniejszej sprawie a przewod sadowy przeprowadzil zgodnie z wymogami k.p.k. Oparl sie przed wszystkim na
zeznaniach pokrzywdzonego $w. Sk. K. i postapil stusznie. Te zeznania w kontekscie innych dowodéw nie pozostawiaja
watpliwoéci w przedmiocie winy oskarzonego G. W..

Co sie za$ tyczy orzeczonej kary to wbrew wywodom zawartym w apelacji obroncy nalezy ja ocenié jako wspdimierna do
stopnia zawinienia i stwierdzi¢, ze brak jest podstaw do skutecznego postawienia jej zarzutu razacej niewspolmierno$ci
(surowosci) w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Trzeba jednak zauwazyé, ze zasadno$§¢ zarzutu razacej niewspoOlmiernoSci kary moze by¢ wylacznie efektem
nieuwzglednienia przez Sad meriti wszystkich istotnych okolicznoéci, ktére maja znaczenie dla jej wymiaru badz
nieuwzglednienia ich w stopniu dostatecznym. W tej sprawie nie mamy do czynienia z taka sytuacja o czym Swiadczy
uzasadnienie wyroku Sadu I instancji. Mial on na uwadze zaréwno okoliczno$ci obcigzajace jak i okolicznoéé
lagodzacy, ktore wyeksponowal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Jako te ostatnig wymienil niezbyt dtugi okres
czasu przez jaki pokrzywdzony byl pozbawiony wolno$ci przez oskarzonego. Wbhrew stanowisku zawartym, w apelacji
za okoliczno$ci lagodzace nie mozna uznaé faktu, ze oskarzony dzialal pod wplywem swojego kolegi R. T. ktéremu nie
byl sie w stanie sprzeciwi¢ i ktorego sie bal, oraz ze w chwili zdarzenia znajdowat sie pod znacznym wplywem alkoholu.

Zgodnie z treScig art. 53 § 11 § 2 k.k. wymierzajac kary sprawcy przestepstwa Sad bierze pod uwage miedzy innymi
stopien winy, stopien spolecznej szkodliwo$ci oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma ona osiagnaé¢ w
stosunku do skazanego ale tez sposob zycia przed wejSciem w kolizje z prawem.

Skarzacy nadmiernie relatywizuje uprzednia karalno$¢ oskarzonego. Prawda jest, ze na kare bezwzglednego
pozbawienia wolnoSci zostal skazany w 2005 r. ale nie mozna pomina¢, ze wszedl w kolizje z prawem takze w roku
2013, nawet jezeli czyn przewidziany w art. 178a § 2 k.k. obecnie nie stanowi przestepstwa.



Whbrew stanowisku apelujacego Sad meriti wymienil w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku okolicznos$ci ktore legly u
podstaw wymierzonej kary 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci na s. 11 — 12. Wér6d nich wymienil uprzednia karalnoéc
oraz negatywna opinie w miejscu zamieszkania. Oskarzony naduzywa alkohol, nigdzie nie pracuje i nie interesuje sie
sytuacja zyciowa swoich dzieci. Po odbyciu poprzedniej kary nie skorygowat swoich zachowan, nie udzielit tez pomocy
rannemu pokrzywdzonemu.

Stusznie Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze w tej konkretnej sytuacji kara pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania nie bytaby ani celowa ani sprawiedliwa.

Reasumujgc nalezy podkredli¢, ze apelacja obronicy nie podwazyla ocen Sadu Okregowego, ktore byly podstawa
wymiaru kary orzeczonej wobec G. W..

Z tych powodoéw Sad odwolawczy uznal, ze wymierzona kara nie nosi cech razacej niewspoimiernosci (surowosci) w
rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Pokresdli¢ trzeba, ze jej wymiar uwzglednia w wystarczajacym stopniu okoliczno$ci popelionego przestepstwa ale
takze i okoliczno$ci podmiotowe. Brak zatem podstaw do ingerencji w tre$¢ orzeczenia.

Majqgc na uwadze powyzsze Sqd Apelacyjny utrzymal w mocy zaskarzony wyrok stosownie do
tresci art. 437 § 1 k.p.k.

Orzeczenie o kosztach sadowych wydano w oparciu o treé¢ art. 624 § 1 k.p.k., zas o kosztach zastepstwa adwokackiego
z urzedu na mocy § 14 ust. 1 pkt 5 rozporz. Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie ... .



