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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Anna Zdziarska

Sedziowie: SA Dorota Tyrala

SO (del.) Pawetl Dobosz (spr.)

P rotokolant: sekr. sqdowy Olaf Artymiuk

przy udziale Prokuratora Anny Adamiak

po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2018 r.

sprawy oskarzonej

A. S. urodzonej (...) w W., corkiC. i G. zdomu K.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 19 grudnia 2014 r., sygn. akt XVIII K 225/11
I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. na podstawie art. 6381 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonej A. S. kary pozbawienia
wolnosci zalicza okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie obejmujgcy okres
obserwacji sadowo — psychiatrycznej od 3 kwietnia 2017 r. do 28 kwietnia 2017 r.;

III. zwalnia oskarzong od ponoszenia kosztéow sqdowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami
z tego tytutu obciqzajqc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

A. S. oskarzona zostala o to, ze w dniu 30 grudnia 2009 r. w B. przy ul. (...), w zwigzku z zawarciem z A. D.
ustnej umowy dotyczacej finansowania inwestycji zakupu nieruchomosci, w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j
doprowadzila wyzej wymieniong A. D. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1.250.000 zl, poprzez
wprowadzenie jej w blad co do sposobu zainwestowania tej kwoty oraz co do mozliwosci uzyskania w ciggu miesigca
od dokonania przez pokrzywdzong wplaty wymienionej sumy na wskazany przez A. S. rachunek bankowy zwrotu tego
nakladu finansowego powiekszonego o okreslony zysk, przy czym czynu tego dopusécila sie w warunkach ograniczonej
poczytalnosci, o ktérej mowa w art. 31 § 2 k.k. tj. o wystepek z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.
318 2kk.

Wyrokiem z 19 grudnia 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie w sprawie XVIII K 225/11 oskarzong A. S. uznal za winng
popehienia zarzucanego jej czynu i na mocy art. 29481 w zw. z art. 3182kk wymierzyl jej kare 3 lat pozbawienia
wolnoSci, a na mocy art. 4681kk orzekl obowiagzek naprawienia szkody na rzecz A. D. w calo$ci.



Apelacje od wyroku zlozyla obronica oskarzonej na podstawie art. 444 k.p.k. oraz art. 425 § 11 2 k.p.k. zaskarzajac
wyrok w caloéci na korzy$c A. S..

Na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. wyrokowi temu zarzucila obraze przepiséw postepowania, ktora miala wplyw na
tre$c orzeczenia tj.:

1. art. 4 k.p.k. wzw. z art. 9 § 1 k.p.k. wzw. z art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez niewyjasnienie
wszystkich okolicznosci sprawy i nieprzeprowadzenie z urzedu przez Sad I instancji dowodu z opinii bieglego
specjalisty ds. wyceny nieruchomosci oraz finanséw w celu ustalenia, czy mozliwe bylo zainwestowanie $rodkow
pienieznych przez pokrzywdzona w nieruchomo$¢ polozong w W., a takze czy mozliwe bylo uzyskanie zysku z zakupu
wdniu 30 grudnia 2009 r. i sprzedazy w ciaggu miesiaca przedmiotowej nieruchomosci, podczas gdy dokonanie ustalen
faktycznych w zakresie powyzszych okoliczno$ci powinno staé sie podstawa do ustalenia czy oskarzona informujac
o powyzszych mozliwoéciach inwestycyjnych pokrzywdzong istotnie moglta wprowadzi¢ ja w blad i czy w blad ja
wprowadzila;

2. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez zaniechanie przez Sad I instancji oparcia zaskarzonego wyroku na
caloksztalcie materialu dowodowego, zgromadzonego i ujawnionego w toku rozprawy gtéwnej i pominiecie w swoich
rozwazaniach w zakresie badania zamiaru oskarzonej (str. 11 uzasadnienia) korzystnych dla oskarzonej, istotnych
okoliczno$ci dla jego ustalenia, tj.

- wynikajacych z dokumentéw, w postaci operatu szacunkowego oraz pelnomocnictwa do sprzedazy nieruchomosci,
ktore to $wiadczyly o tym, ze oskarzona miala rzeczywiscie w planach dokonanie inwestycji w przedmiotowa
nieruchomos¢;

- wynikajacych z wyjasnien oskarzonej oraz zeznan pokrzywdzonej, tre$ci wiadomosci tekstowych (sms) oraz umowy,
na podstawie ktorej pokrzywdzona $wiadczyta ustugi na rzecz sp6lki (...) po dniu 30 grudnia 2009 r., ktoére Swiadczyly
o tym, ze oskarzona po wplacie przez pokrzywdzona Srodkéw pienieznych na konto M. B. (1) nie zerwala z nia
kontaktow prywatnych i biznesowych, a wrecz przeciwnie wspolnie prowadzila z nig inne projekty gospodarcze i byla
z nig w stalym kontakcie,

- wynikajacych z licznych opinii lekarskich w tym opinii bieglych lekarzy psychiatrow i zlozonej ustnej opinii
uzupelniajacej bieglych, ktére to okolicznoéci $wiadczyly, ze oskarzona jest i byla osobg cierpigca na chorobe
psychiczng w okresie zarzucanego jej czynu i nie potrafita w pelni rozpoznaé znaczenia swojego zachowania i
pokierowaé nim, co wplywalo na stan jej §wiadomosci tempore criminis,

podczas gdy uwzglednienie tychze okoliczno$ci przez sad przy wydaniu zaskarzonego orzeczenia winno stanowié
podstawe ustalenia strony podmiotowej dzialania oskarzonej, a tym samym czy po stronie oskarzonej istnial zamiar
wprowadzenia w blad pokrzywdzonej oraz doprowadzenia jej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem;

3. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez niezamieszczenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
dowodow na jakich Sad oparl sie dokonujac ustalenia stanu faktycznego w sprawie, ograniczajac sie jedynie do
stwierdzenia, ze ,stan faktyczny sad ustalil na podstawie zebranego materialu dowodowego” oraz niezamieszczenie w
uzasadnieniu wyroku jakichkolwiek stwierdzen wskazujacych na tok rozumowania w zakresie wiarygodno$ci jednych
dowodow i braku wiarygodno$ci innych, a poprzestanie jedynie na lakonicznych i ogblnikowych streszczeniach tresci
zeznah poszczegbdlnych §wiadkéw lub bieglych przestuchanych w sprawie, podczas gdy prawidlowo sporzadzone
uzasadnienie wyroku pozwalajgce na ocene, czy sad wlasciwie ocenil material dowodowy i prawidlowo poczynit na
jego podstawie ustalenia faktyczne powinno zawieraé szczegdtowe zestawienie dowodoéw, na jakich sad opart sie przy
ustalaniu okoliczno$ci faktycznych oraz wskazanie, ktore z dowodéw postuzyly sadowi do wydania zaskarzonego
rozstrzygniecia, a ktore z nich nie i z jakich powodow;

4. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez niewyjaénienie
wszystkich istotnych okolicznoSci sprawy i niezamieszczenie w uzasadnieniu wyroku jasnego toku rozumowania



co do okolicznosSci §wiadczacych o tym, ze oskarzona miala zamiar wprowadzenia w blad pokrzywdzonej i w blad
ja wprowadzila oraz o tym, ze miala zamiar doprowadzenia jej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem jak
W opisie zarzucanego oskarzonej czynu z aktu oskarzenia, a w to miejsce powolywanie w uzasadnieniu wyroku
(str. 10-12) okolicznosci o relacjach oskarzonej z pokrzywdzona, ktére to okoliczno$ci byly irrelewantne z punktu
widzenia opisu czynu zarzucanego oskarzonej, a takze powolywanie okoliczno$ci, takich jak zadluzenie oskarzonej,
brak mozliwo$ci zakupu nieruchomosci w W. przez koncern S., oraz tego, ze oskarzona ,doskonale wiedziala ze
zawarcie takiej transakcji (sprzedazy nieruchomosci - przyp. autora) w tak krétkim czasie i z taka korzyécia nie
jest mozliwe” w oderwaniu od zebranego w sprawie materialu dowodowego, z ktérego przedmiotowe okolicznosci
nie wynikaja, podczas gdy prawidlowe wyjasnienie okoliczno$ci w zakresie zamiaru oraz prawidlowe sformulowanie
uzasadnienia wyroku w zakresie okoliczno$ci dot. wypelnienia przez oskarzong znamion zarzucanego jej czynu
winny byé przedstawione w odniesieniu do tresci aktu oskarzenia oraz wynikaé z zebranego w sprawie materiatu
dowodowego;

5. art. 366 § 1 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. poprzez zaniechanie odniesienia sie przez sad w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku do stanowiska wyrazonego przez obronce oskarzonej w glosie koficowym, w ktérym obronca
wnosil, w razie uznania oskarzonej za winna zarzucanego jej czynu, o nadzwyczajne zlagodzenie kary na zasadzie art.
60 § 1k.k.iwzw. z art. 31 § 2 k.k., podczas gdy prawidlowe sformulowanie tre$ci w/w uzasadnienia powinno zawierac
odniesienie sie do wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, w tym réwniez tych z powodu, ktérych Sad de facto nie
uwzglednil przedmiotowego wniosku obroficy i nie zastosowal nadzwyczajnego zlagodzenia kary wobec oskarzonej
oraz podstawy prawnej w rozstrzygniecia w tym zakresie.

Na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi obronca zarzucila takze:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, tj.
ze w okresie zarzucanego oskarzonej czynu, miala ona zamiar wprowadzenia w blad pokrzywdzonej oraz miala zamiar
doprowadzenia jej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem pomimo tego, ze oskarzona z uwagi na swoja chorobe
psychiczng afektywna dwubiegunowa i osobowosé chwiejng emocjonalnie miala ograniczong w stopniu znacznym
zdolno$¢é rozpoznania znaczenia swoich czynéw i zdolno$é pokierowania swoim postepowaniem (opinia bieglych z
dnia 12 kwietnia 2011 r. oraz opinia uzupelniajaca bieglej z dnia 15 grudnia 2014 r.), podczas gdy przy dokonywaniu
ustalen faktycznych w zakresie strony podmiotowej zachowania oskarzonej w okresie zarzucanego jej czynu sad winien
rozwazy¢ powyzsze okolicznoS$ci czego nie uczynil, w szczegblnosci w zakresie ustalenia szczego6lnej formy zamiaru
przy przestepstwie z art. 286 § 1 k.k. tj. zamiaru bezposredniego kierunkowego zaré6wno w odniesieniu do sposobu
jaki celu dzialania oskarzonej;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia,
tj. ze w okresie zarzucanego oskarzonej czynu wprowadzila ona w blad pokrzywdzona co do sposobu zainwestowania
kwoty 1 250 000 zl oraz co do mozliwo$ci uzyskania w ciggu miesiaca od dokonania przez pokrzywdzona wplaty
wymienionej sumy na wskazany przez A. S. rachunek bankowy zwrotu nakladu finansowego powiekszonego o
okreslony zysk, podczas gdy dokonywanie powyzszego ustalenia winno zostaé poparte dowodami, ktore Swiadczylyby,
ze tego rodzaju inwestycja oraz przewidywany zysk nie byly mozliwe do przeprowadzenia i osiagniecia, czego sad nie
uczynil, czyniac tym samym dowolne ustalenia w zakresie braku mozliwo$ci zrealizowania przedmiotowej inwestycji
i wprowadzenia w blad pokrzywdzone;j.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. obronica wniosta aby Sad II instancji dzialajac na zasadzie art. 437 § 11 2 k.p.k. uchylil
zaskarzone orzeczenie w calo$ci i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty apelacji obroncy uzna¢ nalezalo za niezasadne, a w konsekwencji niemogace wplynaé na, zgodnie z wnioskiem
§rodka odwolawczego, uchylenie wyroku Sadu Okregowego. Sad I instancji nie naruszyl przepiséw postepowania
okre$lonych w zarzucie II. 1. apelacji. Istota niniejszej sprawy bowiem nie bylo to czy oskarzona miala mozliwo$¢
przeprowadzenia przedstawionego oskarzycielce positkowej przedsiewziecia finansowego, ale czy w ogoéle chciala takg



inwestycje zrealizowaé. Oskarzona otrzymala od A. D. pieniadze, ktére wedle jej zapewnien mialy zostaé przeznaczone
na zakup nieruchomos$ci. Transakcja zakupu dzialki, a nastepnie jej sprzedazy miala zostaé¢ przeprowadzona, jak
obiecywala A. S., w terminie jednego miesigca. Uzyskane od pokrzywdzonej $rodki oskarzona przeznaczyla jednak
nie na zakup dzialki, lecz na wlasne prywatne potrzeby. Jak wynika z niekwestionowanych ustalen sadu I instancji,
znajdujacych odzwierciedlenie w ujawnionych na rozprawie gtownej dowodach, pienigdze te A. S. w calo$ci wydala
do marca 2010 r. na inne cele niz deklarowane przez nia ich przeznaczenie. Wydatki w tym zakresie zaczela czynic¢
niezwlocznie po otrzymaniu pieniedzy od pokrzywdzonej. Dopuszczenie, wiec dowodu z opinii bieglego na okolicznoéc
mozliwoS$ci uzyskania zysku z zakupu nieruchomosci, a nastepnie jej sprzedazy, byloby czynno$cia dowodowa bez
znaczenia dla sprawy, poniewaz oskarzona mozliwo$ci uzyskania takich korzysci, w zakreSlonym przez nig terminie
sama sie pozbawila, wydajac pienigdze pokrzywdzonej. Taka natomiast postawa $wiadczyla o tym, ze po prostu
nie chciala ona zadnej nieruchomosci kupowaé i sprzedawac¢. W ten sposdb wprowadzila pokrzywdzona w blad,
doprowadzajac ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Za niezasadne nalezalo takze uzna¢ zarzuty opisane w pkt II. 2. tiret pierwszy i drugi apelacji. Powigzane sg one z
wczesniej omowionym. Odnosza sie one do zamiaru oskarzonej realizacji opisywanego przez nig przedsiewziecia. Bez
znaczenia dla sprawy jest fakt, ze A. S. dysponowala operatem szacunkowym nieruchomog$ci. Wykonany on zostat
dalece wezeéniej przed propozycja inwestycji przedstawionej A. D.. Nie byla to zatem czynno$é, ktora stanowila etap
przygotowan do omawianego projektu finansowego i stad nie moze by¢ uznana za dowod rzeczywistych zamiaréow
oskarzonej. Okoliczno$¢ ta nalezy réwniez zestawié z faktem wyzbycia sie przez oskarzona wszystkich §rodkow, jakie
gwarantowaé mialty powodzenie realizacji tego przedsiewziecia. Jezeli oskarzona nie chciala wykorzystaé otrzymanych
pieniedzy na zakup nieruchomoéci to fakt posiadania operatu szacunkowego nie §wiadczyl o tym, ze z pieniedzy
pokrzywdzonej dzialke ta chciala kupi¢.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie ulega tez watpliwosci, ze pomimo wprowadzenia pokrzywdzonej w blad,
wydania jej pieniedzy niezgodnie z ich przeznaczeniem, oskarzona nadal utrzymywala kontakty z oskarzycielka
positkowa. Utrzymywane takich kontaktéw nie oznacza jednak, ze miala ona zamiar wywiazac sie ze zobowiazan,
jakie powziela wobec A. D.. Jezeli wydala pienigdze pokrzywdzonej to oczywiscie nie mogla z nich sie wywigzacé.
Doprowadzila za§ do takiego stanu, poniewaz powzietego zobowigzania nie chciala wykona¢. Utrzymywanie
kontaktow z pokrzywdzona, po niezgodnych z umowa wykorzystaniu jej Srodkow, rozpatrywac nalezy natomiast w
kategoriach wylacznie manipulacji ze strony oskarzonej i zwodzenia oskarzycielki perspektywa realizacji inwestycji w
nieznanej czasowo przysztosci. To przeciez z relacjonowanych przez Sad I instancji wyjasnien oskarzonej wynikalo, ze
nadal po wydaniu pieniedzy uzyskanych od A. D. nadal liczyla ona na sprzedaz nieruchomosci. Sama stwierdzala, ze
gdyby A. D. wykazala wiecej cierpliwo$ci i zrozumienia to ta umowa doszlaby do skutku (k. 395). A. S. nie mial bowiem
zamiaru, by zrealizowac inwestycje w sposob okre§lony w propozycji przedstawionej pokrzywdzonej. Chciala wydaé
pienigdze na wlasne prywatne cele. O tym jednak A. D. nie powiedziala, czym wprowadzila ja w blad. Majac natomiast
mozliwo$¢ wejécia we wladanie wartoSciowej nieruchomosci liczyla na to, ze w nieokres$lonej perspektywie czasowej,
pozyska z jej sprzedazy $rodki. Srodki te natomiast pozwolilyby na splate zobowiazania wobec pokrzywdzonej. O
swoich planach dotyczacych uzyskanych od A. D. pieniedzy oraz rzeczywistej nieokres$lonej czasowo perspektywie
realizacji inwestycji oskarzona jej nie poinformowala. Oszukala w ten sposéb pokrzywdzong i doprowadzila ja
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Niewatpliwie bowiem gdyby oskarzycielka positkowa wiedziala, ze
pieniadze przekazane oskarzonej wydane zostang przez nia na inny cel niz deklarowany, a planowane przedsiewziecie
gospodarcze nie zostanie zrealizowane w terminie miesigca, a w innym nieokreslonym czasie, pieniedzy tych A. S.,
by nie przekazala.

Wskazywane zatem przez obronce okolicznoSci, ktore jej zdaniem zostaly pominiete przez sad I instancji, nie mialy
znaczenia dla ustalen dotyczacych zamiaru oskarzonej. Mialy one obojetny dla rozstrzygniecia sprawy charakter, a ich
ocena nie mogla wplynaé na przyjecie przeciwnych ustalen dotyczacych zamiaru oszustwa wobec tych, jakie przypisane
zostaly przez sad oskarzonej w tym zakresie. Ze strony sadu nie doszlo zatem, w omawianej cze$ci, do naruszenia
przepiséw postepowania art. 4 i 410 k.p.k. mogacych mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia.



Zarzut obroncy opisany w pkt II. 2. apelacji odnosi sie rowniez do wnioskow opinii sadowo-psychiatrycznej dotyczacej
oskarzonej. Odwolujaca w swojej apelacji nie kwestionuje wiarygodnosci opinii bieglych psychiatrow. Z wnioskow
tych jednak wywodzi, ze stwierdzona u oskarzonej choroba psychiczna afektywna dwubiegunowa wyklucza, by
mozna A. S. przypisa¢ zamiar oszustwa. Powolujac sie na opisang w opinii sgdowo-psychiatrycznej ograniczona w
stopniu znacznym zdolno$é oskarzonej kierowania swoim postepowaniem oraz rozpoznania swojego zachowania
obronca wywodzila, ze oskarzona nie myslala w ogdle o tym i nie przewidywala tego, co stanie sie w przyszloéci
i jednocze$nie nie potrafila w pelni pokierowaé swoim postepowaniem wobec pokrzywdzonej. W takiej sytuacji,
jak twierdzila obroinica, nie mozna méwié, ze oskarzona $§wiadomie dopuszczala konsekwencje swojego dzialania, tj.
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem pokrzywdzonej, czy wprowadzenia jej w blad, a wiec by towarzyszyl jej zamiar
bezposredni kierunkowy. Wywody obroncy w przytoczonym ksztalcie nie sg jasne, bo dla wykazania braku zamiaru
bezposredniego po stronie oskarzonej powoluje sie na warunki wylaczajace poczytalno$é sprawcy. Wylaczenie
poczytalnosci nie prowadzi natomiast do braku mozliwoS$ci przypisania sprawcy znamion strony podmiotowej. By
wobec osoby niepoczytalnej zastosowac przewidziane ustawa karna Srodki zabezpieczajace nalezy wykazac, ze swoim
zachowaniem wyczerpala znamiona strony przedmiotowej i podmiotowej czynu, a w tym réwniez, w przypadku
przestepstwa umys$lnego, okre$lona posta¢ zamiaru. Brak poczytalno$ci nie wylacza mozliwosci przypisania zamiaru
bezposredniego sprawcy czynu.

Obronca jednak odnoszac sie do wnioskéw opinii sadowo — psychiatrycznej wywodzi z niej tresci, ktore biegli
psychiatrzy w swojej opinii nie zawarli. Stwierdza bowiem, Ze oskarzona nie mys$lala w ogdle o tym i nie przewidywala
tego, co stanie sie w przyszlosci i jednocze$nie nie potrafila w pelni pokierowa¢ swoim postepowaniem wobec
pokrzywdzonej. Faktycznie z tych twierdzen wynika, Ze oskarzona nie mogla pokierowaé swoim postepowaniem, a
wiec byla niepoczytalna w czasie czynu. Biegli natomiast pomimo stwierdzenia u oskarzonej choroby psychicznej
afektywnej dwubiegunowej nie wskazywali jednak, by w czasie czynu wystapit u A. S. stan maniakalny znoszacy,
albo znacznie ograniczajacy jej poczytalno$é (k. 1020v-1021). Stwierdzili za$, ze biorac pod uwage zmiane nastrojow
wystepujacych u badanej, jej sktlonnoé¢ do dokonywania nieprzemyslanych zakupbéw, wydawanie pieniedzy, jej
stan psychiczny w dniu zarzucanego jej czynu ograniczat w stopniu znacznym zdolno$¢ badanej do rozpoznania
znaczenia czynu oraz zdolno$¢ pokierowania swoim postepowaniem (k. 1021). Biegli psychiatrzy nie wskazali zatem
na uposledzenie umyslowe oskarzonej, ani na zadna chorobe psychiczna, jakie moglyby stanowi¢ pow6d ograniczone;j
w stopniu znacznym poczytalnoSci. Kierunek apelacji na korzy$¢ oskarzonej uniemozliwia kwestionowanie
prawidlowosci wnioskdw opinii bieglych psychiatréow B. K. — S. i B. J. w zakresie dotyczacym powodéw ograniczonej
w stopniu znacznym poczytalnoéci oskarzonej wywodzonej przez bieglych z okolicznoéci, ktére rowniez nie moga
zostaé uznane za inne zakldcenia czynnoSci psychicznych. W uzupelniajacej ustnej opinii zlozonej przez biegle na
rozprawie apelacyjnej stwierdzily one jednak, ze przyczyna ich wnioskéw nie byly tylko zaburzenia osobowosci,
lecz rozpoznanie u oskarzonej choroby afektywnej dwubiegunowe;j. Ich zdaniem wahania nastrojéow u A. S. byly na
poziomie hipomanii badz subdepresji (k. 2112). Takie twierdzenia nie wynikajg jednoznacznie z tre$ci opinii pisemne;j.
Biegle nie stwierdzily u oskarzonej stanu hipomanii, a powolane przez nie cechy nastroju nie bylty wywodzone ze stanu
hipomanii czy subdepresji, jakie wystepuja rowniez w przebiegu choroby afektywnej dwubiegunowej. Niewatpliwie
jednak z uzupelnionej przez biegle na rozprawie apelacyjnej opinii wynikalo, ze powodem ograniczonej w stopniu
znacznym poczytalno$ci oskarzonej byla stwierdzona u niej choroba psychiczna.

Opinia pisemna bieglych lekarzy psychiatrow B. K. — S. i B. J. juz na etapie postepowania odwolawczego zestawiona
zostala z dokumentami, z ktérych moglo wynikaé, Zze ta sama choroba oskarzonej afektywna dwubiegunowa w
toku innych postepowan powodowala stwierdzenie jej niepoczytalno$ci i w konsekwencji umorzenie prowadzonych
wobec A. S. postepowan karnych (1947-1949, 2134-2136, 2137-2140, 2141). Zwrbci¢ nalezy uwage, ze opinie te
odnosily sie réwniez do stanu psychicznego oskarzonej z czasu zblizonego do czasu czynu zarzucanego jej w toku
niniejszego postepowania. Przy uzupeklieniu przez biegle swojej opinii o twierdzenia dotyczace zrédet ich wnioskow,
a sprowadzajacych je jednak do objawdéw choroby afektywnej dwubiegunowej, powstawal zasadniczy dla sprawy
problem ustalenia nasilenia tych objawdw i ich wplywu na poczytalno$c¢ oskarzonej w czasie czynu. Wywody obronhcy
zawarte w apelacji oraz te dodatkowe dokumenty dotyczace stanu poczytalno$ci oskarzonej z okresu zblizonego do



czasu zarzucanego jej czynu, doprowadzily Sad odwolawczy do uzupelnienia postepowania dowodowego dotyczacego
stanu poczytalno$ci oskarzone;j.

W toku postepowania odwolawczego dopuszczono dowdd z opinii bieglych lekarzy psychiatrow E. B. i M. K.. W
szczegoblnosci ustne opinie tych bieglych oraz bieglych B. K. — S. i B. J. zlozone w trakcie ich konfrontacji na rozprawie
apelacyjnej z 2 wrze$nia 2016 r. pozwolily na okreélenie istoty sporu. Kolejna opinia wydana przez Instytut (...) w
W. po obserwacji sadowo psychiatrycznej oskarzonej pozwolila za§ na usuniecie wszelkich watpliwoSci zwigzanych z
oceng poczytalno$ci A. S.. Braki metodologiczne opinii bieglych B. K. — S. i B. J., pozyskanej na etapie postepowania
przed Sadem I instancji, zostaly juz w czeSci wskazane. Biegle dopiero na rozprawie apelacyjnej wskazaly na
chorobe afektywng dwubiegunowg jako przyczyne stanu znacznie ograniczonej poczytalnoséci oskarzonej. Ta sama
jednak choroba zostala wskazana przez bieglych psychiatréow E. B. i M. K. jako powod wylaczenia poczytalnosci
A. S. w czasie zarzucanego jej czynu (k. 2122). Wedle jednak drugiego zespolu bieglych u oskarzonej wystepowaly
w czasie czynu objawy zespolu maniakalnego, co zgodnie z miedzynarodowa klasyfikacja choréb psychicznych
stanowilo podstawe rozpoznania manii czy tez epizodu maniakalnego. Jak wynikalo z opinii ustnej bieglych E.
B. i M. K. wywodgzili oni rozpoznanie manii u oskarzonej na podstawie okolicznoSci zwiazanych z jej wzmozong
aktywno$cig i opisanymi cechami takiego pobudzenia, rozpoznaniem epizodu maniakalnego w styczniu 2009 r.
oraz nieracjonalnymi, pochopnymi dzialaniami zwigzanymi z ponoszonymi wydatkami i zakupami po otrzymaniu
pieniedzy od pokrzywdzonej (k. 2122-2124). Zdaniem bieglych ,,Skala wydatkéw oraz rodzaj dokonywanych zakupow
wydatkowanych z pieniedzy pochodzacych z czynu przekracza opis zachowan impulsywnych typowych dla zaburzen
osobowoéci” (k. 2124). Jak dalej stwierdzili biegli brak zdolnoSci do rozpoznania znaczenia czynu u osoby w
stanie manii polegal na tym, ze nie rozumiala ona znaczenia czynu w sensie przewidywania jego konsekwencji.
Bagatelizowala je, poprzez wzmozong ocene mys$lala, ze wszystko jej sie uda, nie przewidywala konsekwencji
prawnych, majatkowych, dla systemu rodzinnego. Poprzez zmienione w stanie maniakalnym mys$lenie oceny takiej
osoby sa nierealistyczne, nieracjonalne. Osoba tak nie jest w stanie pokierowa¢ swoim postepowaniem z powodu
takiego zmienionego myslenia, ale takze z powodu braku kontroli. Zdaniem bieglych irracjonalno$é¢ wydatkowania
pieniedzy, wydanie w krétkim okresie czasu pieniedzy niebedacych jej wlasno$cig wynikalo ze stanu maniakalnego,
a nie z rozpoznanych zaburzen osobowoéci (k. 2126).

W odpowiedzi na te wywody biegle B. S. i B. J. nie zgodzily sie z rozpoznaniem u oskarzonej w czasie czynu stanu
maniakalnego. Stwierdzily, ze jedyna rzecza rzeczywiscie budzaca zastanowienie ,s3 te zakupy” (k. 2129). Zdaniem
bieglych stan psychiczny oskarzonej mogt by¢ nie do konca wyréwnany, ale zgodnie z zasadami opiniowania, jezeli
sie stwierdza takie dyskretne podniesienie nastroju w chorobie afektywnej czesto opiniuje sie nieznane ograniczenie
poczytalnoSci, poniewaz to postrzeganie rzeczywistoSci nie podlega zaburzeniu (k. 2130). Biegle zwracaly takze uwage
na celowy charakter dzialan podejmowanych przez oskarzona. Jak powiedzialy ,Inng rzecza jest zakladanie firmy w
dobrym nastroju, a inng dzialanie zmierzajace do oszukania ludzi” (k. 2130). Ocenialy, Ze to co méwila A. S. innym
osobom nie wynikalo z zawyzonej samooceny, ale z jej strategii dzialania, bo byla konsekwentna, przedstawiala sie jako
osoba majaca rozlegle kontakty, chcac uzyskaé dzialania roznych osob. Caly czas wedle bieglych dzialanie oskarzonej
zmierzalo w jednym celu, takim zeby zdoby¢ pieniadze. Bylo to dla bieglych wyraz strategii dzialania oskarzonej po
to, zeby uzyska¢ pieniagdze. (k. 2131-2132).

Dla oczyszczenia pola rozwazan przyznaé nalezy racje bieglym E. B. i M. K., ze dla stwierdzenia stanu manii u osoby
cierpigcej na chorobe afektywna dwubiegunowa nie ma koniecznoSci stwierdzenia pelnego zespolu maniakalnego,
ktory charakteryzuje sie wystepowaniem dezorganizacji mys$lenia oraz wytworami psychotycznymi. Taki stan u
oskarzonej oczywiscie nie wystepowal, lecz jak wynika z Miedzynarodowej Statystycznej Klasyfikacji Choréb i
Probleméw Zdrowotnych (...) obok manii z objawami psychotycznymi klasyfikacja ta obejmuje takze kategorie F
30.1. w postaci manii bez objawow psychotycznych. Jezeli zatem stan manii moze wystepowac bez takich objawow
to rowniez osoby bez specjalnej wiedzy medycznej, ktére maja do czynienia z osoba w stanie manii, nie musza
oceniac takiej osoby jako chorej psychicznie. W oparciu o ustalenia Sadu, niekwestionowane w toku postepowania
odwolawczego, stwierdzi¢ tez nalezalo, ze zachowania oskarzonej w okresie zblizonym do czasu zarzucanego jej czynu,
charakteryzowaly sie znaczna aktywno$cig. Aktywno$¢ ta nie polegala wylacznie na skali jej wydatkow, po otrzymaniu



pieniedzy od pokrzywdzonej, ale rowniez na planowaniu przedsiewzie¢ biznesowych i pozyskiwaniu ludzi do ich
realizacji. Wskazaé tez nalezalo, ze nie ma zadnych dowodéw na to, ze epizod maniakalny stwierdzony u oskarzonej
w styczniu 2009 r. utrzymywat sie przez okres okolo roku do czasu czynu, jaki sie jej zarzuca w toku niniejszego
postepowania. Gdyby tak bylo to wedle wiedzy medycznej bylaby to sytuacja wyjatkowa. Oczywiscie nie oznacza to,
ze po remisji choroby taki epizod maniakalny mog}l sie pojawi¢ po uplywie niespelna roku od jego stwierdzenia w
styczniu 2009 r.

To co zatem stanowi przedmiot sporu przy ocenie poczytalnoSci oskarzonej to ocena jej zachowan polegajacych na
skali i rodzaju wydatkéw dokonanych przez nig po uzyskaniu pieniedzy od pokrzywdzonej. Niewatpliwie wydatki
te spowodowaly, ze oskarzona uniemozliwila sobie wykonanie zobowiazania, jakie wobec oskarzycielki positkowej
powziela. Biegli E. B. i M. K. interpretowali te zachowania jednoznacznie jako §wiadectwo braku kontroli oskarzonej
nad podejmowanymi przez nia dzialaniami i brakiem zdolnoSci do przewidywania konsekwencji swoich zachowan.
Z drugiej jednak strony biegle B. S. i B. J. zasadnie zwracaly uwage na czynno$ci o racjonalnym charakterze A. S.,
ktére w sposéb celowy zmierzaly do pozyskania pieniedzy od A. D.. Z niekwestionowanych ustaleni Sadu I instancji
wynikalo przeciez, ze A. S. zatrudnila M. B. (2), K. B. i M. S., ktérzy wykonywali na jej zlecenie rézne czynnosci
zwigzane z organizacja jej zycia prywatnego i zawodowego. A. S. nawiazala zazyle relacje z A. D.. Przekonala ja
do zainwestowania jej $rodkow finansowych w przedsiewziecie zwigzane z zakupem i sprzedaza gruntu. Uzyczyla
konto bankowe od M. B. (3) do wplaty pieniedzy przez pokrzywdzong. Nastepnie polecila wyplaci¢ na jej rzecz
cze$é z wplaconych pieniedzy. Z uzyskanych od pokrzywdzonej Srodkéw poza przeznaczeniem ich na luksusowe
przedmioty i ustugi splacala rowniez swoje dlugi oraz oplacila wynagrodzenia dla os6b, z ktérymi prowadzila
wspolprace. Juz niezaleznie od tego, ze pienigdze te nie zostaly przeznaczone na cel, o jakim informowata A. D.
oskarzona, to jednak z pewnos$cia za calkowicie nieracjonalne nie mozna uznaé tych wydatkow, ktore polegaly na
splacie dotychczasowych zobowigzan. Gdyby przeciez A. S. kierowala sie calkowicie nieracjonalnymi potrzebami, bez
przewidywania konsekwencji swoich zachowan, to przeciez nie wydawalaby pieniedzy na splate dlugow. Wydatki
takie niewatpliwie braly sie ze $wiadomo$ci oskarzonej, ze posiada ona okreSlone zobowiazania, ze konsekwencje
braku ich splaty moga by¢ dla niej negatywne. Podobnie wydatki przeznaczone na wynagrodzenia dla oséb, z jakimi
wspolpracowala, przy prowadzonej przez nia dzialalno$ci gospodarczej, braly sie ze §wiadomo$ci, ze utrzymywanie
takich kontaktéw, niezbednych w jej dzialalno$ci zawodowej, wymusza wyplate wynagrodzen dla tych oso6b.

Oskarzona musiala zatem przewidywa¢ skutki swoich dzialan, jezeli przez okreSlone czynno$ci doprowadzita
pokrzywdzona do przekazania jej pieniedzy. Osiagnela cel, jaki chciala zrealizowaé. Z pewnoScia, wiec
utrzymywala kontrole nad swoimi zachowaniami, jezeli z powodzeniem swdj plan pozyskania §rodkéw finansowych
przeprowadzila. Z jednej strony oskarzona mialaby nie przewidywaé konsekwencji ekonomicznych swoich dzialan,
a z drugiej strony poprzez racjonalne czynnosci doprowadzila do pozyskania pieniedzy o wielkiej wartosci. Takie
przeciwne wnioski bieglych wywodzone z treSci zebranego w sprawie materialu dowodowego doprowadzily do decyzji
Sadu o zarzadzeniu wobec oskarzonej obserwacji sadowo — psychiatrycznej oraz koniecznoSci wydania nowej opinii
dotyczacej poczytalnoSci A. S..

Pomimo przeprowadzenia obserwacji psychiatrycznej po uplywie znacznego czasu od zdarzenia, jakie jest
przedmiotem postepowania, pozwolila ona na pozyskanie informacji o sposobie funkcjonowania oskarzonej istotnych
dla oceny jej zachowania. Zwroci¢ w tym kontek$cie nalezy uwage przede wszystkim na poczynione przez biegltych
obserwacje dotyczace relacji A. S. z personelem medycznym i innymi osobami hospitalizowanymi. Okazalo sie, ze
oskarzona zachowuje pelng kontrole nad swoja postawa. Przyjmowata inne zachowania wobec personelu medycznego,
a inne wobec pozostalych pacjentéw wodwczas gdy mogla oczekiwaé, ze pod obserwacja tego personelu juz sie
nie znajduje (k. 2328-2329). Niewatpliwie zachowania o charakterze manipulacyjnym stanowia odbicie dzialan
oskarzonej, ktore doprowadzily A. D. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Potwierdzeniem tego jest dalsza
ocena psychologiczna linii zZyciowej A. S. zaprezentowana w opinii Instytutu (k. 2330-2331), wedle ktorej jest ona
osoba niestabilng emocjonalnie, dzialajaca impulsywnie, podejmujaca wiele inicjatyw w celu uzyskania jak najszybszej
gratyfikacji z tendencja do niezauwazania mozliwych konsekwencji podejmowanych dzialan. Oskarzona cechuje niska
wrazliwoé¢ spoleczna, relacje z innymi nastawione sg gléwnie na zaspokajanie wlasnych potrzeb, a w relacjach tych



dominuja zachowania o charakterze manipulacyjnym. Niewatpliwie takie cechy osobowosci oskarzonej w sposob
pelny opisuja zachowania oskarzonej ustalone przez Sad I instancji poprzedzajace czyn jej przypisany oraz, jakie po
nim nastapily.

Dla oceny podnoszonych w apelacji zarzutow oraz poczytalnoéci oskarzonej istotne sa te wywody opinii Instytutu,
ktore odnosity sie do przewidywania przez nig konsekwencji swoich dzialan. Co znamienne miedzy opinig Instytut
(...), a opinig bieglych E. B. i M. K. nie ma réznic w zakresie opisu zachowania oskarzonej z czasu czynu i okresu
do niego zblizonego. W opinii Instytutu réwniez zwroécono uwage na zwiekszong aktywno$¢ towarzyska i zawodowa
oskarzonej (k. 2338, 2340). Jednocze$nie w opinii wskazano, ze u oskarzonej nie stwierdzono zachowan polegajacych
na braku kontroli nad emocjami, nieadekwatnych w miejscach publicznych, dziwacznych, budzacych zdziwienie
wypowiedzi. Zasadnie zatem wykluczono, by w czasie czynu przejawiala zaburzenia psychotyczne (k. 2338-2339). Na
takie zachowania nie wskazywali tez biegli psychiatrzy E. B. i M. K.. Nie wskazywali, bo zebrany w sprawie material
dowodowy nie mogl w tym zakresie dostarczy¢ takich informacji.

Wedle bieglych wydajacych opinie Instytutu ta duza aktywno$¢ towarzyska, zmniejszona potrzeba snu, obnizenie
laknienia mogly by¢ przejawem stanu hipomaniakalnego u oskarzonej, do czego zreszta w swoich ostatecznych
ocenach sklanial sie pierwszy zespdl bieglych lekarzy psychiatréow B. K. — S. i B. J.. To co za$ odrdznia dwie skrajne
opinie Instytut (...) w W. i bieglych E. B. i M. K. to ocena zdolnoSci przewidywania konsekwencji podejmowanych
przez oskarzong dzialan. W tym zakresie opinia Instytutu odnosi sie do faktow, ktére zostaly przez bieglych E.
B. i M. K. pominiete i co w konsekwencji doprowadzilo do wydania blednej opinii. Rozwazania opinii Instytutu
zawarte na k. 2339-2340 SciSle koresponduja z treSciag wyjasnien oskarzonej. OczywiScie zasadnie Sad I instancji
nie dal im wiary, bo podawane przez A. S. przyczyny braku realizacji inwestycji nie byly rzeczywistymi powodami
niewywigzania sie ze zobowiazania podjetego wobec A. D.. Wyja$niania te wskazywaly jednak na perspektywe w jakiej
swoje dzialania wykonywata oskarzona. Wynika z nich, ze A. S. rzeczywiScie byla przekonana o powodzeniu planu
zakupu i sprzedazy dzialki. Nie byly wiarygodne jej relacje dotyczace technicznych przeszkoéd w realizacji inwestycji,
jezeli pienigdze uzyskane na zakup dziatki wydala zanim wedle jej zdaniem te techniczne problemy sie pojawily, a
miala sie o nich dowiedzieé¢ u notariusza w czerwcu 2010 r. (k. 395). Nie oznacza to jednak, ze oskarzona nie kierowala
sie perspektywa sprzedazy gruntu w nieokres$lonej przysztoéci. Na realne podstawy do takich oczekiwan wskazuje
dowdd z zeznan M. M. (k. 1813-1816). Z ustalen sadu opartych na tresci tych zeznan wynikalo, Ze nieruchomo$é¢, jaka
miala by¢ przedmiotem inwestycji, w jakiej miala pokrzywdzona uczestniczyé, postuzyta juz wezeéniej oskarzonej do
otrzymania kredytow. Byla zatem przez nig wykorzystywana do pozyskania Srodkéw finansowych. Oznacza to jednak,
ze oskarzona za poSrednictwem podstawionej osoby M. M. dysponowala dzialka, ktora w jej ocenie mogla zabezpieczac
jej przedsiewziecia gospodarcze, jezeli uprzednio do takich zostata wykorzystana. Oczywiscie o takich perspektywach
planu biznesowego A. D. nie wiedziala, bo oskarzona pokrzywdzonej o tym nie powiedziala, co tez bylo elementem
blednych wyobrazen oskarzycielki o rzeczywistych zamiarach A. S..

Uwzgledniajac zatem pochodzace z materiatu dowodowego fakty, przytaczane takze przez Sad I Instancji podzieli¢
nalezy calkowicie wywody opinii Instytutu (...) w W. odnoszace sie Sci$le do zdolnoSci oskarzonej oceny znaczenia
czynu i zdolno$ci do pokierowania swoim postepowaniem (k. 2339-2341). Nie jest zatem tak jak twierdzili biegli
psychiatrzy E. B. i M. K., ze skala wydatkow i rodzaj dokonywanych zakupoéw A. S. wynikal nie z jej zaburzen
osobowosci, lecz ze stanu maniakalnego i z uwagi na nierealistyczne i nieracjonalne oceny nie przewidywala ona
konsekwencji swoich dzialan (k. 2124-2126). Oskarzona rozumiata bowiem, ze brakuje jej sSrodkéw finansowych na
utrzymanie wysokiego standardu zycia i liczyta na duzy zysk ze sprzedazy gruntu, ktory wykorzystywany byl juz przez
nig uprzednio do pozyskania kredytow. Jej zachowania zatem prowadzace do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
pokrzywdzonej mialy racjonalny i zaplanowany charakter. Byly skutkiem przyjetej strategii wyludzenia pieniedzy od
A.D.. W tym zakresie oskarzona nie zapomniala rowniez i o tym, by zabezpieczy¢ swoje interesy i wskazaé rachunek
do przelewu Srodkow nie swdj wlasny, ale innej osoby, a co moglo zapobiec egzekucji tych srodkow przez komornika.
Wydatki oskarzonej nie tylko natomiast zaspakajaly jej luksusowe potrzeby, ale zmierzaty do splaty dtugow i wyplaty
wynagrodzen osobom, z ktérymi wspolpracowala. Mialy zatem réwniez wymiar jak najbardziej racjonalny, bo nie
zaspakajaly biezacych potrzeb konsumpcyjnych oskarzonej, ale mialty zapewnic jej mozliwoS$ci prowadzenia w dalszym



ciggu dzialalno$ci gospodarczej do czego niezbedne bylo utrzymywanie dobrych kontaktéw z osobami z ustug, ktérych
korzystala w ramach swojej aktywnosci zawodowej. Skala tych wydatkéow byla oczywiscie wielka, lecz oskarzona
majac mozliwo$¢ wykorzystania nieruchomosci, ktoéra juz weze$niej do pozyskania srodkow finansowych uzyta mogta
oczekiwac, ze w przyszloSci ponownie mogla bedzie ja w ten sposob spozytkowac.

Dodatkowe odpowiedzi bieglych Instytutu na pytania obroncy nie mialy wiekszego znaczenia dla istoty omawianego
problemu (k. 2445). Pytania obroncy skupialy sie na ogélnych rozwazaniach dotyczacych stanu zdrowia oskarzonej,
jej zaburzen osobowo$ci. W ocenie Sadu odwolawczego powyzej okre§lona istota problemu dotyczaca poczytalnosci
A. S. w pytaniach tych nie zostala poglebiona, a obronica nie przedstawita dodatkowych aspektow tej problematyki,
ktére moglyby zmusi¢ do dodatkowych rozwazan. Jedynie odnies¢ sie nalezy do cytowanych przez obronice zeznan
swiadkow P. B. i K. W. (k. 2442), ktorzy sceptycznie oceniali pomysly biznesowe oskarzonej. Stwierdzic nalezy jednak,
ze rOwniez oni nie oceniali A. S. jako osoby chorej psychicznie, a jej postawe jeden z nich ocenial jako typ przebojowej
kobiety. Przywolane przez obronce spostrzezenia Swiadkdéw nie moga stanowié, rowniez w okoliczno$ciach sprawy,
podstawy do odmiennej oceny poczytalnoSci oskarzonej, poniewaz w obrocie gospodarczym czesto realizowane
sa plany biznesowe, ktére nie koncza sie powodzeniem. Czesto rowniez uczestnicy obrotu zastanawiaja sie nad
przedsiewzieciami gospodarczymi, ktére w koncu nie sa realizowane. Okoliczno$ci takie nie sa jednak podstawa, by w
przypadku takich osob zakladaé, ze w stanie manii powziely takie pomysly, czy tez pod wplywem choroby psychicznej
zaczely je wprowadzac je w zycie. Dlatego przywolane przez obronice okolicznoSci nie moga wplywac na dokonane
przez Sad I instancji ustalenia tym bardziej, ze opisywane przez $§wiadkéw plany biznesowe oskarzonej, albo w ogdle
nie byly przez nig podjete, albo nie przyjely zadnego zaawansowanego charakteru.

Podsumowujac ten etap rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze za wiarygodng Sad odwolawczy uznal opinie Instytutu
(...) w W.. Opinia ta byla jasna i pelna, bo biegli uwzglednili w swoich rozwazaniach i wnioskach wszystkie
istotne okoliczno$ci faktyczne sprawy. W tym zakresie miala charakter wszechstronny, bo przez odwolanie do
wskazan wiedzy, rowniez z uwzglednieniem Miedzynarodowej Statystycznej Klasyfikacji Choréb i Probleméw
Zdrowotnych(...)odnosili ustalenia faktyczne sprawy do okre$lonych kategorii chorobowych. Na taka ocene nie
zashugiwala natomiast opinia E. B. i M. K.. Pomimo bowiem odwolan do wskazan wiedzy opinia tych bieglych miala
charakter wybibrezy, a przez to niepelny, gdyz nie uwzglednili oni w swoich wywodach okolicznoéci faktycznych,
wynikajacych z ujawnionego w toku rozprawy gtéwnej materialu dowodowego, ktére mialy istotny wplyw na ocene
zdolno$ci oskarzonej do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Opinia ta nie mogta by¢,
wiec podstawa ustalen.

Niewatpliwie natomiast pisemna opinia bieglych psychiatréw B. K. — S. i B. J., na jakiej Sad I instancji opar} swoje
ustalenia, cechowala sie metodologicznymi uchybieniami, ktore uzupelione zostaly w trakcie ustnych opinii na
rozprawie apelacyjnej, lecz w istotnym dla sprawy elemencie zgodna byla z opinia Instytutu (...) w W.. W obu tych
opiniach nie stwierdzono bowiem, by w czasie czynu u oskarzonej wystapil stan manii, ktéry mogtby by¢ podstawg
do ustalenia wylaczenia poczytalno$ci sprawcy. Sad odwolawczy nie podziela twierdzen pisemnej opinii bieglych
psychiatrow B. K. — S. i B. J., ze opisane przez nie zaburzenia osobowoSci oskarzonej mogly staé¢ sie podstawa dla
ustalenia w stopniu znacznym ograniczonej poczytalnoéci A. S. w czasie czynu. Opinia Instytutu wskazywala na te
same cechy zaburzonej osobowo$ci oskarzonej, co opisane przez bieglych psychiatrow B. K. — S. i B. J., lecz nie
byly one powodem tak radyklanej tezy dotyczacej poczytalnoéci. Z uwagi na kierunek apelacji na korzy$é oskarzonej
nie jest mozliwa jednak juz zmiana ustalen dotyczacych poczytalnoéci A. S. i nalezy przyjaé, ze miala ona w czasie
czynu w stopniu znacznym ograniczong zdolno$c¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem.
Wiarygodna byla zatem opinia pisemna bieglych psychiatrow B. K. — S. i B. J., bo pokrywala sie z wywodami opinii
Instytutu, w tym zakresie, w jakim nie stwierdzili oni wystepowania stanu manii u oskarzone;j. Dla takich ustalen nie
bylo podstaw w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. W tej cze$ci opinia ta byla jasna i pelna. Ustalenia
Sadu I instancji oparte na dalszych wnioskach tej opinii, jako korzystne dla oskarzonej, wobec kierunku apelacji nie
mogly podlega¢ dalszej korekcie.

Powyzsze rozwazania, niezbedne wobec uzupelienia przez Sad odwolawczy postepowania dowodowego, pozwolily
nauznanie, ze przedstawione przez obronce w zarzucie II. 2. wywody dotyczace zamiaru oskarzonej i jej poczytalnosci,



byly niezasadne. A. S. nie miala wylaczonej zdolnosci do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim
postepowaniem. Przy ocenie za$ jej zamiaru nalezy mie¢ $ci$le na uwadze tre$¢ przypisanego jej czynu. Wedle
bowiem ustalenn sagdu wprowadzila ona w blad pokrzywdzong co do sposobu zainwestowania przekazanych jej
srodkoéw oraz co do mozliwosci uzyskania w ciggu miesiaca od dokonania przez pokrzywdzona wplaty wymienione;j
sumy na wskazany przez A. S. rachunek bankowy zwrotu tego nakladu finansowego powiekszonego o okreslony
zysk. Jezeli zatem niezwlocznie po otrzymaniu pieniedzy oskarzona zaczela te pieniadze wydawaé na inny cel niz
deklarowany wobec pokrzywdzonej to oczywiscie $§wiadczylo to o tym, Ze nie miala zamiaru wywiaza¢ sie ze swojego
zobowiazania w czasie, w jakim miala to zrobi¢. BezposSrednio zatem swoimi dzialaniami uniemozliwila wypelnienie
takiego zobowigzania, a co §wiadczylo o tym, ze wcze$niej w zamiarze bezpo$rednim wprowadzila w blad A. D.,
ze uzyskane od niej pienigdze przeznaczy na opisywana przez nia inwestycje i w terminie miesigca doprowadzi do
uzyskania zwrotu tych $rodkow powiekszonych o okreslony zysk. Swoimi dzialaniami spowodowala, ze nie bylo
mozliwe w ciggu miesigca wywigzanie sie z tego zobowiagzania. Jednoczeénie przyjac nalezy, ze gdyby pokrzywdzona
wiedziala, ze przekazane przez nia pieniadze nie zostang spozytkowane zgodnie z ich przeznaczeniem nie przekazalaby
tych pieniedzy oskarzonej na splate jej dlugéw i luksusowe potrzeby, bo zwrotu tych pieniedzy w zaden sposob nie
zabezpieczyla i nie wiedziala o takim celu ich wydania. Jednoczeénie fakt, ze w swoich perspektywach oskarzona miata
plan sprzedazy nieruchomosci, ktéra pozostawala w jej dyspozycji poprzez podstawiong osobe, nie uchyla ustalenia
o tym, ze nie miala zamiaru wywigzania sie ze zobowiazania powzietego wobec pokrzywdzonej. Plan sprzedazy
nieruchomoéci byt bowiem odroczony w czasie, bez okreslenia jego terminu i o takich okolicznoéciach nie wiedziala
A. D.. Pokrzywdzona byla za$ przekonana o tym, ze przedsiewziecie, w jakie inwestuje pieniadze ma by¢ zrealizowane
w terminie miesiaca, a oskarzona zamiaru wykonania takiego zobowigzania w takim terminie nie miala i wykonala
czynno$ci, ktore to uniemozliwily.

Kolejne zarzuty obroncy z pkt 3 i 4 apelacji odnosily sie do naruszenia przepiséw postepowania, a w szczegolnos$ci
art. 42481 pkt 11 2 k.p.k. Apelacja w niniejszej sprawie wniesiona zostala w czasie, kiedy nie obowiazywal przepis art.
455a k.p.k. wedle, ktorego nie jest mozliwe uchylenie zaskarzonego wyroku sadu pierwszej instancji z tego powodu,
ze jego uzasadnienie nie spelnia wymogow okres§lonych w art. 424 k.p.k. Jasna tres$¢ tego przepisu $wiadczy o tym,
ze uzasadnienie wyroku nie decyduje o tym, czy mozliwa jest kontrola instancyjna zapadlego orzeczenia. Kontrola
taka zawsze jest mozliwa, bo Sad odwolawczy ma dostep do dowodéw przeprowadzonych przez Sad I instancji.
Kontrola instancyjna nie polega wylacznie na analizie uzasadnienia wyroku, ale na analizie czynno$ci procesowych
dokonywanych przez sad i treéci przeprowadzonych dowodéw w kontekscie stawianych orzeczeniu zarzutéw. Srodek
odwolawczy w konsekwencji nie powinien wylacznie ogranicza¢ sie do krytyki sporzadzonego uzasadnienia wyroku,
ale dla wykazania uchybien w rozstrzygnieciu sagdu powinien odwolywa¢ sie do zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego i konkretnych czynno$ci sadu w przebiegu rozprawy gléwnej. Analiza podniesionych w tym zakresie
zarzutéw dotyczy¢ zatem powinna nie prawidlowosci konstrukeji uzasadnienia wyroku i utomnosci w tym kontekécie
wykazywanych, ale tego czy ustalenia sadu oparte zostaly na ujawnionych dowodach i czy przy tych ustaleniach
uwzglednione zostaly wszystkie okoliczno$ci na korzy$¢ i niekorzy$é oskarzone;j.

Podniesione w apelacji zarzuty dotyczace oceny materialu dowodowego sprowadzajg sie faktycznie do ogblnej
negatywnej oceny zawartoSci uzasadnienia wyroku. Obronica nie wskazal jednak jakie to dowody, jakiej tresci
przeciwne byly ustaleniom sadu, ktére jasno zostaly opisane w uzasadnieniu wyroku. Obronca nie wskazala
takze dlaczego nie nalezalo daé wiary zeznaniom $wiadkow, ktore streszczone w tredci uzasadnienia odpowiadaty
dokonanym przez sad ustaleniom. Jakie to inne wiarygodne dowody niosly ze sobg tresci przeciwne ustaleniom Sadu,
na ktérych Sad Okregowy powinien oprze¢ swoje rozstrzygniecie. Niezaleznie od zmiany przepiséw postepowania
odwolawczego nie mozna za wystarczajace, dla uchylenia wyroku, uznaé¢ wywody apelacji, ktéra nie odnosi sie do
tre$ci dowodow, lecz wylgcznie poprzestaje na krytyce uzasadnienia wyroku. Podkresli¢ nalezy, ze podstawa kontroli
odwolawczej wyroku I instancji jest zebrany w sprawie material dowodowy w stosunku, do ktorego uzasadnienie
wyroku ma charakter wtorny. Funkcja apelacji w zakresie naruszenia art. 7 k.p.k. nie powinna sie sprowadzaé
wylgcznie do analizy tre$ci uzasadnienia, ale wskazywaé na okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy gtownej, badz te,
jakie ujawnione nie zostaly, a powinny, ktére moga stanowi¢ podstawe do przeciwnych ustalen niz te powziete przez
sad, co mialoby wplyw na jego rozstrzygniecie.



Krytycznie ocenione przez obronce rozwazania Sadu I instancji dotyczace wypelnienia przez oskarzong swoim
postepowaniem znamion przestepstwa oszustwa nalezy natomiast calkowicie podzielic. W tym zakresie wywody
odwolujacej maja wylacznie polemiczny charakter. Zamiar sprawcy ocenia sie nie tylko w perspektywie tego, co
oskarzony chcial na ten temat w swoich wyjasnianiach powiedzieé, ale przede wszystkim w oparciu o zachowania,
jakie towarzyszyly czynowi, jakiego mial sie dopuscic. Zasadnie zatem Sad a quo wskazal dla poparcia swoich ustalen
dotyczacych zamiaru bezposredniego z jakim dzialala A. S. na istotne w tym zakresie okoliczno$ci. W szczego6lnoéci,
ze nie posiadala ona srodkow, ktére w uzupelieniu pieniedzy pokrzywdzonej mialy zostac¢ przeznaczone na zakup
dzialki. Posiadala ona natomiast dlugi o splate, ktorych upominali sie wierzyciele. Uzyskane od A. D. od razu
rozdysponowala na wlasne potrzeby i splate dlugdéw, co spowodowalo, ze sama pozbawila sie mozliwo$ci wykonania
zobowiazania, jakie powziela wobec oskarzycielki positkowej. Te czynno$ci podjete niezwlocznie po pozyskaniu
srodkéw dowodzily, ze taki zamiar ich rozdysponowania miala zanim te pienigdze otrzymata. Wywody Sadu I instancji
dotyczace natomiast relacji miedzy oskarzona a pokrzywdzong, zdaniem odwotujacej irrelewantne dla niniejszej
sprawy mialy jak najbardziej znaczenie dla oceny zachowania A. S., poniewaz stanowily §wiadectwo zachowan
manipulacyjnych z jej strony, ktére mialy na celu wzbudzenie zaufania u A. D. po to, by wprowadzi¢ ja w blad i
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Rozwazania Sadu a qou oparte byly, wiec na ustaleniach
niekwestionowanych przez obronce, a ktore mialy znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. W ten sposob sad wywiazal
sie z obowigzku wyjasniania wszystkich okolicznoS$ci sprawy dotyczacych zamiaru, z jakim dzialala oskarzona. Zarzut
naruszenia przepisu art. 36681 k.p.k. nie byl, wiec zasadny.

Za niezasadny Sad odwolawczy uznal takze zarzut z pkt II. 5. apelacji. Dotyczyl on niezastosowania w stosunku do
oskarzonej nadzwyczajnego zlagodzenia kary i braku w tym zakresie w uzasadnieniu wyroku wyjasniania przyczyn
odstapienia od takiego rozstrzygniecia. W odniesieniu do tego zarzutu stwierdzi¢ nalezy, ze fakt ograniczonej w
stopniu znacznym poczytalno$ci nie jest jedyna okoliczno$cia, jaka powinna by¢ brana pod uwage przy rozwazania
nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Sad I instancji wskazal za$ przy rozwazaniach dotyczacych znamion przestepstwa
oszustwa oraz wymiaru kary na szereg okolicznosci, ktore stanowily wystarczajace uzasadnienie dla zastosowanej
reakcji karnej. Powtorzy¢ zatem jedynie nalezy za Sadem I instancji okoliczno$ci majace wplyw na zasadno$¢ tego
rozstrzygniecia, a do jakich nalezaly ze strony oskarzonej: wzbudzenie zaufania pokrzywdzonej, postugiwanie sie
manipulacja, doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wielkiej warto$ci, przeznaczenie pieniedzy
na wlasne luksusowe potrzeby, brak dzialan zmierzajacych do wykonania zobowigzania i zabezpieczenia zwrotu
pieniedzy pokrzywdzonej oraz uprzednia karalno$¢ za przestepstwa podobne. Zestawienie z tymi okolicznoSciami
ograniczonej w stopniu znacznym poczytalnosci oskarzonej oczywiscie nie moglo wplyna¢ na zastosowanie
nadzwyczajnego zltagodzenia kary.

Nie jest zatem zasadny zarzut naruszenia przepisu art. 36681 k.p.k. w kontekécie braku wyja$niania przyczyn
nieuwzglednienia wniosku obroncy o nadzwyczajne zlagodzenie kary jezeli Sad I instancji wskazal na szereg
okolicznosci, ktore uzasadnialy wymierzenie oskarzonej kary 3 lat pozbawienia wolnosci, a w konsekwencji, ktore
wykluczaly mozliwo$¢é wydania rozstrzygniecia zgodnego z zadaniem obroncy. Racje, jakie powolane zostaly dla
uzasadnienia wymiaru kary stanowily bowiem jednocze$nie argumenty przeciwne zastosowaniu nadzwyczajnego
zlagodzenia kary. Obronica natomiast w apelacji nie wskazatl na okoliczno$ci poza warunkami z art. 3182 k.k., ktore
takie rozstrzygniecie mialy uzasadniaé. Sama ograniczona w stopniu znacznym poczytalno$¢ sprawcy nie obliguje
sadu do zastosowania nastepstw prawnych opisanych ww. przepisie. To te dodatkowe okolicznoSci musza decydowac
o takim rozstrzygnieciu, a te wskazane przez Sad I instancji przemawialy za orzeczeniem kary pozbawienia wolno$ci
bez warunkowego zawieszenia jej wykonania i uwzglednienie w tym kontekécie ograniczonej w stopniu znacznym
poczytalnoSci wylacznie jako okoliczno$é lagodzaca. Majac za$ na uwadze powolane przez sad okolicznosci na
niekorzy$¢ oskarzonej wymierzonej wobec nie kary nie mozna bylo uznaé za razaco niewspoimiernie surowa.

Ostanie zarzuty apelacji obroncy z pkt III. 1 i 2 dotyczyly bledu w ustaleniach faktycznych. Jak wskazywala obronca
stanowily one konsekwencje uchybien natury procesowej opisanych w pkt 1 i 2. Zarzuty te omoéwione zostaly przy
analizie naruszenia przepiso6w postepowania wskazywanych w pkt II. 1 i 2 apelacji. Sad odwolawczy nie podzielil
przedstawionej przez odwolujaca w tym zakresie argumentacji. W szczego6lnosci uznano, ze Sad I instancji uwzglednil



w podstawie swoich ustalen wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy, a te jakie podnosil obrofica nie mogly miec
wplywu na zmiane oceny dowodéw i w konsekwencji ustalenia na tych dowodach oparte. Dlatego tez rowniez zarzuty
odnoszace sie do bledu w ustaleniach faktycznych nie mogly by¢ ocenione jako zasadne. Obronca w tym zakresie nie
powolal sie na inne argumenty niz te jakie podnosil przy okazji wskazywania uchybien natury procesowej. Powtorzyc
zatem jedynie nalezy, ze ograniczona w stopniu znacznym poczytalno$¢ oskarzonej nie wykluczala mozliwosci
przypisania jej dzialania w zamiarze bezpo$rednim doprowadzenia pokrzywdzonej do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem. Za ustaleniami Sadu I instancji w tym zakresie przemawialy okoliczno$ci uprzednio przytaczane, ktore w
sposéb jednoznaczny wskazywaly na wprowadzenie pokrzywdzonej przez oskarzona w blad i brak zamiaru od samego
poczatku realizacji deklarowanego przez nig zobowigzania. W zakresie zarzutu z pkt 2 powt6rzy¢ tez jedynie nalezato,
Ze nie tyle mozliwo$¢ przeprowadzenia inwestycji miala znaczenie dla oceny zamiaru oskarzonej, ale jej wola realizacji
takiego przedsiewziecia w zakre§lonym przez nig terminie, ktérej od samego poczatku nie miala, a czego dowodzily
podjete przez nig czynnoé$ci polegajace na wydaniu otrzymanych od pokrzywdzonej pieniedzy na inne cele niz ten jaki
stanowil przyczyne ich przekazania (...) S..

Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy, ze zarzuty apelacji obroncy okazaly sie niezasadne, a kontrola odwolawcza wyroku
Sadu I instancji potwierdzila prawidlowos¢ tego rozstrzygniecia. Zaskarzony wyrok Sad Apelacyjny utrzymal w mocy,
a na podstawie art. 6381 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonej A. S. kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie obejmujacy okres obserwacji sadowo — psychiatrycznej od 3 kwietnia
2017 r. do 28 kwietnia 2017 r.. na podstawie art. 62481 k.p.k. zwolniono oskarzona od ponoszenia kosztow sadowych
za postepowanie odwolawcze, wydatkami z tego tytulu obcigzajac Skarb Panstwa, majac na uwadze nalozony na
oskarzona obowiazek naprawienia szkody.



