Sygn. akt IT AKa 261/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydziat Karny w skladzie
Przewodniczqcy: SSA - Grzegorz Salamon

Sedziowie: SA - Pawel Rysinski

SO (del.) - Marek Dobrasiewicz /spr./

Protokolant - st. sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale prokuratora Gabrieli Marczynskiej — Tomali
Ppo rozpoznaniu w dniu 30 wrzesnia 2015 r. sprawy:
C.G.,s.G.iM. zd. K., urodz. (...) w W.

oskarzonego z art. 297 § 1 k.k., z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., z art. 286
Si1kk.iart.297§1k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.iz art. 297 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego C. G.

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 1 kwietnia 2015 r. sygn. akt VIII K 144/14

I. zmienia wyrok w zaskarzonej czesci w ten sposob, ze:

1. uchyla orzeczenie o karze lqcznej pozbawienia wolnosci wymierzonej C. G. w pkt 2 i 3 wyrokuw;
2. uchyla orzeczenie wymierzajqce C. G. kare grzywny;

3. w ramach czynu zarzucanego C. G. w pkt. II aktu oskarzenia ustala, ze przed 20 wrzesnia
2012 r. w W., w celu osiggniecia korzysci majagtkowej, udzielil pomocy J. F. w uzyskaniu kredytu
w (...) Bank S.A. w oparciu o podrobione dokumenty, w ten sposob, ze wskazal odpowiedni
bank oraz udzielil mu rad i informacji w zakresie zgromadzenia i przygotowania dokumentacji
wymaganej przez bank do uzyskania kredytu, co w konsekwencji umozliwilo J. F. podpisanie
umowy kredytowej nr (...) oraz przyznanie mu kredytu w kwocie 174.256,51 zL i przyjmujqc, ze czyn
ten wyczerpuje dyspozycje art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k., za czyn ten na podstawie art. 19
§1k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k. wymierza mu kare 8 /osmiu/ miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. w ramach czynu zarzucanego C. G. w pkt. III aktu oskarzenia ustala, ze przed dniem 11
pazdziernika 2012 r. w W., w celu osiggniecia korzysci majqtkowej, udzielil pomocy J. F. i J. L.
w uzyskaniu kredytu w (...) Bank (...) S.A. w oparciu o podrobione dokumenty, w ten sposob,
ze wskazal odpowiedni bank oraz udzielil J. F. rad i informacji w zakresie zgromadzenia i
przygotowania dokumentacji wymaganej przez bank do uzyskania kredytu, co w konsekwencji
umozliwilo J. F. podpisanie umowy kredytowej nr (...) oraz przyznanie mu kredytu w kwocie
191.844,20 zl i przyjmujac, ze czyn ten wyczerpuje dyspozycje art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1



k.k., za czyn ten na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. wymierza mu kare 8 /osmiu/
miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. utrzymuje w mocy wyrok w stosunku do oskarzonego C. G. w pozostalej zaskarzonej czesci;

III. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. lqczy kary jednostkowe wymierzone C. G. za czyny
przypisane mu niniejszym wyrokiem w pkt. II i III oraz kary wymierzone mu za czyny przypisane
przez Sad Okregowy w pkt. Ii IV i wymierza mu kare lacznaq 1 /jednego/ roku i 6 /szesciu/ miesiecy
pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 69 §11i 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawiesza
wykonanie kary lgcznej pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec C. G. na okres proby 3 /trzech/ lat;

V. zwalnia C. G. od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze, obciqgzajgc nimi Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

W sprawie Sadu Okregowego w Warszawie sygn. akt VIII K 144/14 C. G. oskarzony zostal o to, ze:

I. wdniu 9 sierpnia 2012 r. wO. (...), dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z D. R. i J. L. w celu uzyskania przez D. R.
pozyczki gotowkowej w (...) Bank (...) S.A. w kwocie 28.372,43 zl, przedlozyli jako autentyczne podrobione przez J. L.
dokumenty w postaci podatkowej ksiegi przychodéw i rozchod6w za okres styczen — czerwiec 2012 na nazwisko D. R.,
dotyczace okolicznoéci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionej pozyczki, a nastepnie przy ich uzyciu D. R.
podpisal umowe pozyczki gotdbwkowej nr (...) wprowadzajac tym samym w blad pracownikéw Banku co do sytuacji
finansowej prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej oraz autentycznoéci przedlozonych dokumentow

tj.oczynz art. 297 § 1 k.k.;

II. wdniu 20 wrzeénia 2012 r. w W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. F. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzili (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 174.256,51z1 w ten sposob, ze w
celu uzyskania przez J. F. kredytu konsumpcyjnego gotowkowego przedlozyli podrobione przez nieustalona osobe
dokumenty w postaci: 3 potwierdzen przelewu na konto Urzedu Skarbowego W. P. na lgczng kwote 24.530zl, tytutem
oplaty dot. deklaracji na zaliczke miesieczng na podatek dochodowy (PIT-5), dotyczace okolicznoéci o istotnym
znaczeniu dla uzyskania wymienionego kredytu, a nastepnie przy ich uzyciu J. F. podpisal umowe kredytowa nr (...)
wprowadzajac tym samym w blad pracownikéw Banku co do sytuacji finansowej prowadzonej przez siebie dzialalnoSci
gospodarczej oraz autentyczno$ci przedltozonych dokumentbw, a takze zamiaru i realnych mozliwo$ci wywigzania sie
z tego zobowiazania, dzialajac tym samym na szkode w/w placéwki bankowej w wysoko$ci 174.256,51 zl,

tj. oczynz art. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k. k. wzw. zart. 11 § 2 k k.

ITI. w dniu 11 pazdziernika 2012 r. w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z J. F. i J. L., w celu osiagniecia korzysci
majatkowej doprowadzili (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 191.844,20zt w
ten sposob, ze w celu uzyskania przez J. F. kredytu gotéwkowego przedlozyli jako autentyczne wraz z wnioskiem
o przydzielenie w/wym. kredytu podrobione przez J. L. dokumenty w postaci: zeznania o wysokoSci osiggnietego
dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym 2011 — PIT 36L oraz PIT/B, ktére to dokumenty nie zostaly
zlozone w Urzedzie Skarbowym, a mialy istotne znaczenie dla uzyskania wymienionego kredytu, a takze podatkowej
ksiegi przychodéw i rozchodéw za 2011 i za okres styczen — czerwiec 2012, dotyczace okolicznoéci o istotnym
znaczeniu dla uzyskania wymienionego kredytu, a nastepnie przy ich uzyciu J. F. podpisal umowe kredytowg nr (...)
wprowadzajac tym samym w blad pracownikéw Banku co do sytuacji finansowej prowadzonej przez siebie dzialalnoSci
gospodarczej oraz autentycznos$ci przedlozonych dokumentow, a takze zamiaru i realnych mozliwo$ci wywigzania sie
z tego zobowiazania, dzialajac tym samym na szkode w/w placéwki bankowej w wysokos$ci 191.844,20 zt



tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.

IV. w dniu 27 grudnia 2012 r. wO. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. R. i J. L. w celu uzyskania przez
D. R. pozyczki gotowkowej w (...) Bank (...) S.A. w kwocie 24.532,71 zl, przedlozyli jako autentyczne podrobione
przez J. L. dokumenty w postaci podatkowej ksiegi przychod6éw i rozchodéw za rok 2012 na nazwisko D. R., dotyczace
okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionej pozyczki, a nastepnie przy ich uzyciu D. R. podpisal
umowe pozyczki gotowkowej nr (...) wprowadzajac tym samym w blad pracownikéw Banku co do sytuacji finansowej
prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej oraz autentycznoSci przedlozonych dokumentow

tj.oczynz art. 297 § 1 k.k.
L. D. oskarzony zostat o to, ze:

I. w dniu 12 kwietnia 2013 r. w O. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z J. L. w celu uzyskania dla siebie
pozyczki gotowkowej w (...) Bank (...) S.A. w kwocie 52.149,50 zl, przedlozy} jako autentyczne podrobione przez J. L.
dokumenty w postaci podsumowania ksiegi przychodéw i rozchodéw za rok 2012 oraz za okres styczen — luty 2013
r. na nazwisko I. D., dotyczace okolicznoéci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionej pozyczki, a nastepnie
podpisal umowe pozyczki gotowkowej nr (...) wprowadzajac tym samym w blad pracownikéw Banku co do sytuacji
finansowej prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej oraz autentycznoéci przedtozonych dokumentow

tj. o czyn z art. 297 § 1 k k.
K. B. oskarzona zostala o to, ze:

I. w blizej nieustalonym okresie czasu jednakze nie pdZniej niz w dniu 31 paZdziernika 2013 r. w nieustalonym
miejscu dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z J. L. czynila przygotowania do uzycia za autentyczne podrobionych
dokumentéw w ten sposdb, ze nakreslita odrecznie podpisy, parafki oraz zapiski na podrobionych przez J. L.
dokumentach w postaci: zeznania o wysoko$ci osiagnietego dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym 2012 —
PIT-36L, oraz PIT/B, a takze podatkowej ksiegi przychoddéw i rozchodéw za okres styczen — sierpien 2013 r, styczen
— wrzesien 2013 oraz za miesigc sierpien 2013 r. na nazwisko K. B. poprzez wpisanie zawyzonych poszczegélnych
wartosci z tytulu prowadzonej przez K. B. dzialalno$ci gospodarczej

tj. o czyn z art. 270 § 3 k.k.
Wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2015 r. Sad Okregowy:

1. C. G. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt. I czynu i za czyn ten na mocy art. 297 § 1 k.k. wymierzyt
mu kare 5 /pieciu/ miesiecy pozbawienia wolnoéci; C. G. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt I czynu
i za czyn ten na mocy art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 8 /o$miu/ miesiecy pozbawienia
wolnoéci; C. G. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt. III czynu i za czyn ten na mocy art. 286 § 1
k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 8 /oSmiu/ miesiecy pozbawienia wolno$ci; C. G. uznat za winnego
popehienia zarzucanego mu w pkt. IV czynu i za czyn ten na mocy art. 297 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 5 /pieciu/
miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 85 i art. 86 § 1 k.k. polgczyt kary orzeczone wobec oskarzonego C. G. i wymierzyl mu jedna kare
laczna pozbawienia wolnoSci w wymiarze 1 /jednego/ roku i 6 /szeSciu/ miesiecy oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k.
wymierzyl kare grzywny w wymiarze 100 /stu/ stawek dziennych przyjmujac wysoko$é¢ kazdej stawki na kwote 100 /
stu/ zk;

3. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k,, art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie lacznej kary pozbawienia
wolnoéci orzeczonej wobec C. G., ustalajgc okres proby na 3 /trzy/ lata;

4. L. D. uniewinnil od popeknienia zarzucanego mu czynu;



5. K. B. uznat za winna popelnienia zarzucanego jej czynu i za czyn ten na mocy art. 270 § 3 k.k. wymierzyl jej kare
3 /trzech/ miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyl jej kare grzywny w wymiarze
20 /dwudziestu/ stawek dziennych przyjmujac wysoko$é¢ kazdej stawki na kwote 50 /piecdziesieciu/ zl;

6. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej wobec K. B., ustalajac okres proby na 2 /dwa/ lata;

7. zwolnil oskarzonych od oplat i kosztow sadowych i obcigzyl nimi Skarb Panstwa.
Powyzszy wyrok zaskarzyl obronca oskarzonego C. G..

Na podstawie art. 444 k.p.k., art. 425 § 1 - 3 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok na korzy$é oskarzonego w tej czesci
orzeczenia, w ktorej sad uznat oskarzonego za winnego zarzucanych mu czynow, i za to go skazal, tj. pkt. I wyroku,
wymierzyl kare laczna, tj. pkt. 2 wyroku, warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, tj.
pkt 3 wyroku.

W oparciu o tresé art. 427 § 1i 2 k.p.k., art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil:

1/ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia majacy wplyw na tre$é orzeczenia polegajacy
na blednym przyjeciu, ze czyny przypisane oskarzonemu wyrokiem w pkt. IT i III aktu oskarzenia wyczerpywaly
znamiona art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w szczeg6lnoSci poprzez ustalenie, ze oskarzony:

- dzialal wspolnie i w porozumieniu z J. F. w zarzucie z pkt II, oraz wspdlnie i w porozumieniu z J. F. i J. L. w
zarzucie z pkt. III aktu oskarzenia, podczas gdy oskarzony nie realizowal czeSci znamion czynéw zabronionych, jak
i nie realizowal Zadnego znamienia czasownikowego czynu zabronionego i nie wykonywal czynnosci istotnych do
zaciagniecia przez J. F. kredytow w bankach (...) S.A. (...) Bank S.A.,

- dziatal w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej uzyskanej z popelnienia przestepstw o ktérych mowa w zarzucie z pkt.
IT i ITI aktu oskarzenia, podczas gdy co najwyzej w Swietle zeznan J. F. otrzymat prowizje w zwigzku z prowadzong —
bardziej lub mniej sfiskalizowany — dzialalno$cia gospodarcza,

- swym dzialaniem wprowadzil w blad banki, o ktérych mowa w pkt. IT i IIT aktu oskarzZenia co do sytuacji finansowej
prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej oraz przedlozonych dokumentow, podczas gdy sytuacja finansowa
dzialalnoSci prowadzonej przez oskarzonego C. G. byla indyferentna dla uzyskania kredytu przez J. F., ktorego co
najwyzej jego dzialalnoé¢ gospodarcza oceniana przez pryzmat sytuacji finansowej mogla mieé takie znaczenie,

- swym dzialaniem wprowadzil w btad banki o ktérych mowa w pkt. IT1 III aktu oskarzenia co do zamiaru oraz realnych
mozliwo$ci wywigzania sie z zaciggnietych zobowigzan, podczas gdy z prawidlowej oceny materialu dowodowego
wynika, ze J. F. nie mial zamiaru nie splaci¢ swych zobowiazan,

- znal /w domysle zly/ doskonale stan majatkowy i historie kredytowa kredytobiorcy — J. F., podczas gdy ta wiedza co
najwyzej mogla go upewnic w przekonaniu, ze w/w bedzie rzetelnie wywiazywal sie z zaciagnietych zobowiazan,

- wiedzial, ze kredytobiorca J. F. dzialal z zamiarem niezwrdcenia i niesplacenia kredytu podczas gdy ustalony przez
sad taki zamiar stoi w sprzeczno$ci z treScig materialu dowodowego,

co w konsekwencji doprowadzito do blednego przyjecia, ze oskarzony swym czynem wyczerpat dyspozycje zarzucanych
i przypisanych mu dwoch czynow zakwalifikowanych z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

2/ obraze przepiséw postepowania mogaca mie¢ wplyw na tresé orzeczenia polegajaca na:



- naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. poprzez brak jego zastosowania i brak rozstrzygniecia na korzys¢ oskarzonego nie dajacych
sie usunaé watpliwosSci zwigzanych z okoliczno$ciami zaciggniecia zobowigzan kredytowych J. F. o ktérych mowa w
pk. IT i IIT aktu oskarzenia,

- naruszenie art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw i nie uzasadnienie
dania wiary niespdjnym i sprzecznym zeznaniom $wiadkéw J. F., J. L. w tym zakresie, w jakim te dowody mialy
obcigzy¢ oskarzonego i dawa¢ dowody jego sprawstwa przestepstwa.

Na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k. wniést o:

1/ uniewinnienie oskarzonego od przypisanych mu w pkt. 1 wyroku zarzutow z pkt. IT1i ITI aktu oskarzenia, ewentualnie
2/ uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego C. G. jakkolwiek cze$ciowo okazala sie zasadna, to jednak nie mogla prowadzi¢ do
uwzglednienia zawartych w niej wnioskow.

W pierwszej kolejnoéci zauwazy¢ wypada, iz apelacja ta jest wewnetrznie sprzeczna. Mianowicie, skarzacy wskazuje
na to, iz kwestionuje rozstrzygniecie sadu I instancji m.in. w zakresie uznania oskarzonego za winnego popelnienia
zarzucanych mu czynéw, czego dotyczy pkt 1 zaskarzonego orzeczenia, co przemawia za tym, iz kwestionuje w
tym zakresie calo$¢ rozstrzygniecia, czyli uznania oskarzonego za winnego wszystkich czterech przypisanych mu
czynow. Tymczasem uzasadnienie Srodka odwolawczego wniesionego przez skarzgcego odnosi sie jedynie do czynéw
przypisanych C. G. w pk. IT i IIT stawianych mu zarzutéw. Pod adresem za$§ czyndéw mu przypisanych w pkt. I i IV
skarzacy bezposrednio nie formuluje i nie uzasadnia na dobra sprawe zadnego zarzutu, a co za tym idzie uznac nalezy,
iz w tej czeSci nie kwestionuje on zapadlego orzeczenia.

Analizujac za$ zarzuty apelacji podniesione przez obronce C. G. stwierdzi¢ nalezy, iz cze$¢ z nich cze$ciowo okazala
sie zasadna, co skutkowalo konieczno$cig zmiany opisu czynéw przypisanych oskarzonemu w pkt. ITi Il oraz zmiang
ich kwalifikacji prawne;j.

Opis czynoéw zarzucanych C. G. w pkt. II i III na etapie $ledztwa zostal dosy¢ ogolnie ujety, i o ile w poczatkowym
jego stadium, okoliczno$c¢ ta wydawala sie uzasadniona, to jednak w miare postepow §ledztwa i uzyskiwania nowych
dowodow ich opis nie zostal zmodyfikowany. Nie uczynil tego rowniez Sad I instancji w wydanym orzeczeniu i
bezkrytycznie zaakceptowal zar6wno sam opis czynoéw, jak i kwalifikacje prawna wskazang w akcie oskarzenia.

Odnoszac sie do poszczegdlnych zarzutéw wskazanych w apelacji obroncy oskarzonego C. G. w pierwszej kolejnos$ci
wskazaé nalezy, iz ustalenia poczynione przez Sad Okregowy odnoénie tego, ze oskarzony ten wspdldzialal w zakresie
czynu opisanego w pkt. I i ITI aktu oskarzenia z J. F., a w zakresie pkt. ITI nadto z J. L., byly prawidlowe. Czy to na
etapie $ledztwa, czy na etapie postepowania sagdowego J. F. nic juz nie laczylo z J. L. i nie mieli oni zadnego powodu
w tym, aby rozmySlnie i falszywie pomawia¢ C. G.. Sami zresztg przyznali sie do stawianych im zarzutow.

Podkresli¢ rowniez nalezy, iz fakt wspoldzialania kilku os6b w danym przestepstwie, zwlaszcza, gdy jest ono
wieloelementowe i zlozone oraz rozciggniete w czasie, nie moze by¢ jeszcze utozsamiany z tym, ze wszystkie osoby
biorgce w nim udzial dazg do tego samego celu, a ich interesy i stany §wiadomosSci sie pokrywaja, albowiem kazdy ze
sprawcow odpowiada w granicach swojego zamiaru.

Z ustalen poczynionych przez Sad Okregowy wynika, ze oskarzony wspolnie i w porozumieniu z osobami w nim
wspoldzialajacymi przedlozyt w bankach okre$lone dokumenty, wskazane w pkt IT i III aktu oskarzenia.

Jakkolwiek sposob sformulowania zarzutu w apelacji obroncy oskarzonego co do tej okoliczno$ci — braku
realizacji znamion czasownikowych przez oskarzonego — moze budzié pewne zastrzezenia, to jednak argumentom



podniesionym przez skarzacego nie sposoéb odmoéwic shusznosci, albowiem uzasadnienie orzeczenia sporzadzone przez
sad meriti, w tej czesci, nie daje jasnej i jednoznacznej odpowiedzi na te pytania.

Ustalajac stan faktyczny Sad Okregowy odnoénie przestepstwa popelionego na szkode (...) Bank S.A. wskazal
jedynie na to, ze oskarzony i J. F. przedtozyli podrobione uprzednio dokumenty /k 4309/. Odnoénie za$ przestepstwa
popelionego na szkode (...) Bank (...) S.A. podnidsl, iz oskarzony i J. F. powtérzyli czynno$é przedlozenia
podrobionych wcze$niej dokumentéw /k 4309/. Uzycie takiego okreslenia by¢ moze nie budziloby watpliwosci w
sytuacji, gdyby dowody to potwierdzajace byly jasne i jednoznaczne. Tymczasem w niniejszej sprawie tak nie bylo i
na dobra sprawe analizujac poszczegolne dowody, Sad Okregowy nie wskazal, na jakiej podstawie przyjal, ze C. G.
skladal te dokumenty razem z J. F., czy tez z J. L..

Okolicznosci takiej nie potwierdzit J. F.. Co prawda méwil on o tym, ze oskarzony razem z nim byl w tych bankach,
ale miato to by¢ w momencie podpisywania uméw /k 4181v — 4182/ i trudno podejrzewac, aby dopiero wowczas,
tuz przed ich podpisaniem, zlozone zostaly istotne, z punktu widzenia podpisanej umowy, dokumenty. Swiadek ten,
w zwiazku z jedna sytuacja dotyczaca oskarzonego wskazal rowniez na to, ze ,Wydaje mi sie, ze pani L. skladala te
dokumenty” /k 4181v/, ale czy i jaki mialo to zwigzek z oskarzonym i stanem jego Swiadomosci, do tego Sad Okregowy
sie nie ustosunkowal.

Odnoénie czynu opisanego w pkt. IT J. F. wskazal rowniez na to, ze kredyt ten ,zalatwial” razem z oskarzonym /k
3342/. Co jednak mialo oznaczaé uzyte woéwczas przez niego okreslenie ,zalatwial”, tego on nie wyjasnil i nie sposéb
przyjac, ze okreélenie to bylo tozsame z okresleniem ,,przedlozyli”, co z kolei przypisal Sad Okregowy C. G..

J. L. zaprzeczyta natomiast temu, aby po$redniczyla w kredycie z (...) Bank (...) S.A. /k 488/, a osoba majaca woéwczas
kontakt z J. F. z ramienia tego banku — J. P. — zeznala, ze albo sama wziela od niego dokumenty przy okazji inspekgji,
albo tez on przyniést je do banku /k 2427, 4097v/.

Do materialu dowodowego Sad Okregowy zaliczyl réwniez zeznania M. J. /k 4181v/, ktéry wskazal na to, ze dokumenty
przedlozyt J. F. /k 1984/ i zupelie, w tym kontekécie, pominat oskarzonego. Fakt natomiast, ze J. F. polecony zostal
przez oskarzonego nie jest jeszcze rbwnoznaczny z tym, ze razem zlozyli oni okreslone dokumenty.

Niewatpliwie okre§lenie ,,zlozyli” moze by¢ interpretowane zar6wno w ten sposob, ze oskarzony i inne osoby razem
zlozyli okreslone dokumenty, jak i w ten sposob, ze fizycznie okre$lone dokumenty zlozyta co prawda jedna osoba, ale
uczynila to w wyniku porozumienia z innymi osobami, za ich wiedzg, przy ich akceptacji, w nastepstwie ustalonego,
chociazby w sposéb dorozumiany, podzialu zadan. Taki jednak schemat dzialania rowniez nie wynika z relacji
przedstawionych przez J. F. i J. L., a co za tym idzie brak bylo podstaw do jego przyjecia i poczynienia ustalen, ze
oskarzony razem z tymi osobami cokolwiek przedkladal w bankach w zwigzku z czynami opisanymi w pkt IT i IIT aktu
oskarzenia.

Tym samym stwierdzi¢ nalezy, ze zebrane w sprawie dowody nie wskazuja na to, iz oskarzony razem z J. F., czy tez
razem z nim i J. L. przedlozyt w okre§lonych instytucjach finansowych podrobione dokumenty. Okolicznosé te Sad
I instancji przyjal w §lad za aktem oskarzenia zupelnie bezkrytycznie i bez odniesienia sie do zebranego w sprawie
materialu dowodowego.

Nalezy przyznac¢ rowniez racje skarzacemu w zakresie tego, iz Sad I instancji blednie ustalil, ze oskarzony wiedzial o
tym, ze J. F. wprowadzil w blad pracownikéw (...) Bank S.A. (...) Bank (...) S.A. co do zamiaru wywigzania sie z uméw
kredytu wskazanych w pkt. II i III. Uzasadniajac ten zarzut skarzacy odwolal sie do wypowiedzi przestuchanych w
sprawie osob, w tym J. F., ktory twierdzil, ze nigdy nie rozmawial z oskarzonym o tym, ze nie bedzie splacal jakiegos
kredytu.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy taki sposé6b dowodzenia tej okoliczno$ci nie wydaje sie jednak wlasciwy. Istota
problemu sprowadza sie do tego, iz Sad Okregowy, w tym zakresie, nie wykazal sie konsekwencjg. Mianowicie,
ustalajac stan faktyczny kwestie te zupeknie pominal /k 4309/. Samo za$ powolanie sie na fakt zlozenia podrobionych



dokumentow nie jest jeszcze rbwnoznaczne z zamiarem, iz kredyty nie zostana zwrocone, czego potwierdzeniem sg
chociazby zarzuty stawiane J. F. dotyczace kredytow uzyskanych w oparciu o podrobione dokumenty, w ktoérych to
nie ma mowy o tym, ze dzialal on z zamiarem, iz nie bedzie ich splacal.

Nastepnie, uzasadniajac kwalifikacje prawna czynéw przypisanych C. G. w pkt. II i III Sad powolal sie na to, ze od
samego poczatku wspoélpracy z J. F. znal on jego stan majatkowy, wiedzial, ze nie posiada on zdolno$ci kredytowej, ze
zaciagnal juz wiele kredytéw oraz o tym, ze dokumenty, w oparciu o ktére mial on uzyskaé kredyty, byty podrobione /k
4323/.Sad przyznal jednoczesénie, ze do przypisania czynu z art. 286 § 1k.k. konieczne jest ustalenie, ze sprawca dzialal
z zamiarem jego niezwr6cenia lub niesplacenia kredytu. Przy czym podkresli¢ nalezy, iz chodzi tu nie o jakikolwiek
zamiar, tylko zamiar bezpo$redni i to istniejacy w chwili zawierania umowy kredytu. Mozliwo$é za$ przypisania tego
rodzaju zamiaru J. F., a w konsekwencji i samemu C. G., na dobra sprawe zanegowal sam Sad Okregowy, gdyz
stwierdzil, ze istota jego dzialania bylo zaciaganie kolejnych kredytow, w celu splacenia poprzednich — ,,a bardziej
prawdopodobne bylo, iz zacigganie kolejnych kredytow zwigzane bylo z konieczno$cia przeznaczenia ich na splate
poprzednich” /k 4323/. Czyli méwiac wprost, zamiarem J. F. nie bylo niesplacanie kredytow, ale zacigganie kolejnych,
celem splacenia poprzednich. Ponadto nie wykazano, aby kredyty opisane w pkt. ITi ITI aktu oskarzenia byly ostatnimi,
jakie zamierzal zaciggnaé J. F., a co za tym idzie, nie da sie wykluczyé¢, iz w momencie ich zaciagania zakladal on, ze
mechanizm ten bedzie dalej funkcjonowal i zobowigzania te splaci z kolejnych, w przyszloéci zaciggnietych kredytow.
Skoro takiego zamiaru nie da sie wykluczy¢é w odniesieniu do J. F., to tym bardziej nie mozna go wykluczy¢ w
odniesieniu do C. G..

Te ustalenia przekreslaly mozliwo$¢ przypisania C. G. czynu z art. 286 § 1 k.k.

Zarzut jakoby C. G. nie dzialal w celu osiagniecia korzySci majatkowej nie zastugiwal na uwzglednienie. Po pierwsze,
zauwazy¢ nalezy, iz w $wietle art. 115 § 1 k.k. korzy$cig majatkowa jest nie tylko korzy$¢ dla siebie, ale rowniez dla innej
osoby fizycznej lub prawnej. Taka inng osoba w przypadku tych czyn6éw byt J. F. i on w wyniku zawarcia uméw kredytu
wskazanych w pkt II i IIT aktu oskarzenia osiagnal korzy$ci majatkowe w postaci przyznanych mu, i nie splaconych,
kredytow. Po drugie za$, czego skarzacy nie kwestionuje, po przyznaniu J. F. przedmiotowych kredytéow z kazdego
z nich przekazal on po 20.000 zl C. G.. I zestawiajac te kwoty z kwotami kredytéw opisanych w tych punktach aktu
oskarzenia trudno doprawdy moéwié o tym, aby byly to, jak chce tego skarzacy, bardziej lub mniej sfiskalizowane
prowizje.

Sad Okregowy dokonal rowniez prawidlowego ustalenia w zakresie tego, iz oskarzony znat zlg sytuacje materialng
J. F.. W przypadku gdyby bylo inaczej i sytuacja J. F. bylaby dobra, a przynajmniej na tyle dobra, ze posiadalby on
zdolno$¢ kredytowa, to z pewno$cia osoba zajmujaca sie konkurencyjna dzialalno$cia gospodarcza w stosunku do C.
G. — J. L. — nie kontaktowalaby ich ze sobg, tylko sama, w ramach prowadzonej dziatlalno$ci gospodarczej, wykonalaby
legalna usluge na rzecz J. F. i w sposob legalny zarobilaby w zwiazku z tym swojg prowizje. Ten zas argument w
sposéb logiczny przemawia za tym, iz zeznania zlozone przez J. L. w zakresie tego, ze przekazala J. F. kontakt do
oskarzonego byly wiarygodne. To za$, kto przekazal C. G. dokumenty — czy zrobila to J. L., czy tez zrobil to J. F. —
mialo juz drugorzedne znaczenie.

Odno$nie natomiast stanu Swiadomosci C. G. w zakresie tego, czy dokumentacja ta byla podrobiona, zauwazy¢ nalezy,
iz wypowiedz J. L. na ten temat, jakkolwiek byla chaotyczna /k 488/, to jednak wyciaganie z niej wniosku, jak czyni
to skarzacy, iz nie mozna na tej podstawie ustali¢, czy C. G. o tym wiedzial, czy tez tego sie jedynie domyslal, nie
byla uprawniona, albowiem wypowiedz ta konczyta sie jednoznacznym stwierdzeniem Swiadka ,Ja G. powiedzialam
o podrobionych PITach i ksigzce. Powiedzialam mu, ze nie chce tego robi¢”. To za$ w sposo6b jednoznaczny przemawia
za tym, iz wypowiedz ta dotyczyta wlasnie tej, a nie innej dokumentacji i prawidlowo zinterpretowal to Sad Okregowy /
k 4315/. Skoro za$ C. G. wiedzial, kto i w jakich okolicznoéciach skierowal do niego J. F. i o jaka dokumentacje
chodzilo, to nie bylo powodu, aby ten temat ponownie pojawil sie w rozmowie pomiedzy nim, a J. F.. Dlatego tez J. F.
mogt stwierdzié, ze ,Raczej méwiliSmy na co przeznaczone bedg te $rodki, a nie o dokumentach” oraz ,, Takie mialem
przekonanie, nie mam pewnosci, nie mam dowodow na to, ze byla wiedza pana G.”, co dotyczyto §wiadomosci C. G.
/k 4182/ i na dobra sprawe dowody te nie pozostaja ze soba w sprzecznosci, tylko logicznie sie uzupekliaja. W tej



sytuacji wyciaganie wniosku, jak czyni to skarzacy, jakoby nie bylo nici porozumienia w zakresie osiagniecia korzysci
majatkowej przez oskarzonego i osoby z nim wspoldzialajace, nie bylo uprawnione.

Zupelnie chybiony byt natomiast zarzut jakoby oskarzony miat zamiar wprowadzi¢ w blad banki co do wlasnej sytuacji
majatkowej. Sposdb sformulowania czynéw opisanych w pkt. II i III wskazuje na to, ze zamiar wprowadzenia w
blad pracownikéw bankéw, odnoénie sytuacji finansowej prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej, dotyczyl sytuacji
finansowej J. F., a nie oskarzonego.

Reasumujge, stwierdzi¢ nalezy, iz z prawidlowych ustalen dokonanych przez Sad Okregowy wyniklo, ze J. L.
skontaktowala J. F. z C. G. i przekazala C. G. dokumenty dotyczace J. F. /k 4314/. C. G. wiedzial rowniez o tym, ze
dokumenty te sa podrobione /k 4315/.

Jakkolwiek C. G. ani osobiScie ani tez w porozumieniu z kim$§ innym nie skladal podrobionych dokumentow
bezposrednio w (...) Bank S.A., czy tez w (...) bank (...) S.A., to jednak jego osoba, z punktu widzenia J. F., byla
niezbedna w calym tym procederze. J. F. opisal to w ten sposob, ze kredyty te w tych dwoch bankach ,zalatwial”
razem z oskarzonym /k 3342, 3343/. Slowa tego ,zalatwial” co prawda nie rozwinal i poczynione przez Sad I instancji
ustalenia wskazywaly jedynie na to, ze w ramach kontaktéw z przedstawicielami bankéw oskarzony skontaktowat
sie z pracownikiem (...) Banku (...) w sprawie mozliwo$ci udzielenia kredytu J. F. /k 4315/, a w przypadku kredytu
zaciagnietego przez J. F. w G. (...) Bank polecil tego klienta /k 4314/.

Istota jednak zaangazowania w te czyny C. G. sprowadzala sie, w ocenie Sadu Apelacyjnego, do czego innego. J. F.
ubiegajac sie o kredyty nie ,zalatwial” ich samodzielnie, tylko korzystat z pomocy profesjonalnego posrednika, ktory
pomagal mu w ich pozyskaniu. Poérednikiem tym byla najpierw J. L., a gdy ona odmoéwila J. F. dalszej pomocy w
pozyskiwaniu kredytow role te przejat wskazany przez nig C. G.. I to on, w pierwszej kolejnosSci wyszukiwal odpowiedni
bank, czego przejawem bylo polecenie J. F. — (...) Bank — albo tez ustalenie mozliwosci zaciagniecia przez niego kredytu
wdanym banku (...).

Oprocz wyszukania odpowiedniego banku, istotne bylo zgromadzenie stosownej dokumentacji, o ktérej tak oskarzony
jak i J. F. wiedzieli, ze jest ona podrobiona. I oskarzony przekazujac na ten temat informacje J. F. oraz kompletujac
do tego stosowna dokumentacje, pomagatl mu w uzyskaniu kredytéw w tych instytucjach finansowych, co w jezyku
potocznym J. F. okreslal stowem ,zalatwial”. Dodatkowo za tym, ze taka pomoc, w realiach niniejszej sprawy, nie
mogla by¢ marginalizowana przemawialo to, ze oskarzony za jej udzielenie w kazdym przypadku otrzymal po 20.000
zk.

Majgc powyzsze na wzgledzie konieczne bylo dokonanie zmiany opisu jak i kwalifikacji prawnej czynow przypisanych
oskarzonemu w pkt. IT i ITI aktu oskarzenia.

Kary wymierzone oskarzonemu za poszczegblne czyny przypisane mu w pkt. I i III oraz kara laczna pozbawienia
wolno$ci w stosunku do niego orzeczona, zostala tak samo uksztaltowana, jak w orzeczeniu Sadu Okregowego,
albowiem orzeczenie to, w tym zakresie, uwzglednialo dyrektywy kary wynikajace z art. 53 k.k.

Uchylone zostalo natomiast orzeczenie w zakresie wymierzenia oskarzonemu kary grzywny, albowiem jakkolwiek
oparte zostalo ono na podstawie art. 33 § 2 k.k., to jednak sposob zredagowania przez Sad Okregowy orzeczenia
i umieszczenie rozstrzygniecia w zakresie kary grzywny w tym samym punkcie, co orzeczenie o karze lacznej
pozbawienia wolno$ci, uniemozliwialo ustalenie za ktéry z przypisanych oskarzonemu czynéw jednostkowych
wymierzona zostala ta kara. Kary tej nie mozna bylo rowniez zinterpretowac jako orzeczonej na podstawie art. 71 §
1 k.k. albowiem jej podstawa prawna zostala jednoznacznie wskazana, a ponadto w niniejszej sytuacji, kiedy kazde z
przestepstw przypisanych oskarzonemu popelnione zostalo z checi osiagniecia korzySci majatkowej, nie bylo mozliwe
orzeczenie tej kary na podstawie art. 71 § 1 k.k.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 635 k.p.k. oraz analogicznie jak przed Sadem Okregowym na podstawie art.
624 § 1k.p.k.



Z powyzszych powodoéw Sad Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.



