Sygn. akt IT AKa 2/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2016r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA — Marek Czecharowski (spr.)

Sedziowie: SA — Maria Zlobinska

SO (del.) — Grzegorz Miskiewicz

Protokolant: — sekr. sqd. Piotr Grodecki

przy udziale Prokuratora Hanny Gorajskiej-Majewskiej i oskarzyciela subsydiarnego S. L. (1)
po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2016 r.

sprawy R. B. (1)

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora, obroncéow oskarzonego i pelnomocnika
oskarzyciela positkowego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 8 grudnia 2014 r. sygn. akt VIII K 116/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie w dniu 8 grudnia 2014 r. wydal wyrok w spawie oskarzonego R. B. (1) rozpoznawanej
pod sygn. akt VIII

K 116/12. W sprawie powyzszej zawislej przed tym Sadem w wyniku wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia R. B.
(1) oskarzony byl

o to, ze:

- w okresie od maja 2005 r. do czerwca 2009 r. w W. doprowadzil S. L. (1) obywatela W. B.do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w kwocie nie mniejszej niz 1.766.814 zlotych w ten sposob, ze:

1. po uprzednim wprowadzeniu w blad co do celu inwestycji oraz rzekomych kosztéw sadowych wyltudzil od S. L. (1)
kwote 414.814 zlotych oraz

2. po uprzednim wprowadzeniu w blad S. L. (1) doprowadzil do podpisania przez niego umowy zwalniajacej dtuznika
Spolke (...) sp. z 0.0. czym narazil go na szkode w kwocie 1.348.000 zlotych

tj.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zb. zart. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Okregowy wymienionym orzeczeniem:



L. przyjmujac, ze fragment zarzutu dotyczacy doprowadzenia S. L. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
poprzez wprowadzenie go w blad i podpisanie przez niego umowy zwalniajacej dluznika Spétke (...) sp. z 0.0. z dlugu
stanowi odrebny czyn, oskarzonego R. B. (1) uniewinnil od jego popeienia;

II. oskarzonego R. B. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia uznal za winnego tego, ze w okresie
blizej nieustalonym, co najmniej od 7 stycznia 2008 do 13 marca 2008 r. w W., dzialajac w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzit S. L. (1)
do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 95.000 zlotych w ten sposdb, ze wprowadzil go w
blad co do zamiaru realizacji projektu zwiazanego z inwestycja w nieruchomos$¢ nalezaca do M. i M. G. polozona w
miejscowosci G. na skutek czego S. L. (2) dokonal na jego rzecz trzech przelewéw: w dniu 7 stycznia 2008 r. na kwote
27.000 zlotych, w dniu 22 stycznia 2008 r. na kwote 50.000 zlotych i w dniu 13 marca 2008 r. na kwote 18.000
zlotych, czym dzialal na szkode pokrzywdzonego, tj. czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na powyzszej
podstawie skazal go, a na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzyl kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, a na podstawie
art. 33 § 2 k.k. wymierzyt kare grzywny 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ stawki dziennej na 100 (sto) ztotych;

III. oskarzonego R. B. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia uznal za winnego tego, ze w okresie od
26 marca 2009 do 8 kwietnia 2009 r. w W. dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzit S. L. (1) do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 49.900 zlotych w ten sposdb, ze wprowadzil go w blad co
do rzeczywistych kosztow postepowania w sprawach o zabezpieczenie roszczenia dotyczacego 5 umow rezerwacyjnych
na zakup nieruchomosci lokalowych od (...) Spo6tka z 0.0. czym dzialal na szkode pokrzywdzonego, tj. czynu z art. 286
§ 1 k.k. i za to na powyzszej podstawie skazal go i wymierzyl kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie
art. 33 § 2 k.k. wymierzyl kare grzywny 100 stawek dziennych ustalajac wysokoé¢ stawki dziennej na 100 zlotych;

IV. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. kary pozbawienia wolno$ci i kary grzywny wymierzone w punktach II i
III polaczy} i wymierzyl oskarzonemu kare laczna 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare laczna grzywny
150 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na 100 zlotych.

V. napodstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. umorzy} postepowanie w zakresie zachowan oskarzonego, ktorych pokrzywdzona
jest (...);

VI na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres préby wynoszacy 5 lat;

VII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl Srodek karny zobowiazujac oskarzonego do zaplaty na rzecz S. L. (1) tytulem
obowiazku naprawienia szkody w calo$ci kwoty 49.900 zlotych;

VIII. na podstawie art. 6277 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego kwote 300 zlotych
tytulem oplaty, kwote 2640 zlotych tytulem ustanowienia w sprawie pelnomocnika oraz kwote 266,90 zlotych tytulem
zwrotu pozostatych wydatkéw w sprawie;

IX. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa tytulem kosztéw sadowych kwote
4444,58 zlotych, w tym kwote 3300zlotych tytulem optaty;

X. na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. koszty w czeéci dotyczacej uniewinnienia i umorzenia postepowania ponosi Skarb
Panistwa.

Przypomnie¢ dla porzadku nalezy, iz pelnomocnik pokrzywdzonego S. L. (1) skierowal do Prokuratury Rejonowe;j
Warszawa — Srodmieécie zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa w sprawie doprowadzenia do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$¢ w kwocie co najmniej 1.766.814,00 z} S. L. (1), obywatela
W. B. w okresie od maja 2005 roku 30 czerwca 2009 roku w W. pod pretekstem inwestycji i pokrycia rzekomych
kosztow sadowych oraz podrabiania dokumentéw w postaci pelnomocnictw, umoéw, formularzy przez R. B. (1), tj. o
przestepstwom art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 204 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.



Prokurator wskazanej Prokuratury postanowieniem z dnia 22 marca 2011 r. umorzyla prowadzone §ledztwo w tej
sprawie na podstawie art.
17 § 1 pkt 2 k.p.k. — tj. wobec braku znamion czynu zabronionego.

W wyniku uwzglednienia przez Sad Okregowy w Warszawie zazalenia pelnomocnika pokrzywdzonego i uchylenia tego
postanowienia Prokuratura Rejonowa miala kontynuowac §ledztwo, a nastepnie postanowieniem z dnia 6 lutego 2012
r. ponownie umorzyla postepowanie w oparciu o art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. — tj. wobec braku znamion czynu zabronionego.

W tym miejscu odnotowaé nalezy, iz uzasadnienie postanowienia ponownie umarzajacego postepowanie zostalo
niemal w 100% przepisane z poprzedniego, uchylonego postanowienia bez odniesienia sie do efektéw czynnoci,
ktorych przeprowadzenie nakazal Sad uchylajac pierwsze postanowienie. Nota bene jak wynika z akt sprawy czynnoSci
takich nie przeprowadzono. Jednocze$nie wylaczono ,,do odrebnego postepowania” material dowodowy dotyczacy
zarzutu z art. 270 § 1 k.k.

Wobec otwarcia pokrzywdzonemu drogi do wniesienia tzw. subsydiarnego aktu oskarzenia, skorzystal on z tej
mozliwos$ci, czego wynikiem jest wydane w dnu 8 grudnia 2014 r. orzeczenie.

Wskazany i opisany powyzej wyrok zaskarzyli dwaj obroncy oskarzonego, pelnomocnik pokrzywdzonego -
oskarzyciela positkowego oraz prokurator wnoszac apelacje na korzy$¢ oskarzonego.

Obronica oskarzonego — adw. J. S. skarzac wyrok w czeSci skazujacej R. B. (1) i na jego korzy$¢ zarzucil:
I. obraze przepiséw postepowania majaca istotny wplyw na tre$é orzeczenia to jest:

2) art. 332 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez rozszerzenie zakresu rozpoznania sprawy poza granice zaskarzenia, w efekcie
wydanie wyroku skazujacego wobec oskarzonego R. B. (1) w zakresie pkt. II i III zaskarzonego orzeczenia,

3) art. 170 § 1 k.p.k. polegajaca na oddaleniu zgloszonych przez oskarzonego wnioskow dowodowych o przestuchanie
w charakterze swiadkow K. G., A. K., M. K. podczas gdy posiadali oni informacje majace istotne znaczenie dla sprawy
w szczeg6lnosci odno$nie zakresu realizacji przez oskarzonego zlecenia na rzecz S. L. (1) w sprawie (...) property
oraz na oddaleniu wniosku o przestuchaniu w charakterze §wiadka I. K. posiadajacej wiadomosci dotyczace wysokoS$ci
przekazywanych przez oskarzonego radcy prawnej B. D. kwot na poczet prowadzenia spraw pokrzywdzonego co
mialoby niewatpliwie znaczenie w kontekscie ustalenia wysokoSci ewentualnej szkody nadto pominiecie wskazanych
dowodow doprowadzilo do wydania przez Sad rozstrzygniecia jedynie w oparciu o czeSciowo ujawniony material
dowodowy,

4) art. 7 k.p.k. poprzez dowolng i nieobiektywna ocene materialu dowodowego wyrazajaca sie w:

- daniu wiary w calo$ci zeznaniom S. L. (1) zloZzonym na okoliczno$¢ nabycia nieruchomosci nalezacej do M. i M.
G., potozonej w G. k. E. przy jednoczesnej odmowie dania waloru wiarygodnos$ci wyja$nieniom R. B. (1) podczas
gdy zeznania zlozone przez pokrzywdzonego sg niespdjne, i pelne luk co do przyczyn niedojsScia do skutku umowy
z malzenstwem G., a takze nielogiczne i sprzeczne z zasadami doS§wiadczenia zyciowego w szczegdlnosci w zakresie
jakoby nie znal on tre$ci i warunkow umowy przedwstepnej na poczet ktorej przelewal $rodki finansowe oraz watpliwe
w konfrontacji z faktem, ze Pokrzywdzony nigdy nie domagal sie od M. i M. G. zwrotu uiszczonego przez siebie zadatku,

- uznaniu przez Sad za w pelni wiarygodne i obiektywne zeznan zlozonych przez §wiadka B. D. podczas gdy taka ocena
stoi w sprzecznosci z faktem, ze wyzej wymieniona $wiadczyla weze$niej ustugi prawne na rzecz R. B. (1), dlatego tez jej
obecna rola procesowa jako pelnomocnika S. L. (1), nasuwa uzasadnione watpliwo$ci co do bezstronnoéci tego $§wiadka
tym bardziej, ze zlozone przez nia zeznania dotyczyly jej wiedzy odnoénie zdarzen z czasu kiedy reprezentowala
oskarzonego i co do tych okoliczno$ci winna ja obowiazywac tajemnica zawodowa, z ktorej nie zostala przez Sad
zwolniona.



5) art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajaca na nieuwzglednieniu przez Sad przy wyrokowaniu wszystkich
okoliczno$ci przemawiajacych na korzysé oskarzonego oraz nierozwazeniu ogoétu okolicznosci w tym wnioskowanych
dowodow, istotnych dla rozstrzygniecia;

6) art. 5 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie usuna¢ watpliwosci w zakresie czynéw okreslonych w pkt IT i
III wyroku, na niekorzy$c¢ oskarzonego i sprzeniewierzenie sie w tym zakresie zasadzie in dubio pro reo;

III. I1. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku skutkujacy niestusznym uznaniem,
ze:

- pokrzywdzony przekazal oskarzonemu kwote 50.400 zl wylacznie na oplaty sadowe, ktére winny wynosi¢ 500 zt
podczas gdy z tresci notarialnego pelnomocnictwa udzielonego przez S. L. oskarzonemu (k.769), faktu przekazania
przez Oskarzonego radcy prawnemu M. M. kwoty ok. 25.000 z} (k.555-557) na poczet prowadzenia spraw S. L. oraz
kazdorazowego odplatnego charakteru zlecen pomiedzy

S. L. a R. B. wynika, ze kwota ta odzwierciedlala ogo6l kosztow zwiazanych ze sprawa (...) a podjecie przez
oskarzonego dziatan sagdowych i pozasadowych wyklucza istnienie po jego stronie jakiegokolwiek zamiaru oszukania
pokrzywdzonego;

oraz, ze:

- R. B. (1) swoim dzialaniem wyczerpal znamiona czynu zabronionego stypizowanego w art. 286 § 1 k.k. podczas gdy
zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwala na przypisanie mu popehienia tego czynu a zwlaszcza na przyjecie,
ze w chwili zawarcia w dniu 29 listopada 2007 r. umowy przedwstepnej nabycia nieruchomoéci nalezacej do M. i
M. G., polozonej w G. a takze pdzniej przyjmujac od pokrzywdzonego kwoty pieniezne na zrealizowanie wspolnego
biznesowego przedsiewziecia, dzialal on z géry powzietym zamiarem pokrzywdzenia S. L. (1) albowiem inwestycja
zakupu nieruchomosci nalezacych do malzenstwa G. byla realna i stanowila wspolny projekt biznesowy zaréwno
oskarzonego jak i pokrzywdzonego, ktory mial tez pelng wiedze i rozeznanie odno$nie warunkoéw, okolicznoécei i
zakresu tej transakcji.

W konkluzji skarzacy wniost o:
1. uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu w pkt II i ITII czyndw.
ewentualnie

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania.

Drugi z obroncéow - adw. A. Z. zaskarzyl wyrok w calo$ci zarzucajac mu:

- razace naruszenie przepiséw prawa procesowego art. 14 § 1, art.
17 § 1 pkt 9, w zw. z art. 55 § 1 k.p.k. i rozpoznanie sprawy pomimo braku skargi uprawnionego oskarzyciela;

- razace naruszenie przepisOw prawa procesowego art. 398 § 11 art. 399 § 1 k.p.k. a takze art. 55 § 1 k.p.k. poprzez
przypisanie oskarzonemu czynéow, ktére nie byly w caloSci przedmiotem rozpoznania w ramach prowadzonego
uprzednio w niniejszej sprawie postepowania przygotowawczego i jej rozstrzygniecie z przekroczeniem granic
zakreSlonych w petitum subsydiarnego aktu oskarzenia i jego uzasadnieniu;

- obraze przepisOw prawa materialnego: art. 286 § 1 w zw. z art. 12 k.k. poprzez nieuprawnione przyjecie, iz oskarzony
R. B. (1) dzialaniem swoim wyczerpal dyspozycje przepisu art. 286 § 1 k.k.;

- obraze przepiséw prawa materialnego w postaci art. 46 k.k. poprzez ,,zobowigzanie oskarzonego do zaplaty na rzecz
S. L. (1) tytulem naprawienia szkody w catoéci kwoty 49 900 z}” (por. pkt VII sentencji wyroku);



- obraze przepis6w prawa procesowego art. 366 § 1 k.p.k. poprzez nie

wyjasnienie wszystkich istotnych okolicznoéci sprawy i nie przeprowadzenie dowodéw za wnioskowanych przez
obrone pomimo zgloszenia tych wnioskéw w terminie i szczegblowego ich uzasadnienia;

- obraze przepiséw prawa procesowego art. 7 k.p.k. poprzez zbyt dowolna ocene przeprowadzonych dowodéw, zbyt
swobodng oceng zebranego w sprawie materialu dowodowego z naruszeniem zasady prawidlowoS$ci rozumowania
oraz do$wiadczenia zyciowego skutkujgcych blad w ustaleniach faktycznych i niezgodne z rzeczywistym stanem
rzeczy ustalenie, iz oskarzony dzialala z zamiarem osiagniecia korzysci majatkowej w celu pokrzywdzenia S. L.
(1) i doprowadzenia go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem i nieuprawnione ustalenie, iz S. L. (1) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem doprowadzit.

Konkludujac apelujacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania w calo$ci — badz
uniewinnienie oskarzonego R. B. (1) w caloéci wraz z zasadzeniem na jego rzecz kosztow postepowania w sprawie.

Prokurator skarzac wyrok w czesci skazujacej oskarzonego i na jego korzy$¢ zarzucila wyrokowi obraze przepisow
postepowania tj. art. 332 § 1 pkt 2 k.p.k. majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez wykroczenie poza ramy
subsydiarnego aktu oskarzenia i wydanie wyroku skazujacego wobec oskarzonego R. B. (1) w zakresie pkt. IT i III
zaskarzonego orzeczenia.

Skarzaca wyrazila w uzasadnieniu apelacji poglad, iz ,analiza materialu dowodowego i uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego w Warszawie wykazala, ze Sad zar6wno w toku procesowania, jak i wyrokowania naruszyl obowigzujace
przepisy prawa polegajace na wyjsciu poza subsydiarnego aktu oskarzenia i przeprowadzit dowolna ocene dowodow.
Zarzut subsydiarnego aktu oskarzenia jest zle sformulowany i nie spelnia warunkéw okre$lonosci czynéw. Sad 1
instancji winien byt dokonac jego zwrotu w celu usuniecia brakéw formalnych w postaci skonkretyzowanego zarzutu,
a nie prowadzi¢ postepowania dowodowego i samodzielnie ustali¢ czyn oskarzonego”.

Jako wniosek koncowy prokurator wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej skazania R. B. (1) i
uniewinnienie go od zarzucanych mu w pkt I1 i ITI czynéw.

Pelnomocnik oskarzyciela posilkowego zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej uniewinnienia oskarzonego od
popehienia czynu opisanego w pkt I wyroku oraz kar jednostkowych orzeczonych w pkt II i ITI wyroku i kary lacznej
(pkt IV wyroku).

Zarzucil orzeczeniu:

1. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku w odniesieniu do czynu opisanego w pkt. I
wyroku, polegajacy na przyjeciu, ze dzialanie oskarzonego polegajace na doprowadzeniu S. L. (1) do zawarcia umowy
zwalniajacej dtuznika spolke (...) sp. z 0.0. w O. z dlugu nie nosi znamion wystepku oszustwa, w sytuacji, gdy z
okolicznoSci sprawy, a zwlaszcza tresci tej umowy wynika niezbicie, ze oskarzony dzialal w zamiarze popelnienia tego
przestepstwa, a co najmniej usitlowal je popelnié;

2. obraze przepis6w postepowania majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. przepisu art. 413 § 2 pkt. 1 k.p.k. poprzez
zaniechanie dokladnego okreslenia przypisanego oskarzonemu czynu z pkt. I wyroku, co uniemozliwia weryfikacje
wyroku w zaskarzonej cze$ci pod wzgledem prawidlowosSci oceny dowodows;

3. naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k., poprzez niewskazanie, jakie fakty w odniesieniu do
czynu z pkt. I uznal za udowodnione lub nieudowodnione i na jakich w tej mierze oparl sie dowodach, co uniemozliwia
ocene prawidlowos$ci rozumowania Sagdu Okregowego;

4. naruszenie przepisOw postepowania, tj. przepisu art. 424 § 1 pkt. 2 k.p.k. poprzez brak wskazania okoliczno$ci,
ktore Sad Okregowy mial na wzgledzie przy wymiarze kary;



5.razaca niewspotmiernoé¢ orzeczonej kary oraz $rodka karnego w stosunku do winy oskarzonego, stopnia spolecznej
szkodliwosci przestepstwa, jakiego dopuscil sie oskarzony oraz w relacji do celow jakie kara ta winna spelic w zakresie
prewencji szczegdlnej i ogblnej, motywacji i sposobu zachowania sie sprawcy, rodzaju i stopnia naruszenia cigzacych
na sprawcy obowiazkéw, rodzaju i rozmiaru ujemnych nastepstw przestepstwa.

Podnoszac te zarzuty wniost o zmiane orzeczenia w zaskarzonej czesci poprzez:

1. uznanie oskarzonego winnym popelnieniu czynu z pkt. I wyroku i wymierzenia mu stosownej kary pozbawienia
wolno$ci, grzywny, orzeczenie $rodka karnego przewidzianego w art. 39 pkt. 2 k.k.;

2. znaczne zaostrzenie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia

wolnoéci, kary grzywny w wysoko$ci adekwatnej do winy oskarzonego, a takze o orzeczenie wobec oskarzonego $rodka
karnego polegajacego na zakazie zajmowania stanowisk w zarzadach, radach nadzorczych i komisjach rewizyjnych
spotek prawa handlowego, stanowiska reprezentanta lub pelnomocnika spotek prawa handlowego na okres nie krotszy
niz 1 rok;

3. zasadzenie na rzecz oskarzyciela positkowego zwrotu kosztéw procesu ewentualnie o uchylenie wyroku w
zaskarzonej cze$ci do ponownego rozpoznania.

Dla porzadku odnotowac trzeba takze, iz Sad Apelacyjny rozpoznajac powyzsze apelacje (pod sygn. akt IT AKa 102/15)
wyrokiem z 14 maja 2015 r. — uchylil zaskarzony wyrok i na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.
postepowanie przeciwko R. B. (1) o przestepstwo z art. 284 § 1 k.p.k. w zb. z art. 294 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk.
zarzucone mu w akcie oskarzenia umorzyl.

W wyniku wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego subsydiarnego, kasacji — Sad Najwyzszy
wyrokiem z dnia 27 listopada 2015 r. (sygn. akt IT KK 253/15) uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazal Sadowi
Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Przesadzil ostatecznie, iz dochowany zostal termin wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia, tym samym wykazujac
niezasadno$¢ zarzutu apelacji obroncy oskarzonego — adw. A. Z. podnoszacego obraze art. 14 § 1, art. 177 § 1 pkt o w
zw. z art. 55 § 1 k.p.k. a wiec dotyczacego rozpoznania sprawy pomimo braku skargi uprawnionego oskarzyciela.

Zatem - przedmiotem obecnego postepowania przed Sadem Apelacyjnym sg wniesione przez strony apelacje od
wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 8 grudnia 2014 r. z pominieciem wyzej odnotowanej kwestii braku
skargi uprawnionego oskarzyciela.

Sad Apelacyjny po ich rozpoznaniu zwazyl, co nastepuje:

Apelagje te sq zasadne, lecz tylko w zakresie ktory prowadzil ich autoréw do wnioskow koncowych
o uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Odnotowujac rézny, co oczywiste, zakres poszczegdlnych apelacji nalezy doj$¢ do wniosku, iz konieczne bylo uchylenie
wyroku w calo$ci tak by stworzyé Sadowi ponownie rozpoznajacemu sprawe plaszczyzne oceny catoéci zdarzenia
objetego zarzutem subsydiarnego aktu oskarzenia.

Trzeba jednak juz w tym miejscu zwro6cié uwage na fakt, iz Srodek odwolawczy oskarzyciela publicznego nie zawiera
wskazania na czym mialoby polegaé uchybienie Sadu poprzez ,,wyjécie poza ramy subsydiarnego aktu oskarzenia” i
dlaczego skarzacy uwaza, ze Sad ,przeprowadzil dowolnga ocene dowodéw”, bowiem apelacja nie wskazuje o ktore
dowody chodzi, ani tez, jaka wada dotknieta jest ich ocena. Srodek ten sklada sie z kilku zdan — twierdzen jej
autorki bez jakiegokolwiek choéby uprawdopodobnienia, ze piszaca ja dokonala rzeczywistej ,analizy materialu
dowodowego i uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego”. Jedynym stwierdzeniem, ktére zastuguje na podzielenie jest,
iz Sad I instancji nie wykorzystywal przystugujacych mu przepiséw proceduralnych pozwalajacych na zobowigzanie



wnoszacego subsydiarny akt oskarzenia do skonkretyzowania zarzutu stawianego oskarzonemu. Jednocze$nie z
cala moca podkresli¢ nalezy, ze prokurator nie wykazala w tej mierze zadnej aktywnos$ci w toku postepowania
jurysdykcyjnego.

W tych okoliczno$ciach nalezy uzna¢, ze apelacja oskarzyciela publicznego w przedmiotowej sprawie, ktéry nie
wykonal - w drugim etapie Sledztwa - zalecen Sadu, wyjatkowo krytycznie oceniajacego pierwotne postanowienie o
umorzeniu postepowania, a zwlaszcza jego przebieg, ma charakter czysto instrumentalny.

W tym za$ miejscu skonstatowac trzeba, iz — nie przesadzajac ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie — zasadnicza
kwestia wymagajaca odpowiedzi jest problem tozsamo$ci czynu (6w) objetego zarzutem zawartym w zawiadomieniu
o podejrzeniu popelnienia przestepstwa, a nastepnie ujetym w postanowieniach umarzajacych postepowanie
przygotowawcze i w konsekwencji w subsydiarnym akcie oskarzenia, a wreszcie w wyroku Sadu Okregowego.

Podzielajac poglad stron co do lakonicznosci aktu oskarzenia i sumarycznego ujecia w nim szkody jaka w swoim
przekonaniu poniost pokrzywdzony mozna wyrazié ostrozne stanowisko, iz odnotowane juz tym razem szczegétowo
w pierwszych zeznaniach pokrzywdzonego (k. 51 — 62 akt §ledztwa) relacje — stanowia opis szeregu zdarzen, ktore
mialy miejsce w okresie wskazanym w zarzucie, a zatem w granicach tego ,zdarzenia faktycznego”.

Oceny Sadu wymaga natomiast kwestia, czy wskazanie okreslonych przepisow kwalifikacji prawnej zarzucanego czynu
(tu: art. 286 § 1 k.k., art. 294 § 1 k.k.) i uzycie stwierdzenia o doprowadzeniu pokrzywdzonego do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem oraz stwierdzenia o prowadzacych do tego inwestycjach, a w innych przypadkach zadania
spokrycia rzekomych kosztéw sadowych” wyczerpuje wymagane przepisami okreSlenie sposobu i okolicznosci
popehienia, a wiec - znamiona zarzucanego i tak kwalifikowanego czynu (6w).

Warto odwola¢ sie tu do orzeczen Sadu Najwyzszego w postaci postanowien z 6 sierpnia 2008 r. - V KK 248/08 oraz
z 10 grudnia 2014 r. — III KK 230/14, a takze stanowiska doktryny zaprezentowanego np. w opracowaniu A. Pilch —
Kryteria tozsamosci czynu — Prokuratora i Prawo z. 12/2010.

Sad Okregowy rozpoznajac po raz kolejny sprawe oceni tez, na ile - ogélne okreslenie sposobu dzialania oskarzonego
zawarte w pkt I.1) aktu oskarzenia oraz laczna kwota mienia bedacego przedmiotem niekorzystnego rozporzadzenia
przez pokrzywdzonego — uniemozliwila oskarzonemu zajecie stanowiska co do przedmiotu oskarzenia, a w
konsekwencji obrone.

Sad I instancji winien podja¢ probe uzyskania bardziej precyzyjnego sformulowania zarzutu ze strony oskarzyciela
positkowego — subsydiarnego, a odnoszac sie do fragmentu zarzutu objetego apelacja jego pelnomocnika dokona
ustalen, ktore ewentualnie wykaza - czy, a jesli tak, w jakiej postaci istnialo zabezpieczenie pozyczki udzielonej przez
niego spolee (...).

Wyjaéni tez czy, na ile zasadnie oraz w jaki sposob wyliczona zostala kwota szkody odnoszaca sie do wspomnianej
powyzej operacji finansowe;j.

Tak samo, ustali co sklada sie na kwote 414.814 zI wymieniong w pkt 1 zarzutu subsydiarnego aktu oskarzenia.

Poniewaz zasadnicze znaczenie dla powyzszych ustalen mie¢ beda dokumenty oraz wyjasnienia oskarzonego i
zeznania oskarzyciela positkowego Sad I instancji oceni (nie tak chyba oczywista) potrzebe przestuchania swiadkow
wskazanych w apelacji obroncy oskarzonego (adw. J. S.). Winien natomiast rozwazy¢ skorzystanie z przepisu art. 442
§ 2 k.p.k. w odniesieniu do czeéci sposrdd §wiadkéw przestuchanych w poprzednim postepowaniu jurysdykeyjnym.

Majagc powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



