Sygn. akt IT AKa 67/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia SA — Jerzy Leder (spr.)

Sedziowie SA — Adam Wrzosek

SA — Marek Motuk

Protokolant — sekr. sqd. Fukasz Jachowicz

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2016 r.

sprawy:

-A. S. (1), syna P. i 1. zdomu D. , ur. (...) w W., oskarzonego z art. 280 § 2 w zb. z art. 157 § 1 w zw.
zart.11 § 2 k.k., art. 157 § 2 k.k.,

-M. B. (1), syna A. i J. z domu D., urodzonego (...) w W., oskarzonego z art. 280 § 2 w zb. z art. 157
S§1wzw.zart. 11 § 2 k.k.,

z powodu apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 1 pazdziernika 2015 roku w sprawie sygn. akt XII K 105/15

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do A. S. (1) i M. B. (1),
2. zasqgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. C.,

Kancelaria Adwokacka w W. — 600 zl plus 23 % podatku VAT za obrone z urzedu oskarzonego M.
B. (1) w postepowaniu przed Sqdem Apelacyjnym,

3. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéow sqdowych za postepowanie odwolawcze,
obciqzajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyt A. S. (1) i M. B. (1)
o to, ze:

I. wdniu 14 lutego 2015 r. w W. przy skrzyzowaniu ulic (...) na terenie stacji S., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
dokonali rozboju na osobie D. R. (1) w ten sposob, ze uzywajac wobec D. R. (1) przemocy w postaci uderzen rekoma
i nogami po calym ciele oraz poslugujac sie niebezpiecznym narzedziem w postaci noza, dokonali zaboru w celu
przywlaszczenia telefonu komoérkowego marki H. (...) o warto$ci 1300 zl, powodujac jednocze$nie swoim dzialaniem
obrazenia ciala D. R. (1) w postaci 13 ran khlutych klatki piersiowej, tulowia i ramienia prawego, jak tez obrazen w



postaci urazu glowy z ogniskiem sthuczenia mézgu, ztamania dwoch zebow siekaczy i licznych otaré i zsinien skory
twarzy, gornej czeéci klatki piersiowej, obu rak i kolana, ktére to obrazenia skutkowaly rozstrojem zdrowia na okres
powyzej siedmiu dni w rozumieniu art. 157 § 1 k.k.,

tj.oczynzart. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
anadto A. S. (1) o to, ze:

II. wdniu 14 lutego 2015r. w W. przy skrzyzowaniu ulic (...) na terenie stacji S. zadajac uderzenie nozem, spowodowal
uM. B. (2) obrazenia ciala w postaci rany cietej okolicy potylicznej, co skutkowalo rozstrojem zdrowia na okres ponizej
siedmiu dni,

tj. czyn z art. 157 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 1 pazdziernika
2015 roku w sprawie sygn. akt XII K 105/15:

oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia, przy czym ustalil, ze czynu
tego dopuscil sie na terenie stacji S. przy skrzyzowaniu ul. (...) w W. oraz w bezpos$rednim sasiedztwie tej stacjiiza to
na podstawie art. 2808 2 k.k. w zb. z art. 157 §1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazal go, a na podstawie art. 280 § 2 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 8 (o$miu) lat pozbawienia wolno$ci;

oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 157
§ 2 k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

oskarzonego M. B. (1) uznal za winnego czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia, przy czym ustalil, Ze czynu
tego dopuscit sie na terenie stacji S. przy skrzyzowaniu ul. (...) w W. oraz w bezpos$rednim sgsiedztwie tej stacji i za to
na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 §1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazal go, a na podstawie art. 280 § 2 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolnoSci;

na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu A. S. (1) kare laczng w rozmiarze 8 (oémiu) lat
1 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci zaliczyl oskarzonym okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie:

1) A. S. (1) od dnia 14 lutego 2015r. do dnia
1 pazdziernika 2015r.

2) M. B. (1) od dnia 15 maja 2015r. do dnia 19 sierpnia 2015r.;

na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek dowodu rzeczowego w postaci noza opisanego zarejestrowanego pod
nr Drz (...);

na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwroécit oskarzonemu A. S. (1) dowody rzeczowe zarejestrowane pod nr: Drz (...),
Drz (...),Drz (...), Drz (...), Drz (...), Drz (...);

na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrécit W. R. dowody rzeczowe zarejestrowane pod nr Drz (...) i Drz (...);
pozostawil w aktach dowody rzeczowe w postaci plyt CD zarejestrowane pod nr Drz (...) i Drz (...);

zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. C. kwote 840 (osiemset czterdziesci) zlotych powiekszong o stawke
podatku VAT tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego M. B. (1);



zasadzil od oskarzonego A. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 600 (szeS¢set) zlotych tytulem oplaty, a na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil go w pozostalej czesci z obowiazku zaplaty kosztéw sadowych;

zasadzil od oskarzonego M. B. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 600 (szeécset) zlotych tytutem oplaty, a na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil go w pozostalej czesci z obowiazku zaplaty kosztow sadowych.

Apelacje od wyroku zlozyli obroncy oskarzonych.

Obronca oskarzonego A. S. (1) na zasadzie art. 425 § 11 2 k.p.k. wzw. zart. 427 § 1 k.p.k. i art. 444 k.p.k. zaskarzyl
na korzy$c oskarzonego A. S. (1) wyrok Sadu Okregowego w Warszawie, XII Wydzial Karny, z dnia 1 paZdziernika
2015 r., sygn. akt

XII 105/15 w czesci, tj.

a) wpkt. IiIV w czeSci dotyczacej orzeczonej wobec oskarzonego kary 8 lat pozbawienia wolno$ci i kary lacznej 8 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci co do wymierzonej oskarzonemu kary,

b) w pkt. IT w czesSci dotyczacej uznania za winnego A. S. (1) czynu zarzucanego mu w punkcie IT aktu oskarzenia co
do winy oskarzonego.

Na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 21 3 i 4 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

I. obraze przepisbw postepowania majaca wplyw na treS¢ wyroku, a mianowicie art. 424 § 2 k.p.k. poprzez
nie przytoczenie w pisemnym uzasadnieniu wyroku okolicznoéci, ktére nalezalo bra¢ pod uwage wymierzajac
oskarzonemu A. S. (1) jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci i kare laczna pozbawienia wolnosci;

II. obraze przepisow postepowania majgaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 4, 5 § 2, 7 k.p.k. wyrazajaca sie
w ustaleniu okoliczno$ci faktycznych sprawy z naruszeniem zasady obiektywizmu, wbrew regule
in dubio pro reo, z przekroczeniem zasady swobodnej oceny dowodow;

III. blad ustalen stanu faktycznego majacy wplyw na tre$¢ wyroku
1. poprzez powolanie sie w uzasadnieniu wyroku na to, iz Sad ustalil stan faktyczny w oparciu o:

a. zeznania §wiadka O. P. i §wiadka M. M. co do okolicznoSci iz to oskarzony A. S. (1) zranil M. B. (2) podczas,
gdy w poprzedniej czeSci uzasadnienia wyraznie Sad wskazal, iz zdarzenia mialy wplyw na zdolno$¢ precyzyjnego
zapamietywania przez Swiadkow,

b. zeznania §wiadka D. R. (1) pomimo, iz na stronie 4 uzasadnienia Sad wskazal, iz sam wskazal, ze zeznajac dzien
po zdarzeniu §wiadek ten nie pamietal szczegdtowo przebiegu zdarzen i nie uzasadniajac dlaczego uwaza iz zeznania
skladane w sporym odstepie czasowym od zdarzenia kiedy to pamieé co do szczegdlow zdarzenia ulega zatarciu sg
dla Sadu wiarygodne,

c. ustalenie, iz A. S. (1) zadal cios M. B. (2) i odmoéwienie wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka M. B. (2) co do osoby
ktéra zadala mu cios nie uzasadniajac dlaczego odmawia wiarygodno$ci tymze zeznaniom pomimo, iz Sad uprzednio
wskazal iz nalezy mie¢ na uwadze, iz sekwencja zdarzen miala wplyw na zdolno$¢ postrzegania §wiadkéw, a M. B. (2)
byl w epicentrum zdarzenia i mial najwieksza mozliwo$é zapamietania jego przebiegu,

d. nieuwzglednienie przez Sad jaki wplyw miat spozyty alkohol na zdolno$é postrzegania przez Swiadkow sekwencji
zdarzenia,

e. brak uwzglednienia przez Sad okoliczno$ci wskazywanej przez A. S. (1), iz §wiadkowie takze kierowali nieprzyjemne
uwagi pod jego adresem w budynku stacji,



f. nieuwzglednienie przez Sad okoliczno$ci czasu i miejsca zdarzenia i wplywu tychze czynnikéw na zdolnosé
zapamietania szczegblow zdarzenia przez $wiadkow,

g. nieuwzglednienie okoliczno$ci przy wymiarze kary, ze oskarzony A. S. (1) przeprosil pokrzywdzonego D. R. (1),
h. nieuwzglednienie okoliczno$ci przy wymiarze kary, Ze to nie oskarzony A. S. (1) rozpoczat bojke.
Na zasadzie art. 42781 k.p.k. oraz 437 § 11 §2 k.p.k. wniést o:

a) zmiane zaskarzonego wyroku w cze$ci tj. w zakresie punktu IT i uniewinnienie oskarzonego A. S. (1) od popelnienia
przypisanego mu zaskarzonym wyrokiem czynu wskazanego w punkcie II wyroku,

b) zmiane zaskarzonego wyroku w czesci tj. w zakresie punktu I i orzeczenie kary lagodniejszej w zakresie czynu
przypisanego oskarzonemu w punkcie I wyroku,

¢) zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci tj. w zakresie punktu IV i orzeczenia kary lacznej dla A. S. (1) w wymiarze
nizszym,
wzglednie

- uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego A. B. na podstawie art. 424 § 11 2 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok na korzys¢ oskarzonego
M. B. (1), w czedci jego dotyczacej, co do winy.

Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1i 2 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. obraze prawa materialnego, tj. art. 280 § 2 k.k. przez zakwalifikowanie czynu oskarzonego, jako rozboju z uzyciem
noza, mimo, ze z prawidlowych ustalen wynika, iz oskarzony dopuscil sie bojki, badz pobicia okre$lonej w art. 158
§1kk.;

2. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 4, 5 § 2,7, 410 i 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez
przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodéw, polegajace na nieznajdujacym oparcia w materiale dowodowym
przyjeciu, ze:

a. oskarzony M. B. (1) mial wiedze o tym, ze A. S. (1) podczas przedmiotowego zdarzenia uzywal noza oraz, ze dzialal
z oskarzonym A. S. (1) wspoélnie i w porozumieniu;

b. zachowanie oskarzonych bylo nakierowane na uzyskanie korzyéci majatkowych, podczas gdy material dowodowy
wskazuje na to, ze to, ze oskarzeni, dzialajac pod wplywem alkoholu, nie mieli zamiaru dokona¢ zaboru jakichkolwiek
rzeczy nalezacych do pokrzywdzonych;

c. wtrakcie zdarzenia jeden z oskarzonych wyjal pokrzywdzonemu D. R. (1) z kieszeni telefon komérkowy marki H. D.;

d. na stacji oskarzony A. S. (2) w sklepie na stacji paliw zadal od D. R. (1) pieniedzy, a od M. B. (2) - kurtki, a M. B.
(1) dzialal z A. S. (1) wspdlnie i w porozumieniu;

e. po wyjéciu ze sklepu/stacji, to oskarzeni zaczepili pokrzywdzonych zadajac pieniedzy i wydania przez M. B. (2)
kurtki.

Podnoszac powyzsze zarzuty, na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k., wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie,
Ze czyn oskarzonego stanowi wystepek okreslony w art. 158 §1 k.k. wymierzenie mu za to stosownej, tagodnej kary,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Argumenty zawarte w apelacjach obroncow oskarzonych uzna¢ nalezy za nietrafne a apelacje za niezasadne. Na
wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze sad okregowy w staranny i wnikliwy sposéb przeprowadzit postepowanie dowodowe w
sprawie, a kazdy z ujawnionych w toku przewodu sadowego dowoddéw poddany zostal wszechstronnej analizie. Ocena
ta uwzglednia wzajemnie odniesienia poszczegdlnych dowodow, czy wrecz zmieniajacy sie ksztalt dowodu w trakcie
trwania postepowania, respektuje jednoczesnie dyrektywy zawarte w art. 7 k.p.k., biorac pod uwage kazdorazowo
wskazania wiedzy, reguly logicznego rozumowania i zasady do$wiadczenia zyciowego. Ocena dokonana przez Sad
I instancji, ktorej szczegdlowy wyraz znalazl sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, uznana byé¢ zatem musi za
ocene swobodna, o ktérej mowa w art. 7 k.p.k. i jako taka pozostaje pod ochrona tego przepisu. Kontrola apelacyjna
nie wykazala, aby Sad I instancji przekroczyl granice swobodnej oceny dowodéw w kierunku oceny dowolnej; nie
stwierdzono tez w rozumowaniu sagdu okregowego, przedstawionym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w sposéb
odpowiadajacy wymogom okreslonym w art. 424 k.p.k. luk lub bledéw o charakterze logicznym lub faktycznym, ktore
moglyby stanowi¢ podstawe ewentualnych korekt wyroku.

Po tych uwagach o charakterze ogbélnym, pora przej$¢ do rozwazan szczegbdlowych zwigzanych z koniecznoS$cig
ustosunkowania sie do zarzutoéw i wnioskow apelacji. Jako ze apelacja obroncy oskarzonego M. B. (1) kwestionuje wine
tego oskarzonego co do przypisanego czynu w wyroku w pkt. ITI, popelnionego wspoélnie i w porozumieniu z A. S. (1),
jako czynu gléwnego i jest dalej idaca od apelacji obroncy A. S. (1), skierowana jedynie przeciwko karze wymierzonej
za ten czyn przypisany w pkt. I wyroku, uprawnione jest zatem ustosunkowanie sie do apelacji obroficy M. B. (1) w
pierwszej kolejnoéci. Skoro jednak obaj obroncy zarzucili w swoich skargach dopuszczenie sie przez sad pierwszej
instancji obrazy prawa procesowego, a to art. 4, 5 § 2, 7, 410 i 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. co do czynu przypisanego w pkt
IIT wyroku M. B. (1) i art. 4, 58 2, 71 424 § 2 k.k. co do czynoéw przypisanych A. S. (1), w konsekwencji ktorych sad
pierwszej instancji dopuscit sie bledéw w ustaleniach faktycznych, uprawnione jest, by uniknaé¢ zbednych powtorzen,
laczne ustosunkowanie sie do zarzutéw obrazy prawa procesowego.

Nieporozumieniem jest zarzut obrazy art. 410 kpk, zawarty w apelacji obroncy M. B. (1), skoro jej autor nie zarzucil, by
sad pominat jakakolwiek z okolicznosci ujawnionych na rozprawie lub by uwzglednil przy wyrokowaniu jakakolwiek
okoliczno$¢ nie ujawniona na rozprawie. Przepisu tego nie mozna wyklada¢ w ten sposob, ze ustalenia faktyczne
przyjete za podstawe wyroku musza by¢ zawsze oparte na wszystkich przeprowadzonych dowodach. Sytuacja taka
moze bowiem zaistnieé tylko wtedy, gdy wszystkie dowody sa niesprzeczne i nie pozwalaja na dokonanie niezgodnych
ze sobg ustalen (np. gdy oskarzony przyzna sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i przyznanie to nie budzi
watpliwosci, gdyz znajduje potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym).

Tresc art. 410 kpk nalezy laczy¢ z nakazem zawartym w art. 424 § 1 kpk, ktory obliguje sad do wskazania, na jakich
oparl sie dowodach uznajac okreslone fakty za udowodnione i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Wynika stad
jednoznacznie, ze sad ma obowigzek rozwazy¢ i oceni¢ wszystkie przeprowadzone na rozprawie dowody, a jezeli sg
one sprzeczne, to nie moze oprze ustalen na kazdym z ujawnionych dowodoéow i na wszystkich wynikajacych z nich
okoliczno$ci, gdyz prowadzitoby to nieuchronnie do sprzecznos$ci w ustaleniach faktycznych stanowiacych podstawe
wyroku.

Whbrew zarzutowi skarzacych — sad pierwszej instancji sporzadzil uzasadnienie wyroku odpowiadajace wymogom
okre§lonym w art. 424 kpk. Uzasadnienie wyroku wskazuje bowiem na jakich dowodach sad opart swe ustalenia, a
zatem dlaczego jedne dowody uznal za wiarygodne, a inne odrzucil, przy czym sad orzekajacy z takg sama starannoécia
i dokladno$cia ocenil zaréwno te dowody, ktére odrzucil, jak i te, na ktorych oparl swoje ustalenia. Nie pominat tez
sad rozpoznajacy sprawe dowodéw dotyczacych istotnych w sprawie faktéw i okoliczno$ci i zajal wobec nich stosowne
stanowisko. Wyjasénil wiec i ocenit w sposob pelny i wszechstronny wszystkie dowody, a takie postepowanie umozliwia
odparcie zarzutu przekroczenia przez sad granic swobodnej oceny dowodéw i nie daje podstawy do postawienia
shusznego zarzutu sprzecznoéci ustalen z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego. Uzasadnienie zawiera
takze wyjasnienie podstawy prawnej zapadlego w sprawie rozstrzygniecia i wskazuje, dlaczego dany podglad prawny
sad uznat za trafny i z jakich powodow, a dlaczego odrzucil inne, rysujace sie mozliwoSci zakwalifikowania danego



czynu, wzglednie czyndw, z innych przepiséw kodeksu karnego. Kilka bledow i uchybien zwigzanych przede wszystkim
z brakiem przytoczenia na czynione ustalenia dowodow, czy tez grupy dowoddw, a czynienie ustalen jedynie w oparciu
o relacjonowanie zeznan poszczeg6lnych §wiadkéw, utrudniato kontrole odwolawcza, ale jej nie uniemozliwialo.

Calkowicie bezzasadny jest podniesiony w obu apelacjach zarzut obrazy art. 5 § 2 kpk, ktéry nalezy wyklada¢ w
powiazaniu z art. 7 k.p.k. (nakazujacym ksztaltowaé przekonanie sgdu na podstawie wszystkich przeprowadzonych
dowodoéw, ocenionych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego. Relacja pomiedzy tymi dwiema zasadami stala sie podstawg wielu orzeczen zaréwno sadow
powszechnych, jak i Sadu Najwyzszego (zob: chociazby postanowienie SN z dnia 17 wrzeénia 2014 r., V KK 127/14,
WWW.sn.pl: Przewidziany w art. 5 § 2 k.p.k. nakaz rozstrzygania na korzy$¢ oskarzonego niedajacych sie usungé
watpliwo$ci nie ma zastosowania do sytuacji, gdy watpliwosci te sa rezultatem niedokladnego i niewyczerpujacego
postepowania dowodowego. W sytuacji, gdy sad przeprowadzi to postepowanie w sposob pelny i kompletny i podda te
tak zebrane dowody ocenie speliajacej rygory art. 7 k.p.k. (jak w rozpoznawanym judykacie), to zastosowanie zasady z
art. 5 § 2 k.p.k. nastgpi dopiero wtedy, gdy tak przeprowadzona ocena dowodoéw potwierdzi wciaz istnienie niedajacych
sie — w oparciu o nig — usuna¢ watpliwo$ci. Dopiero woéwczas sad musi je wytlumaczy¢ na korzy$¢ oskarzonego. W
realiach rozpoznawanej sprawy, nie powstala jednak sytuacja, ktéra skutkowalaby konieczno$cia siegniecia po ten
przepis. To, ze watpliwo$¢ odnoénie ustalonego przez sad czynu bedgcego przedmiotem osgdu zglasza ktoras ze stron
procesowych, nie moze by¢ podstawa konstruowania zarzutu obrazy art. 5 § 2 kpk (por. wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 14 maja 1999r.,

IV KKN 714/99, Prok.iPr. 2000, nr 4, poz. 8 oraz z dnia 15 pazdziernika 200o0r., I KKN 332/00, z dnia 2 pazdziernika
2002r., IT KKN 311/01 — niepublikowane).

Nie mozna tez podzieli¢ zarzutu obrazy art. 4 kpk. Przepis ten bowiem statuuje jedna z naczelnych zasad postepowania
karnego o charakterze dyrektywy ogblnej i zarzut obrazy tego przepisu nie moze samodzielnie stanowi¢ podstawy
apelacji. Odczytujac natomiast ten zarzut w powigzaniu w obu apelacjach z obraza art. 5 § 21 art. 7 kpk takze nie mozna
przyjac, ze jest on zasadny, skoro sad apelacyjny, z przyczyn wskazanych wyzej, nie dopatrzy! sie naruszenia przez sad
meriti tych przepiséw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2000r., IV KKN 532/99, Prok. i Pr., nr 1,

poz. 1).

Nie mozna w realiach sprawy dopatrzy¢ sie naruszenia przez sad okregowy zasady wskazanej w art. 7 kpk.
Przypomniec¢ nalezy, ze ustalenia faktyczne pozostaja pod ochrong zasady swobodnej oceny dowodow, gdy zostaly
poczynione na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodéw, ktérych ocena nie wykazuje bledéw
natury faktycznej, czy logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oraz prowadzi do
sedziowskiego przekonania, odzwierciedleniem ktérego powinno by¢ uzasadnienie orzeczenia (por. OSNKW 1975,
z. 2, poz. 28, OSNPG 1979, z. 10, poz. 140, Z. Swida — Lagiewska — Zasada swobodnej oceny dowodéw w polskim
prawie karnym, Wroclaw 1983, s. 76 — 90). Taka sytuacja ma wlasnie miejsce w rozpoznawanej sprawie. Sad
pierwszej instancji odniost sie w uzasadnieniu wyroku do wyjasnien obu oskarzonych zlozonych na réznych etapach
postepowania, wskazujgc ktéorym wyjasnieniom dal wiare i dlaczego oraz jakim fragmentom wyjasnien odmoéwit
waloru wiarygodnoSci z podaniem argumentéw uzasadniajacych zajete stanowisko. Sad orzekajacy wyczerpujaco i
rzeczowo omowil te dowody, podobnie jak dowody z zeznan $§wiadkow i opinii bieglych, czyniac to zgodnie z zasadami
prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego. Ocenie tej nie mozna zasadnie
postawi¢ zarzutu dowolnoSci. Przypomnie¢ jedynie nalezy, ze oskarzony M. B. (1) przyznal sie do udzialu w bdjce
a powodem bicia jednego z chlopakéw byt fakt, iz Zle sie do niego odezwal; oskarzony A. S. (1) nie kwestionowal
za$ faktu swej obecnos$ci w miejscu i czasie, gdzie mialo miejsce zdarzenie, przedstawil jednak zupelnie odmienny
obraz od relacji pokrzywdzonych, a nawet wspoloskarzonego B., minimalizujac swoja role, eksponujac za$ agresywne
zachowanie pokrzywdzonych; przyznal takze, iz w czasie zdarzenia postuzyt sie scyzorykiem, ktéry zawsze nosi przy
sobie i probowal sie nim broni¢.

Niezasadny jest zarzut zawarty w pkt. 1 apelacji obroncy M. B. (1) — obrazy przepiséw prawa materialnego - przez
zakwalifikowanie czynu ww. oskarzonego ...”z art. 280§ 2 k.k., mimo, ze z prawidlowych ustaleni wynika, iz oskarzony
dopuscit sie bojki, badz pobicia okre§lonej w art. 158 § 1 k.k.” Zarzut taki jest uprawniony jedynie wtedy, jak



wielokrotnie, z pelna konsekwencjg oraz przekonywujaca argumentacjg wyjasnial Sad Najwyzszy, gdy ma charakter
samoistny, a naruszenie prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu (badZ niezastosowaniu) w
orzeczeniu, ktore jest oparte na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Natomiast jezeli wadliwo$¢
orzeczenia w aspekcie materialno — prawnym jest wynikiem blednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe
lub naruszenia przepisdbw postepowania, to nie mozna takiej sytuacji utozsamia¢ z obraza prawa materialnego
w rozumieniu art. 438 pkt 1 k.p.k., gdyz ta moze tylko polega¢ na blednej wykladni zastosowanego przepisu,
zastosowaniu przepisu niewlaSciwego, a wreszcie niezastosowaniu odpowiedniego przepisu w sytuacji, gdy jego
zastosowanie jest obligatoryjne (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia: 23.07.1974r., V KR 212/74, OSNKW
1974/12/233, 26.06.1996r., II KKN 9/96, Wokanda 1996/11/115, 14.11.1997r., V KKN 4/97, OSNKW 1998/3- 4 /17,
20.05.1998r., IIT KKN 249/98, Prok. i Pr. 1998/10/16). W istocie chodzi obroncy oskarzonego M. B. (1) o dopuszczenie
sie przez sad pierwszej instancji bledu w ustaleniach faktycznych przez przyjecie, ze oskarzony dopuscil sie — dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z A. S. (1) — rozboju kwalifikowanego na osobie D. R. (2), polaczonego z pobiciem
pokrzywdzonego skutkujacym rozstrojem zdrowia na okres powyzej siedmiu dni w rozumieniu art. 157 § 1 kk.,
podczas gdy z zebranego materialu dowodowego — zdaniem ww. obronicy - wynika jedynie, ze M. B. (1) mozna jedynie
przypisa¢ popelienie wystepku okreslonego w art. 158 § 1 k.k. Ze stanowiskiem tym, nie sposéb sie zgodzi¢, gdyz
obronca prezentuje swoj wlasny przebieg zdarzenia i wlasng ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego,
zasadniczo inng od tej, jaka ustalil sad pierwszej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Obronca oskarzonego
ma prawo dokonywac i przedstawia¢ wlasng wersje zdarzenia i wlasng ocene zgromadzonych dowodoéw; rzecz jednak
w tym, ze — w odrdznieniu od sadu rozpoznajacego sprawe — wersja ta pozostaje w razacej sprzecznosci z zebranymi
dowodami tworzacymi logiczng calo$é; tymczasem stanowisko obroricy opiera sie na wybiérezym eksponowaniu
dowodow wytgceznie korzystnych dla ww. oskarzonego w postaci jego wyjasnien i wyjadnien wspoloskarzonego S., bez
analizy szeregu dowodow obcigzajacych, wszechstronnie rozwazonych przez sad meriti w uzasadnieniu wyroku.

Zupehie nietrafny jest zarzut obroncy, w ktorym atakuje ustalenie sadu, jakoby ... M. B. (1) mial wiedze o tym,
ze A. S. (1) podczas przedmiotowego zdarzenia uzywal noza oraz, ze dzialal z oskarzonym A. S. (1) wspélnie i w
porozumieniu. Nietrafno$¢ tego zarzutu wynika bowiem, badz to — w co nalezy watpic — z nieznajomosci akt, badz tez —
co jest prawdopodobne, bo wpisuje sie w sposdb redagowania zarzutéw i uzasadnienia apelacji — wlasnie wybidrczym,
selektywnym, eksponowaniu dowodow wylacznie korzystnych dla oskarzonego. OczywiScie adwokat ma prawo do
tak przyjetej obrony; nie oznacza to jednak, ze bedzie ona skuteczna, w konsekwencji, ze zarzuty i wnioski apelacji,
zostang uwzglednione. Przecza temu nie tylko bowiem osobowe zréodla dowodowe w postaci zestawienia zeznan
pokrzywdzonych, ktére ze wzgledu na dynamike i nocng pore zdarzenia, r6znia sie nieco w szczegdlach, ale przede
wszystkim przeczy temu dowdd obiektywny, zupelnie zignorowany przez obronce w postaci zapisu z monitoringu
miejskiego, odtworzonego i szczegdélowo omoéwionego przez rozpoznajacy sprawe sad. Wynika z niego w sposob nie
budzacy zadnych watpliwosci, ze dwoch napastnikow, z ktoérych jednego mozna byto rozpoznaé po fryzurze i ubiorze
jako A. S. (1) bije i kopie po calym ciele innego mezczyzne — D. R. (2). Po odtworzeniu zapisu obrazu, takze M. B.
(1) potwierdzil, ze sie na nim rozpoznal (k. 724). Z zapisu obrazu bezspornie wida¢, jak A. S. (1) wykonywal zamachy
prawa reka w kierunku skulonego, kleczacego D. R. (2). Skoro zatem M. B. (1) przez caly przebieg zaj$cia znajdowal
sie w najblizszej odleglosci od A. S. (1) i D. R. (2), aktywnie uczestniczgc w nim, przez bicie i kopanie pokrzywdzonego,
to oczywistym i logicznym jest, ze widzial w reku wspotoskarzonego ndz (scyzoryk), narzedzie, ktéorym wielokrotnie
uderzal pokrzywdzonego.

Nietrafny jest takze zarzut obroncy, atakujgcy ustalenie sadu, ze ... zachowanie oskarzonych bylo nakierowane na
uzyskanie korzys$ci majatkowych, podczas gdy material dowodowy wskazuje na to, ze to, ze oskarzeni, dzialajac
pod wplywem alkoholu, nie mieli zamiaru dokonaé zaboru jakichkolwiek rzeczy nalezacych do pokrzywdzonych.
Nietrafno$¢ tego zarzutu wynika — podobnie jak wcze$niejszego i nastepnych — z nielojalnoéci obroncy wobec
materialu dowodowego, eksponujacego jedynie najkorzystniejsza wersje swojego mandanta (do czego obronca ma
prawo), z calkowitym pominieciem, badz zbyciem milczeniem dowodow obcigzajacych, nawet zupelnie obiektywnych
i niedyskutowalnych w postaci choéby zapiséw z monitoringu miejskiego czy badan genetycznych krwi pozostawionej
na ostrzu noza. Oto6z, jak trafnie ustalil sad rozpoznajacy sprawe i co wynika z zeznan pokrzywdzonych $wiadkéw,
od poczatku zdarzenia zachowanie obu oskarzonych nakierowane bylo na uzyskanie pieniedzy i innych korzysci



majatkowych od pokrzywdzonych. Od pierwszej chwili zapytali bowiem, jeszcze w budynku stacji paliw spotkanych
tam mlodszych mezczyzn, czy maja pieniadze, zadajac od D. R. (2) na hot — doga a zwracajac sie do M. B. (2),
ze podoba im sie jego kurtka. W zachowaniu mlodych ludzi, w ich slangu, jezyku, oznacza to cheé¢ uzyskania od
mlodszych korzySci majatkowych. Swoja wole oskarzeni wyartykulowali wprost juz na zewnatrz budynku stacji pali,
zadajac wydania telefon6w i kurtki przez B., a wymiana zdan miedzy nimi i oéwiadczenie R. ... mordo daj sobie
spokdj... bylo iskra, rozpoczynajaca brutalny atak obu oskarzonych na tego pokrzywdzonego. Nietrafny jest zatem
zarzut obroncy, atakujacy ustalenie sadu... ze w trakcie zdarzenia jeden z oskarzonych wyjal pokrzywdzonemu D. R.
(2) z kieszeni telefon komoérkowy ... Nietrafno$é tego zarzutu wynika nie tylko z zebranych dowodéw, prawidlowo
ocenionych przez sad pierwszej instancji, ale i z ciggu zdarzen rozgrywajacych sie przed budynkiem stacji paliw i jej
okolicy. Logiczng konsekwencja brutalnego ataku obu oskarzonych na D. R. (2) byla wlasnie niepohamowana che¢
zdobycia jego telefonu. Zabor nastapil — jak prawidlowo ustalil sad meriti i co wynika z zeznac D. R. (2) - w czasie jego
bicia, gdy lezal na ziemi. Byla to najcenniejsza rzecz jaka posiadal, latwa w spieniezeniu i modna wsrod mlodziezy;
ze celem bicia byl zamiar zaboru telefonu, §wiadczy fakt, iz z chwilg jego odebrania napastnicy oddalili sie. Tylko
determinacja pokrzywdzonego, ktéry mimo zadanych mu ran nozem i cioséw po calym ciele, nie poddat sie, podjat
walke i odzyskat telefon, Swiadczy wlasnie o zamiarze jego zaboru przez oskarzonych.

Nietrafno$é¢ zarzutéw obroncy M. B. (1) opisanych w dwéch ostatnich punktach pod literami d i e, wynika z rozwazan
wczesniejszych. Wlasnie zZadanie wydania pieniedzy na hot — doga i kurtki przez B. inicjowalo zdarzenie; nie ulega
przy tym zadnych watpliwosci, co wynika z zeznan wszystkich pokrzywdzonych, iz strong inicjujaca i atakujaca byli
oskarzeni. Ich poczatkowo slowna agresja skierowana do mlodszych chlopcow wewnatrz budynku, kontynuowana
byla takze w postaci agresji silowej na zewnatrz stacji. Ciag zdarzen wpisywal sie w dotychczasowy styl i tryb zycia obu
oskarzonych, juz weze$niej karanych sagdownie, niepracujacych, naduzywajacych alkoholu, stad liczacych na latwy tup,
stad ich agresja nad mlodszymi, za$ spozyty alkohol tylko agresje te wyzwalal i potegowal. W tych warunkach, proby
wyciszenia zajScia, rozejScia sie w spokoju, podejmowane przez D. R. (2), nie mogly zyskaé aprobaty obu oskarzonych.

Konkludujac, apelacja obroncy oskarzonego — poza polemika z prawidlowymi ustaleniami sadu pierwszej instancji i
oceng dowodéw - nie dostarczyla argumentow skutecznie podwazajacych te ustalenia i subsumpcje tych dowodows;
zatem okazala sie w calo$ci niezasadna.

Przechodzac do szczegbdlowego omoéwienia apelacji obroncey A. S. (1), w pierwszej kolejnoéci wypada ustosunkowac
sie do zarzutow co do czynu opisanego w pkt II wyroku, jako Ze skarzacy atakuje wine tego oskarzonego w zakresie
dokonania przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. Zarzuty zawarte w pkt III apelacji, w istocie sprowadzaja sie do polemiki
z ustaleniami sadu pierwszej instancji, kwestionujacymi sprawstwo tego oskarzonego do tego czynu. Opierajg sie na
twierdzeniu, ze skoro pokrzywdzony M. B. (2) wskazal tak w §ledztwie, jak i na rozprawie na M. B. (1) jako tego,
ktory przeciagnal nozem po twarzy pokrzywdzonego, to winien on zostaé od tego czynu uniewinniony, zwlaszcza ze
zdarzenie miatlo miejsce w nocy, jego uczestnicy znajdowali sie pod dzialaniem alkoholu przeto mieli ograniczong
zdolnoéc¢ spostrzegania i odtwarzania, ze w stosunku do A. S. (1) grupa czterech mlodszych mezczyzn kierowala
nieprzyjemne uwagi w budynku stacji; wszystkie te okoliczno$ci — przy zastosowaniu zasady in dubio pro reo, winny
prowadzi¢ do uwzglednienia zarzutéw i wniosku apelacji.

Z argumentami tymi nie sposéb sie zgodzi¢. Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku takze w
zakresie tego czynu prawidlowo, bo na podstawie wszystkich dowodow i we wzajemnym powiazaniu, prawidlowo
ustalil stan faktyczny i dokonat bezblednej subsumpcji prawnej. Nie uszta uwadze tego sadu opinia L. (...) (...), z treSci
ktoérej wynika, ze material genetyczny zabezpieczony na rekojeéci zabezpieczonego przez interweniujacych policjantow
K. S.i G. G. pochodzi od A. S. (1), zas material genetyczny zabezpieczony na ostrzu tego noza pochodzi od D. R.
(2); nadto na ubraniu S. (kurtka, spodnie, skarpetka) i jego butach stwierdzono brunatne zabrudzenia pochodzace
od krwi ludzkiej, ktorej profil genetyczny odpowiada profilowi genetycznemu D. R. (2). Te obiektywne dowody we
wzajemnym powigzaniem z materialem zarejestrowanym kamerami monitoringu miejskiego, wskazujacym na A. S.
(1) jako napastnika atakujacego inna osobe, w powiazaniu z zeznaniami R. od poczatku wskazujacego na S. jako
napastnika atakujacego nozem oraz potwierdzajacymi ta wersje zeznaniami M. M. i O. P. — takze bezpo$rednimi
uczestnikami zdarzenia — bez cienia watpliwoéci, jak trafnie ustalil sad pierwszej instancji, dowodza sprawstwa A.



S. (1) co do czynu przypisanego w pkt IT wyroku. Z tych wzgledéw oceny tej nie moga podwazy¢ zeznania M. B. (2),
konsekwentnie wskazujacego na M. B. (1), jako sprawce tego czynu. Stres w jakim znalazl sie ten mlody czlowiek po
otrzymaniu uderzenia nozem w twarz i glowe w powigzaniu z porg nocna i wypitym alkoholem - w odr6znieniu od
pozostalych pokrzywdzonych - w sposob skuteczny uniemozliwily trafne rozpoznanie napastnika.

Ustosunkowujac sie do problematyki wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonych sad apelacyjny nie dopatrzyl sie w
wymierzonych im karach jednostkowych, jak i w karze lacznej pozbawienia wolnoéci cech razacej niewspotmiernosci
w kierunku jej nadmiernej surowosci, uzasadniajgcej wymierzenie im lagodniejszej kary pozbawienia wolnoSci.

Przy ksztaltowaniu wymierzonych obu oskarzonym kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci sad pierwszej instancji
wzial pod uwage i nalezycie rozwazyl zaréwno okolicznoéci obciazajace, lagodzace, jak i osobowos¢ sprawcow oraz
okolicznoS$ci popehienia przestepstwa, szczegélowo wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na s. 10 verte
- 13 uzasadnienia, prawidlowo baczac, by dolegliwo$¢ kar jednostkowych nie przekraczala stopnia winy; sad meriti
uwzglednil wysoki stopien spolecznej szkodliwos$ci popelnionych przestepstw oraz wzial pod uwage w wystarczajacym
stopniu cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiagnaé w stosunku oskarzonych, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania $§wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, prawidlowo baczac, by orzeczone kary pozbawienia
wolnoSci nie przekraczaly winy. Nie umkneto uwadze sagdu pierwszej instancji i to, ze A. S. (1) jest mlodocianym
sprawca, wobec ktérego funkcja wychowawcza kary ma priorytetowe znaczenie. Jesli jednak — na co trafnie zwrocit
uwage sad meriti — ww. oskarzony jest sprawca zdemoralizowanym i opornym (co wynika z wywiadu kuratora

(k. 215 — 217), na wychowawcze formy oddzialywania w warunkach wolnoSciowych i przejawia bezkrytyczny
stosunek do popelionych przestepstw i swojego nagannego stylu zycia, dokonuje kolejnego przestepstwa (zbrodni
rozboju z uzyciem noza), to nadzieja na jakiekolwiek oddzialywanie wychowawcze w warunkach nieizolacyjnych, jest
iluzoryczna. W tej sytuacji, przeproszenie pokrzywdzonego, przy nieprzyznaniu sie do dokonania obu zarzucanych
czynow oraz brak przeprosin pokrzywdzonego M. B. (2), a do tego zachowania, zdaje sie nadmierne znaczenie
przywiazywac jego obronca, wydaje sie by¢ tylko teatralnym gestem. W zadnym za$ razie nie moze by¢ przyczyna
lagodzenia wymierzonej kary jednostkowej pozbawienia wolnosci. Takze brak jest podstaw do uwzglednienia wniosku
apelacji obroncy tego oskarzonego w zakresie reformowania na korzy$¢ kary lacznej. Skoro sie zwazy, na co trafnie
zwrocit uwage sad pierwszej instancji, ze oba przestepstwa A. S. (1) dokonal w podobny spos6b, w tym samym miejscu
i czasie, to prawidlowo sad meriti uksztaltowal wymiar kary lacznej przy zastosowaniu zasady asperacji, wymierzajac
oskarzonemu kare laczng 8 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wynagrodzenie nalezne wystepujgcemu w sprawie obroncy z urzedu oskarzonego M. B. (1)
zasqdzono stosownie do § 11

ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002r. (Dz. U. Nr 97, poz.
887z 2003r.).



