Sygn. akt IT AKa 303/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2016vr.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marek Czecharowski (spr.)
Sedziowie: SA — Jerzy Leder

SA — Adam Wrzosek

Protokolant: — st. sekr. sqd. Marzena Brzozowska

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2016 r.

sprawy

=

J.J. (1) urodz. (...) w W.
s.M.iE.zd.J.

2. A.K. (1) urodz. (..)wM.s.D.iK.zd.S.

J. K. (1) urodz. (...) w K.
.W.iR. zd. J.

»

. K. P. (1) urodz. (...) w W.
.R.iM. zd. R.

7NN

5. T. W. (1) urodz. (...) w C.
s.W.iS.zd. L.

oskarzonych z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii ad 1
— 5, z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomaniiad 1, 41 5, z
art. 26381 k.k.ad4i5

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonych
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 23 marca 2016 r. sygn. akt XVIII K 142/15

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonych J. J. (1), A. K. (1), J. K. (1), K. P. (1) i T.
W. (1);

zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéow sqdowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami
z tego tytutu obciqzajgc Skarb Panstwa;



zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. adw. M. W. i M. B. (2) — Kancelarie Adwokackie w W. po
738 (siedemset trzydziesci osiem) zt w tym 23% VAT za obrone z urzedu oskarzonychJ. K. (1))iT. W.
(1) wykonywang przed Sqdem Apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Oskarzeni J. J. (1), A. K. (1), K. P. (1), J. K. (1) i T. W. (1) odpowiadali w jednym postepowaniu jurysdykcyjnym bedac
oskarzonymi:

1.J.J. (1) o to, ze:

L. w okresie od przelomu zimy 2013 r. wiosna 2014 r. wbrew przepisom ustawy, dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z innymi ustalonym osobami i w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w trakcie nie mniej niz 12 wyjazdéw dokonal
przewozu na teren Polski znacznej iloéci $rodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 20 kg marihuany,

Y. o czyn z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.07.20035 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

II. w okresie od konica 2012 r. do listopada 2014 r. w W., w woj. (...) dzialajac wbrew przepisom ustawy, w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, wzigl udzial w obrocie znacznymi iloéciami Srodkéw odurzajacych i substancji
psychotropowych w ten sposob, ze w nieregularnych odstepach czasu nabyt od T. S. (1) w celu dalszej odprzedazy
marihuane w lacznej iloSci nie mniej niz 5 kilogramoéw i kokaine nie mniej niz 500 graméw,

Y. o czyn z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.07.20035 r. o przeciwdzialaniu narkomanii,
2.A. K. (1) oto, ze:

III. w okresie od marca 2013 r. do konica I kwartalu 2014 r. wbrew przepisom ustawy, dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z innymi i w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wziagl udzial w przewozie z Czech do Polski znacznej
ilosci Srodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 35 kilograméw marihuany, w ten sposob, ze przyjmowal ja w W.
od osoby bezposrednio przewozacej ja do Polski, deponowal w prowadzonym przez siebie magazynie i przekazywal
innym ustalonym osobom,

Y. o czyn z art. 55 ust 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
3.J. K. (1) oto, ze :

IV. w okresie od ok. marca 2013 r. do polowy 2013 r. w C., wbrew przepisom ustawy, dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z innymi i w celu osiagniecia korzySci majatkowej dokonal przywozu na teren Polski znacznej iloéci
Srodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 20 kilograméw marihuany, przywozac ja lgcznie nie mniej niz 10 razy w
iloéciach nie mniej niz 2 kilogramy jednorazowo,

Y. o czyn z art. 55 ust 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
4.K.P. (1) oto,ze:

V. w okresie od wiosny 2014 r. wbrew przepisom ustawy, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami i w celu osiggniecia korzySci majatkowej w trakcie nie mniej niz 5 wyjazdach dokonat przywozu na teren
Polski znacznej iloéci Srodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 7 kg marihuany,

Y. o czyn z art. 55 ust 1 1 3 ustawy z dnia 29.07.20035 r. o przeciwdzialaniu narkomantii,

VI. w okresie od konica 2013 r. do pazdziernika 2014 r. w W., woj. (...), dzialajac wbrew przepisom ustawy, w
celu osiagniecia korzysci majatkowej, wzial udzial w obrocie znacznymi ilo$ciami §rodkéw odurzajacych i substancji



psychotropowych w ten sposob, ze nabyl od T. S. (1) w celu dalszej odprzedazy marihuane w lacznej iloci nie mniej
niz 7 kilograméw, mefedron w iloSci nie mniej niz 400 graméw i amfetamine w iloéci nie mniej niz 300 gramoéw,

tj. 0 czyn z art. 56 ust 1 i 3 ustawy z dnia 29.07.20035 r. o przeciwdzialaniu narkomanii,

VII. w okresie od wiosny do jesieni 2014 r. w W. uczestniczyl w obrocie bronia palng w ten sposob, ze przywiozl z
Czech karabinek automatyczny (...), ktéry zbyl nastepnie innym osobom,

H.oczynzart. 263 § 1 k.k.,
5. T. W. (1) o to, ze:

VIII. w okresie od marca 2013 r. do konca I kwartalu 2014 r. wbrew przepisom ustawy, dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z innymi osobami i w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, dokonal przywozu na teren Polski znacznej
ilosci Srodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 35 kilogramoéw, przewozac ja w nie mniej niz 15 transzach,

tj. o0 czyn z art. 55 ust 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomantii,

IX. jesienia 2014 r. w C. i W. uczestniczyt w obrocie bronia palng w ten sposob, ze przewiozl przez granice Polski
pistolet (...) i przekazal w celu dalszej dystrybucji A. K. (1),

H.oczynzart. 263 § 2 k.k.,

X. w tym samym czasie jak w punkcie VIII, uczestniczyl w obrocie znaczng iloScig Srodkéw odurzajacych i substancji
psychotropowych w ten sposob, ze w ramach wynagrodzenia za przemyt tych substancji przez granice Polski, przyjal
0,5 kilograma amfetaminy i 0,5 kilograma marihuany w celu jej dalszej dystrybucji,

tj. 0 czyn z art. 56 ust 1 i 3 ustawy z dnia 29.07.20035 r. o przeciwdzialaniu narkomanii.
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 23 marca 2016 r. (sygn. akt XVII K 142/15):

I. oskarzonego J. J. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt I czynu uznat za winnego tego, ze w okresie nie wcze$niej niz
od kwietnia 2014 r. do 22 listopada 2014 r., w C. i W., wbrew przepisom ustawy, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z innymi ustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w trakcie nie mniej niz 12 wyjazdéw, dokonal
przywozu z Republiki Czeskiej do Polski znacznej ilosci $rodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 15 kg marihuany,
to jest przestepstwa z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i na podstawie art.
55 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci i 100 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych;

II. oskarzonego J. J. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt II czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od przelomu
2012/2013 r. do pazdziernika 2014 r. w W., dzialajac wbrew przepisom ustawy, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
wzial udzial w obrocie znacznymi ilo§ciami Srodkoéw odurzajacych w ten sposob, ze w nieregularnych odstepach czasu
nabylod T. S. (1) celem dalszej sprzedazy marihuane w lacznej iloéci nie mniejszej niz 5 kilograméw i kokaine w lacznej
iloSci nie mniejszej niz 500 gramow, to jest przestepstwa z 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii i na podstawie art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu
kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 40 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki
dziennej na kwote 20 zlotych;

III. na podstawie art. 85 § 11 § 2 k.k., art. 85a k.k., art. 86 § 1i § 2 k.k. w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 20 lutego
2015 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw polaczyt wymierzone oskarzonemu J. J. (1)
kary pozbawienia wolnoéci i grzywny i wymierzyl mu kary laczne 5 lat pozbawienia wolnoSci i 120 stawek dziennych
grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych;



IV. oskarzonego A. K. (1) w ramach zarzucanego mu czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od potowy 2013 r.
do konca marca 2014 r. w W., wbrew przepisom ustawy, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w
celu osiggniecia korzySci majatkowej, bral udzial w przywozie z Republiki Czeskiej do Polski znacznej iloSci Srodka
odurzajacego w postaci nie mniej niz 20 kilograméw marihuany w ten sposéb, ze po odebraniu jej w W. od T. W.
(1), przekazywal ja innym ustalonym osobom, to jest przestepstwa z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii i na podstawie art. 55 ust 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
wymierzyl mu kare 4 lat pozbawienia wolno$ci i 100 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki
dziennej na kwote 20 zlotych;

V. oskarzonego J. K. (1) w ramach zarzucanego mu czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od marca 2013 r. do
polowy 2013 r. w C. i W., wbrew przepisom ustawy, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, dokonal przywozu z Republiki Czeskiej do Polski znacznej iloéci Srodka odurzajacego
w postaci nie mniej niz 20 kilograméw marihuany, przywozac ja lacznie nie mniej niz 10 razy w iloéciach nie
mniejszych niz 2 kg jednorazowo, to jest przestepstwa z art. 55 ust. 1i 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii i na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl kare 4
lati 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci i 100 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej
na kwote 20 zlotych;

VI. oskarzonego K. P. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt V czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od czerwca
2014 r. do 22 listopada 2014 r., w C. i W., wbrew przepisom ustawy, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, w trakcie nie mniej niz 5 wyjazdéw, dokonal przywozu
z Republiki Czeskiej do Polski znacznej iloSci Srodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 7 kg marihuany, to jest
przestepstwa z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i na podstawie art. 55 ust. 3
ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci
i 80 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych,

VII. oskarzonego K. P. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt VI czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od korica
2013 r. do pazdziernika 2014 r. w W., wbrew przepisom ustawy, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, bral udziat
w obrocie znacznymi ilo$ciami §rodkow odurzajacych i substancji psychotropowej w ten sposéb, ze w nieregularnych
odstepach czasu nabyl od T. S. (1) celem dalszej sprzedazy marihuane w iloSci nie mniejszej niz 100 gramow i przekazat
mu celem dalszej sprzedazy amfetamine w ilo$ci nie mniejszej niz 300 gramow, to jest przestepstwa z art. 56 ust 1 i
3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i na podstawie art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29.07.2005
r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych
grzywny przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych;

VIII. oskarzonego K. P. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt VII czynu uznal za winnego tego, ze w nieustalonym czasie
jednak nie wezeéniej niz w sierpniu 2014 r. i nie pdzniej niz w pazdzierniku 2014 r. w W., wspoélnie i w porozumieniu
z innymi ustalonymi osobami, bral udziat w obrocie bronig palng w ten sposéb, ze przywidzl z Republiki Czeskiej do
Polski karabinek automatyczny (...) z amunicja w iloSci nie mniejszej niz 50 sztuk, ktéry wraz z amunicja sprzedat
nastepnie innym ustalonym osobom, to jest przestepstwa z art. 263 § 1 k.k. i na podstawie art. 263 § 1 k.k. wymierzyl
mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

IX. na podstawie art. 85 § 1i § 2 k.k., art. 85a k.k., art. 86 § 1i § 2 k.k. w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 20 lutego
2015 1. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw polaczyt wymierzone oskarzonemu K. P. (1)
kary pozbawienia wolno$ci i grzywny i wymierzyl mu kary laczne 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 120 stawek
dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych;

X. oskarzonego T. W. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt VIII czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od polowy
2013 r. do konica marca 2014 r., w C. i W., wbrew przepisom ustawy, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, co najmniej 15 razy dokonal przywozu z Republiki
Czeskiej do Polski znacznej ilosci $rodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 20 kilograméw marihuany, to jest



przestepstwa z art. 55 ust 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdziataniu narkomanii i na podstawie art. 55 ust.
3 z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare 5 lat pozbawienia wolnosci i 130 stawek
dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 20 zk;

XI. oskarzonego T. W. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt IX czynu uznat za winnego tego, ze w okresie od lutego
2014 r. i nie pdzniej niz do kwietnia 2014 r. w C. i W., wspoélnie i w porozumieniu z ustalona osoba, bral udzial w
obrocie bronig palna w ten sposéb, ze przywiozl z Republiki Czeskiej do Polski pistolet (...) z thumikiem i amunicja w
iloSci nie mniejszej niz 50 sztuk oraz karabinek (...) z amunicjg w iloéci ok. 20 sztuk a nastepnie przekazal go wraz z
amunicja ustalonej osobie celem ich sprzedazy i przyjmujac kwalifikacje z art. 263 § 1 k.k. na podstawie art. 263 § 1
k.k. wymierzyl mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

XII. oskarzonego T. W. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt X czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od polowy
2013 r. do konca marca 2014 r., w C., brat udzial w obrocie znaczng iloScig substancji psychotropowej w ten sposob,
ze w ramach wynagrodzenia za przyw6z marihuany z Republiki Czeskiej do Polski przyjal od ustalonych oséb 0,5
kilograma amfetaminy celem

dalszej dystrybucji, to jest przestepstwa z art. 56 ust 1i 3 ustawy z dnia ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii i na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl kare
2 lat pozbawienia wolno$ci i 50 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote
20 zlotych;

XIII. na podstawie art. 85 § 11 § 2 k.k., art. 85a k.k., art. 86 § 11 § 2 k.k. w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 20 lutego
2015 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw polaczyt wymierzone oskarzonemu T. W. (1)
kary pozbawienia wolno$ci i grzywny i wymierzyl mu kary laczne 7 lat pozbawienia wolno$ci i 150 (stu pieédziesieciu)
stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych;

XIV. na podstawie art. 63 §1 k.k. na poczet wymierzonych oskarzonym kar pozbawienia wolnosci zaliczyt ich
zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie w tym: J. J. (1) od 22.11.14 r. do 13.01.16 1. i od 18.01.16 r. do 23.03.16 ., A.
K. (1) od 18.02.15 r. do 23.03.16 1., J. K. (1) od 18.02.15 r. do 23.03.16 r., T. W. (1) od 18.02.15 r. do 07.07.15 r., K.
P. (1) od 22.11.14 r. do 23.03.16 1.,

XV. na podstawie art. 70 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii orzekl przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa poprzez zniszczenie dowodow rzeczowych w postaci: pakietow foliowych z zawartoScia suszu
ro$linnego, wymienionych pod pozycjami 1-3 wykazu dowodow rzeczowych (...) (k.564) i torebki foliowej z zawartoScia
suszu ro$linnego, wymienionej pod pozycja 4 wykazu dowoddéw rzeczowych (...) (k.-564), przechowywanych w
magazynie KSP WTK i Z oraz poprzez sprzedaz samochodu osobowego marki F. (...) o nr. rej. (...), wymienionego pod
pozycja 6 wykazu dowoddéw rzeczowych (...), przechowywanego na parkingu KSP przy ul. (...) wW.,

XVI. na podstawie art. 231 § 1 k.p.k. orzekl zlozenie do depozytu sadowego atrapy broni palnej, wymienionej pod
pozycja 5 wykazu dowodéw rzeczowych (...), przechowywana w magazynie KSP WTK
17Z;

XVII. na podstawie art. 61981 k.p.k., art. 6188 1 pkt 11 k.p.k. zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. W.iadw. M.
B. (2) wynagrodzenia w wysokosci po 1560,00 zl. podwyzszone o obowigzujacy podatek od towardw i ustug tytutem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu odpowiednio oskarzonym J. K. (1), T. W. (1);

XVIIIL. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych, przejmujac je na
rachunek Skarbu Panstwa.

Wyrok powyzszy zaskarzyli obroncy wszystkich oskarzonych.

Obronica osk. J. J. (1) zarzucil wyrokowi obraze przepisow postepowania mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia
a mianowicie:



art.170 § 1 pkt 2i 3 k.p.k.iart. 172 k.p.k. ponoszac, iz podczas procesu obrona skladala nastepujace wnioski dowodowe:

1) wniosek o dopuszczenie dowodu z przestuchania §wiadka T. S. (1) z udzialem bieglych; lekarza psychiatry oraz
psychologa na okoliczno$é relacji §wiadka z oskarzonym oraz udzialu oskarzonego w procederze transgranicznego
transferu §rodkéw odurzajacych i wprowadzeniu ich do obrotu,

2) wniosek odwodowy, zlozony na rozprawie od protokotu o dopuszczenie dowodu z przestuchanie swiadka K. G.,
3) wniosek dowodowy o dopuszczenie dowodu z przestuchania §wiadka A. S.,

4) wniosek dowodowy o wystapienie do Prokuratury Apelacyjnej z zapytaniem czy w ramach pomocy
miedzypanstwowej wstepowano do Republiki Czeskiej celem ustalenia tozsamo$ci osoby o imieniu ,, M.” wskazanej
przez $wiadka oskarzenia T. S. (1) jako dostawce broni z terenu Czech, czy podjeto jakiekolwiek czynnosci w tej kwestii,

5) wniosek dowodowy o wystapienie do Prokuratury Apelacyjnej z zapytaniem czy zwrdcono sie do jednostek $ledczych
Republiki Czeskiej w sprawie analizy polaczen telefonicznych wykonywanych miedzy T. S. (1) a M. i czy rejestr tych
polaczen zostal zabezpieczony i jest mozliwy do wgladu. Ustalenie czy $ledztwo zawisle pod sygnaturg Ap V Ds. 105/15
bylo prowadzone przy udziale jednostek $ledczych spoza Polski.

Wszystkie wskazane powyzej wnioski zostaly przez sad oddalone, jako nie majace znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy
oraz wnioski dowodowe w sposdb oczywisty zmierzajace do przedluzenia postepowania. W konsekwencji decyzje sadu
oddalajace, kazdorazowo naruszyly dyspozycje art. 170 k.p.k.

Wskazujac na powolany powyzej zarzut skarzacy wniost o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania albowiem
konieczne jest przeprowadzenie przewodu na nowo w calosci.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy przywolal wlasne zeznanie §wiadka oskarzenia T. S. na temat zazywania przez niego
roznych srodkow odurzajacych co moglo rzutowaé na jego mozliwosci ,,postrzegania rzeczywisto$ci, zapamietywania
faktow oraz mozliwo$ci oraz jako$ci ich odtwarzania”. To za$ czynilo niezbednym przestuchanie §wiadka w obecnoéci
psychiatry i psychologa.

Wskazat tez na celowo$c i faktyczng mozliwo$éc¢ przestuchania wymienionych w apelacji §wiadkow, jak tez dokonania
ustalen za poSrednictwem czeskich organéw Scigania dla rozwiania watpliwoéci co do istnienia w ogble osoby
okreslonej imieniem M..

Obronca osk. A. K. (1) zarzucil wyrokowi majaca wplyw na jego tre$¢ - obraze przepisbw postepowania, a
mianowicie:

a) naruszenie przepisu art. 2 k.p.k., w zw. z art. 9 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 § 1 k.p.k., poprzez zaniechanie realizacji
zasady dazenia do wykrycia prawdy materialnej i zaniechanie wyjasnienia okoliczno$ci, dotyczacych zarzucanego
oskarzonemu czynu, ktore to okolicznos$ci nasuwaly powazne watpliwoéci, a ich wyjasnienie mogloby doprowadzié¢ do
odmiennej oceny stanu faktycznego sprawy w zakresie przyjetej kwalifikacji prawnej inkryminowanego czynu;

b) naruszenie przepisu art. 7 k.p.k. poprzez nie zastosowanie przez Sad Okregowy w Warszawie orzekajacy meriti
zasady swobodnej kontrolowanej oceny dowodéw i popadniecie przez Sad w dowolno$¢ ocen w zakresie wyjasnien i
zeznan $wiadka T. S. (1), wyjasnien M. K. (1), a takze poprzez uznanie za niewiarygodne wyjaénien oskarzonego A.
K. (1)

co doprowadzilo do btednych ustalen faktycznych, iz oskarzony swoim zachowaniem wypelil znamiona czynu
stypizowanego w art. 55 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii;

¢) naruszenie przepisu art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego wbrew
naczelnej regule procesu karnego - in dubio pro reo.



Skarzacy zakwestionowal wiarygodnosé sw. T. S. a takze M. K.. Nadto zwr6cit uwage, ze Sad nie przyjal - wbrew
twierdzeniu w uzasadnieniu — najnizszych wartosSci co do iloSci odbioréw narkotykéw i ich jednorazowych ilosci co
rzutowalo na wielko$¢ przypisana w opisie czynu w wyroku. Rowniez moment wyjazdu osk. A. K. za granice nie
pozwala na przypisanie mu $§wiadomo$ci pochodzenia wezeéniejszych przesylek srodkéw odurzajacych.

W konkluzji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie IV poprzez uznanie, iz oskarzony swoim zachowaniem
wypekil znamiona czynu stypizowanego w art. 56 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i wymierzenie mu
na tej podstawie kary w dolnej granicy jego ustawowego zagrozenia ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Obronca osk. J. K. (1) zarzucil wyrokowi obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tres¢ wyroku, tj. art.
4,58 2,7 4101 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodéw, polegajace na
nieznajdujacym oparcia w materiale dowodowym

przyjeciu, ze:

a. oskarzony J. K. (1) w okresie od marca 2013 roku do polowy 2013 roku odbyt co najmniej 10 podrdzy z Republiki
Czeskiej do Polski, podczas ktorych przywiozl niemniej niz 20 kilograméw marihuany, przewozac niemniej niz 2 kg
jednorazowo;

b. oskarzony J. K. (1) dzialal wspo6lnie i w porozumieniu z J. P.iT. S. (1), a w przemycie wraz z oskarzonym uczestniczyli
T. W. (2) i nijaki M., ktérych oskarzony znal i z nimi wspolpracowal;

c. oskarzony J. K. (1) otrzymal od T. S. (1) kazdorazowo 2.000 z} za kazda ze swoich rzekomych podrézy.
Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzacy wniost o:
- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego J. K. (1),

- ewentualnie, o zmiane kwalifikacji czynu oskarzonego poprzez wyeliminowanie z podstawy skazania art. 55 ust 3
ustawy z dnia 29 sierpnia 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i wymierzenie oskarzonemu lagodnej kary z
dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia jej wykonania na podstawie art. 55 ust 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomani.

Ponadto postawil teze, ze nawet przy przyjeciu okolicznoéci faktycznych ustalonych przez Sad Okregowy,
kategorycznie nalezy zakwestionowac orzeczenie w zakresie kary, jako razaco surowe;j.

W uzasadnieniu skarzacy utrzymuje, ze poza zeznaniami skruszonego przestepcy T. S., ,Zaden inny dowdd” nie
wskazuje na sprawstwo J. K., §wiadek za$ zeznaje sprzecznie co do okresu ich wspétpracy i Swiadomosci oskarzonego
co zawieraly paczki pakowane w Czechach do samochodu. Przewieziona za$ przez oskarzonego zamknieta na kod
walizka miala wedlug zapewnien S. zawierac¢ firmowe ubrania, markowe perfumy i topowa bizuterie.

Obronica osk. K. P. (1) zarzucil z kolei wyrokowi:
1) obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplywy na tres¢ orzeczenia, a mianowicie:

a) przepisu art. 424 k.p.k., polegajaca na niedopelnieniu okre$lonego tym przepisem obowiazku zamieszczenia w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia koniecznych elementéw, a przede wszystkim szczegolowego wskazania jakie
fakty Sad uznal za udowodnione lub nie udowodnione w tym w szczegblnosci, ktére dowody pozwolily na ustalenie
przyjetego przez Sad I instancji stanu faktycznego, gdyz samo tylko laczne wymienienie szeregu dowodéw bez ich
skonkretyzowania i powolania oraz odniesienia co do okre$lonych faktéw nie spelnia wymogu wynikajacego z art. 424
k.p.k.;



c) przepisu art. 7 k.p.k., poprzez naruszenie przez Sad I instancji zasady swobodnej kontrolowanej oceny dowodow i
popadniecie w dowolno$¢é ocen w zakresie przyznania wiarygodnosci zeznaniom T. S. (1), poprzez popadniecie przez
Sad w dowolno$¢ w zakresie oceny powyzszego dowodu;

1w efekcie

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry miatl istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia i
polegal na nietrafnym przyjeciu, iz oskarzony K. P. (1) dopuScil sie popelienia zarzucanych mu przestepstw w sytuacji,
gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego prowadzi do odmiennego wniosku.

Ponadto zaskarzonemu wyrokowi, zarzucil razacg niewspotmiernosé kary orzeczonej wobec oskarzonego K. P. (1),
poprzez wymierzenie kary razaco wygoérowanej w odniesieniu do kary sprawiedliwe;j.

Wskazujac na powyzsze, na podstawie art. 437 § 1 i 2 k.p.k., wniosl o zmiane zaskarzonemu wyroku, poprzez
uniewinnienie oskarzonego K. P. (1) w caloéci od popelienia zarzuconych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu zakwestionowal wiarygodno$é¢ swiadka T. S. zwracajac uwage na sprzecznosci w jego relacjach w
§ledztwie i na rozprawie oraz brak ich weryfikacji innym Zr6dlem dowodowym.

Przywolujac kryteria wymiaru kary stwierdzil na koniec, iz jest ona razaco wygbérowana.
Obronca osk. T. W. (1) zarzucil za§ wyrokowi:

1. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie: art. 2 § 2 k.p.k., 167 k.p.k. 170
§ 1 pkt 3 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie wszystkich niezbednych a mozliwych dowodéw, w tym oddalenie
wniosku dowodowego obroncy w przedmiocie przestuchania w charakterze §wiadka K. G., ktory to Swiadek zgodnie z
ustaleniami Sadu mial istotna wiedze w sprawie, w szczegoélno$ci mial bezposredni kontakt z T. S. (1), J. P. oraz ,M.”
nadto jak wynika z zeznan $§wiadka T. S. (1) mégl znaé personalia tej osoby,

2. obraze przepisOw postepowania majacg wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 4, 7, 410 k.p.k. poprzez
nierozwaznie wszystkich okoliczno$ci sprawy, zwlaszcza tych, ktére przemawialy na korzys¢ oskarzonego, orzeczenie
z naruszeniem zasady obiektywizmu oraz dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, z pominieciem zasad prawidlowego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego, a
mianowicie:

co do czynu z pkt X wyroku:

- poprzez przyjecie, ze wyjaénienia oskarzonego sg niespdjne i niewiarygodne, choé¢ koresponduja z materialem
dowodnym zgromadzonym w sprawie, zwlaszcza co do wiedzy oskarzonego, iz przedmiotem zlecenia, sa ubrania
oraz perfumy, co potwierdzaja wyjasnienia wspoéloskarzonego oraz zeznania przeshuchanych $wiadkéw, nadto
bezpodstawne uznanie, ze tego rodzaju dzialalno$é¢ byta ekonomicznie nieuzasadniona, nie przeprowadzajac w tym
zakresie zadnych dowodow.

- poprzez bezpodstawne odmoéwienie prymatu wiarygodno$ci wyjasnieniem T. W. (1), ze T. S. (1) badz J. P. mogli
wprowadzié w blad oskarzonego, co bylo faktycznym przedmiotem przesylki w sytuacji, gdy z ustalen sadu wynika, ze
podobne sytuacje mialy miejsce lub byly zlecane przypadkowym kurierom.

co do czynu z pkt XTI wyroku:

- poprzez przyjecie za w pelni wiarygodne i oparcie sie w caloSci na zeznaniach §wiadka T. S. (1), iz oskarzony mial
wiedze i bral udzial w obrocie bronig palng w ten sposob, ze przywiozlt z Republiki Czeskiej do Polski pistolet (...)
z thumikiem i amunicja w iloéci nie mniejszej niz 50 sztuk oraz karabinek (...) z amunicja w iloéci ok. 20 sztuk, a



nastepnie przekazal go wraz z amunicja ustalonej osobie celem ich sprzedazy, cho¢ zeznania te nie maja oparcia w
zadnym innym dowodzie potwierdzajacym wiedze, role badz fakt przewozu broni przez oskarzonego, tym bardziej, ze
karabinek (...) nie byl objety aktem oskarzenia, jak i zeznania te stoja w opozycji do wyjasnien oskarzonego.

co do czynu z pkt XII wyroku:

- poprzez przyjecie i oparcie sie w calo$ci na zeznaniach éwiadka T. S. (1), iz oskarzony T. W. (1) w ramach
wynagrodzenia za przemyt, przyjal 0,5 kilograma amfetaminy i 0,5 kilograma marihuany w celu jej dalszej dystrybucji,
cho¢ zeznania te nie maja oparcia w zadnym innym dowodzie, jak i stoja w opozycji do wyjasnien oskarzonego, nadto
brak jest ustalen, aby oskarzony w ogole zajmowat sie dystrybucja, zwazywszy, iz zamieszkiwal na terenie Republiki
Czeskiej.

w konsekwencji:

3. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za jego podstawe a majacy wplyw na tres¢ wyroku, wyrazajacy sie
w niezgodnym z treScia dowodow przeprowadzonych na rozprawie ustaleniu, na podstawie nieprawidlowej oceny
dowodow, z pominieciem dowodu z przestuchania kluczowych §wiadkow, ze oskarzony T. W. (1) dokonal zarzucanych
mu czynéw.

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania;

Whiosl tez o zasadzenie na jego rzecz kosztow obrony z urzedu w postepowaniu apelacyjnym, os§wiadczajac, ze koszty
te nie zostaly pokryte ani w catoSci ani w czes$ci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zadna z apelacji nie zasluguje na uwzglednienie, dlatego tez wyrok zostal utrzymany w mocy w
calosci, co do wszystkich oskarzonych.

Oceniajac apelacje obroncow nalezy zwroci¢ uwage na szereg kwestii natury ogoélne;.

Przedmiotowa sprawa dotyczy nie indywidualnego przedsiewziecia kilku oséb przemycajacych z zagranicy $rodki
odurzajace oraz uczestniczacych w obrocie nimi (takze pochodzacymi z innych Zrédel) lecz stanowi fragment (i to
nikly mimo iloéci tych érodkéw) bardzo rozwinietego juz rynku narkotykowego, ktorego obraz przedstawil w swych
wyjasnieniach i zeznaniach éw. T. S. (1).

Podjecie przez tego Swiadka wspolpracy z organami Scigania i wymiaru sprawiedliwoéci skutkowato oczywistymi
(wynikajacymi z obowiazujacych przepiséw) korzySciami z punktu widzenia jego sytuacji procesowej. Chybione sg
zatem zarzuty apelacji przedmiotem, ktorych jest proba zdyskredytowania §wiadka jako osoby uzaleznionej, a przez to
dotknietej zapewne ulomnoécia w zakresie mozliwoSci postrzegania, rejestrowania i odtwarzania faktéw, a tym samym
niewiarygodnej. Jest to zreszta charakterystyczne dzialanie przyjmowane w strategii obrony w wielu analogicznych
sprawach. Typowym za$ w takich okoliczno$ciach jest twierdzenie, ze proba skorzystania z dobrodziejstwa przepisow
dotyczacych $wiadka koronnego, czy tez art. 60 § 3 i 4 k.k. wiaze sie kazdorazowo z bezpodstawnym pomoéwieniem
0sO6b wskazywanych jako wspoéldziatajacych w popehlieniu przestepstw; czestokro¢ tez zarzuca mu sie zemste w
zwigzku z konfliktami istniejacymi rzekomo miedzy pomawiajacymi i pomawianymi.

W przedmiotowej sprawie mamy do czynienia z klasyczna realizacja podobnego scenariusza. Trzeba zatem
podkresli¢, iz uzasadnienie wyroku wyjatkowo obszerne, przejrzy$cie zredagowane, w sposob rzeczowy przedstawia
tlo przestepczych poczynan oskarzonych, poszczegolne przedsiewziecia, dowody wskazujace na poparcie dokonanych
ustalen, a wreszcie konkluzje w postaci zweryfikowanych opiséw czynoéw, omowienia ich kwalifikacji prawnej a
wreszcie wymiaru kar.



Sad I instancji podkresla zasadnicze znaczenie dla dokonanych ustalen — wyjasnien i zeznan §w. T. S. i ocenia je
uwzgledniajac obowigzujace kryteria nakazujace zwiekszong ostrozno$¢ z uwagi na cheé skorzystania przez niego z
profitow naleznych osobie ujawniajacej przestepczy proceder i wspolsprawcow przestepstw. Stlusznie tez dostrzega,
iz T. S. (1), ktory fakt zatrzymania przez policje z transportem narkotykéw postanawia wykorzysta¢ dla wyrwania sie
z kregu os6b trudnigcych sie ich handlem, sklada przez kilkanascie dni wyja$nienia dotyczace jego oraz znacznego
kregu 0s6b zaangazowanych w handel narkotykami pokazujac relacje aczace te osoby, majacy miejsce na przestrzeni
wielu lat i w odniesieniu do liczacej dziesiatki kilogramoéw iloéci narkotykdéw rbéznego rodzaju. Relacjonuje tez
przypadki innych przestepstw (handel bronig), na ktérych popelnienie zdecydowat sie poza przemytem narkotykow.
Sad Okregowy dostrzega tez nieécistoSci w relacjach T. S. analizujac ich istote i znaczenie dla dokonywanych ustalen
a przede wszystkim z punktu widzenia wiarygodnos$¢ sktadanych kolejno relacji (str. 37 — 42 pisemnych motywow).

Przede wszystkim nie znajduje — i w ocenie Sadu Apelacyjnego w peli zasadnie — podstaw do zakwestionowania
wyjadnien oraz zeznan T. S. z uwagi na przyznany przezen fakt uzywania $rodkéw odurzajacych. Rzeczowo$é jego
relacji, logika wywodéw, szczegbdlowosé relacjonowanych wielu wydarzen, ostrozno$é wyrazajaca sie wskazywaniem
ilosci przypadkow i wielo$ci postaci narkotykow lub orientacji 0s6b uczestniczacych w danym czynie co do jego istoty,
wreszcie przypadki korygowania wezeéniejszych relacji Swiadeza, iz T. S. nie mial zadnych trudnosSci w rejestrowaniu
wydarzen i ich odtwarzaniu, co skutkowalo zasadnym oddaleniem wniosku obrony o przestuchanie go z udzialem
bieglych okreslonych specjalnoéci. Stanowisko to nalezalo w pelni podzielic.

Whbrew twierdzeniom zawartym w szeregu apelacji depozycje T. S. znalazly przede wszystkim potwierdzenie w
wyjaénieniach oskarzonych, ktérzy przyznali sie w praktyce do udzialu w czynach przestepnych, kwestionujac
co prawda skale swego udzialu lub $wiadomos$ci przestepnoéci okre§lonych czynéw. Dotyczy to czterech sposrod
oskarzonych (A. K., T. W., M. P. i J. K.). Jedynie bowiem J. J. (1) konsekwentnie przyjal taktyke negowania udzialu
w przestepstwach i odmowy skladania wyjasnien, cho¢ byl on jednym z zatrzymanych przez policje z transportem
marihuany w drodze powrotnej z Czech.

Zatem depozycje T. S. znajduja potwierdzenie samych wspoloskarzonych.

Nalezy natomiast zwrdci¢ uwage na ich ewolucje w zaleznoSci do etapu postepowania. I tak osk. A. K. neguje swoj
udzial w przemycie wykorzystujac fakt, iz jego rola jako kuriera wiazala sie z przejmowaniem przesylki marihuany
od osk. T. W., a gdy wiozl w okolice C. T. S.1J. J. (gdyz nie posiadali prawa jazdy) oczekiwal na nich po stronie polskiej
podczas kiedy oni udawali sie po marihuane.

W pierwszych jednak wyjaénianiach oskarzony ten podal, ze juz po odebraniu po raz pierwszy przesytki od T. W.
zajrzal do walizki i rozpoznal, Ze jest w niej marihuana. Zreszta godzac sie na role kuriera i ,magazyniera” domy$lal
sie, ze chodzi o narkotyki. Dostawal zreszta ,wynagrodzenie” za odbior przesylki glbwnie w postaci marihuany.

W przywolywanych w apelacji zeznaniach §w. T. S. (k. 476) zawarte jest przede wszystkim jego kategoryczne
stwierdzenie: ,, K. wiedzial, bez cienia watpliwo$ci skad jest ta marihuana, wiedzial, ze ,K.” jedzie zza granicy”.
Koresponduje ono w peli z deklarowanymi w pierwszych wyjasnieniach A. K. ,domyslach” potwierdzonych
przejrzeniem zawarto$ci walizki (k. 297) oraz informacjg od T. S. (k. 436).

Co istotne — takze z uwagi na jeden z zarzutéw apelacji - w wyjaénieniach tych osk. A. K. méwil o co najmniej 10 a by¢
moze 15 — tu przesylkach przyjetych od W., zazwyczaj ok. 4 kg wagi (koresponduje to z relacja T. S. podajacego wage
od 1 kilograma do 4 kilograméw — k. 1065). Dopiero w kolejnym przestuchaniu ogranicza ich ilo§¢ do max. 10 — ciu,
by na rozprawie zmniejszy¢ ich ilo$¢ do najwyzej oémiu. Co ciekawe ta ostania liczba z kolei koresponduje z liczba ok.
8 spotkan, o ktérych méwi — na rozprawie T. W..

Jednoznacznie wyklucza udziat osk. J. J. (1) (rzekomo widzi go na rozprawie po raz pierwszy), choé¢ przyznaje, ze
czlowieka nazywanego K. zna z okresu wcze$niejszego.



Wreszcie odnotowa¢ nalezy, ze wlasna ocena osk. A. K. nawet przy minimalnej liczbie ,przeje¢”, transportu od T.
W. przemnozona przez ilo$¢ 4 kg przesylki daje wartosé 32 kg. Wyklucza to teze obroncy o koniecznoSci przyjecia
w zmodyfikowanym opisie czynu wielkoS$ci lacznej 10 kg, a zasadnym czyni okreélenie jej, w $lad za relacja T. S., na
minimum 20 kg.

Jako wyjatkowo naiwne nalezy uznaé twierdzenie osk. T. W. (stanowiace baze zarzutu apelacji co do nie§wiadomosci
zawartoS$ci przewozonych na zlecenie T. S. przesylek) o przemycie ubran i perfum. Tego rodzaju towary nie sa objete
zakazem, a zwazywszy na wielko§¢ przesylki rowniez oplatami celnymi, co jest oczywiste dla kazdego podréznego,
a tym bardziej dla czlowieka mieszkajacego w Czechach (tak jak T. W.), a majacego bliskich po polskiej stronie.
Podkresli¢ nalezy, ze zarzuty dotycza 2013 i 2014 roku, a wiec okresu kiedy z granicy czesko — polskiej zniknely juz
nawet tzw. mrowki przenoszace tanszy w Czechach alkohol.

Do tej relacji dostosowal tez linie obrony osk. J. K. (1), ktory przed Sadem dowodzac swej nieSwiadomosci i
modyfikujac swoje wyjasnienia takze podjal watek ubran, perfum i ,topowej bizuterii”.

Oskarzeni wzajemnie wykluczali by sie znali, cho¢ w §ledztwie operowali prawidlowymi pseudonimami lub dokonali
rozpoznan z fotografii.

W przypadku osk. J. K. — §wiadek T. S. w przywolanych w apelacji zeznaniach na rozprawie w dniu 20 listopada 2015
I. rzeczowo i ze szczeg6lami opisuje podroéze z udzialem tego oskarzonego do K. (miejscowosé w Republice Czeskiej) i
jego powrdt z transportem narkotykow taksowka do Z. lub autem T. W. (1) do K., a stamtad pociagiem do W.. Koryguje
przy tym wczeéniej podany okres w jakim J. K. pehil role kuriera i przyczyne rezygnacji

z jego udzialu w przedsiewzieciu wobec ryzykownych zachowan tego ostatniego. Przekonywujaco opisuje jedna z
podrozy, co w zaden sposob nie podwaza faktu ich wiekszej liczby ktéra okresla na ,okolo 10 a moze nawet wiecej
transportow” (k. 1065v).

Odnoszac sie do apelacji obroncy os. K. P. zwr6ci¢ uwage nalezy na to, iz w cze$ci dotyczacej meritum jest ona polemika
z prawidlowymi ustaleniami Sadu (o czym byla juz mowa wyzej) w pozostalej za$ czeSci odnosi sie do zarzutu razacej
surowosci kary do czego Sad Apelacyjny odniesie sie w dalszym fragmencie uzasadnienia.

Podobnie nalezy oceni¢ apelacje obroncy osk. T. W., polemizujaca z ustaleniami Sadu opartymi na wyja$nieniach T.
S., w ktorych od poczatku bardzo rzeczowo opisuje osobe T. W. oraz jego role: polegajace na przewiezieniu , K. przez
granice z towarem” najczesciej do K. (k. 157), albo jako przewoznika transportu narkotykéw do W., gdzie w restauracji
(...) odbieral je osk. A. K. (k. 164).

Nie ma tez przekonujacych powodéw uznawaé za nieracjonalne ,,doplacanie w narkotykach” K. o czym §w. T. S. méwi
w zeznaniach na rozprawie 23 listopada 2015 r., skoro niejednokrotnie taka forma wynagrodzenia stosowana byla
na rynku narkotykowym, a z zeznan tych w zadnym razie nie wynika by oskarzony wio6zl je z powrotem do Czech
(stwierdzenie na str. 4 uzasadnienia apelacji). Ustalanie ich dalszego losu nie bylo przedmiotem postepowania w
sprawie.

Odnoé$nie wniosku o przesluchanie w charakterze §wiadka — K. G. (nota bene zgloszonego przez obronice J. J. tuz przed
zamknieciem przewodu) Sad podjat decyzje uzasadniajac ja, a strony nie wnosily o uzupeklienie przewodu sgdowego
(k. 1544 — ! uwaga bledna ponowna numeracja stron od karty 1569 — przyp. S.A.).

W kwestii pozostalych wnioskdw dowodowych (takze autorstwa obroncy osk. J. J.) w tym dotyczacych przestuchania
A. S. oraz uzyskania informacji od organéw Republiki Czeskiej Sad wypowiedzial sie przekonujaco na rozprawie w
dniu 22 stycznia 2016 r. (k. 1378).

Konkludujac, stwierdzi¢ nalezy, iz apelacje obroncéw oskarzonych nie wykazaly bledow w postepowaniu
jurysdykcyjnym, potrzeby jego uzupelnienia, ani tez w poczynionych ustaleniach faktycznych.



Sad Okregowy dokonal tez prawidlowej kwalifikacji prawnej poszczegblnych czyndw, szczegdlowo i trafnie omawiajac
zajete w tej mierze stanowisko na str. 53 — 56 pisemnych motywow. Przywolujac okre$lone dowody wykazal zasadnoéc
dokonanej subsumpcji.

Obszernie tez omowil motywy wymierzenia kar jednostkowych (str. 56 — 64) oraz kar lgcznych (str. 64 — 66). Przywolal
wszystkie okolicznosci rzutujace na ich wymiar w przypadku kazdego oskarzonych wyjasniajac przekonywujaco
motywy ich zréznicowania, w tym np. przyczyny wymierzenia zblizonych wysokos$cia kar za jeden przypisany czyn w
przypadku osk. J. K. oraz dwbch czynow przypisanych osk.

J.J.iK. P.. Baczyl rowniez na wewnetrzna spojnos$¢ wyroku.

Nie budza takze zastrzezen pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyroku co do zaliczenia na poczet kar stosowanych
srodkéw zapobiegawczych, dowodéw rzeczowych, wynagrodzenia obroncéw z urzedu i kosztéw postepowania w
sprawie.

Majqc powyzsze na uwadze Sqd Apelacyjny orzekl jak w wyroku. Zwazywszy na wysoko$é orzeczonych
kar i czas dotychczasowej izolacji co rzutuje niewatpliwie na sytuacje majatkowa oskarzonych Sad zwolnit ich od
ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac wydatkami z tego tytulu Skarb Panstwa.



