Sygn. akt IT A Ka 125/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o2 sierpnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSA Ewa Leszczynska-Furtak (spr.)

Sedziowie SSA Zbigniew Kapinski

SSO (del.) Dorota Radlinska

Protokolant sekr. sad. Ofaf Artymiuk

przy udziale oskarzyciela posilkowego subsydiarnego M. J.

po rozpoznaniu w dniu 02 sierpnia 2018 r.

sprawy:

G.Z. urodz. (...) w W.,syna Z. i S. zdomu R.

oskarzonego o czyn z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 13 kk

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego subsydiarnego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 18 grudnia 2017 r., sygn. akt XVIII K 182/15
I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy ;

II. zasgdza od oskarzyciela positkowego subsydiarnego M. J. na rzecz oskarzonego G. Z. kwote 600
(szesciuset) zlotych tytulem zwrotu wydatkéow za obrone z urzedu w instancji odwolawczej;

III. zasqdza od oskarzyciela posiltkowego subsydiarnego M. J. na rzecz Skarbu Panstwa oplate za
drugq instancje w kwocie 100 (stu) zlotych.

UZASADNIENIE
G. Z. zostal oskarzony o to, ze:

- poczawszy od lutego 2006 r. do 8 grudnia 2008 r. w W. z gory powzietym zamiarem, wykorzystujac fakt, ze
byl wspoélnikiem i jednoczes$nie czlonkiem zarzadu (...) sp6iki z ograniczona odpowiedzialno$cia, doprowadzit do
niekorzystnego rozporzadzenia i przywlaszczyt na szkode M. J., ktory 25 listopada 2005 r. objal 40 udzialéow i
zostal czlonkiem zarzadu tejze spdlki (...), powierzone jemu jako czlonkowi zarzadu (...) spotki z ograniczong
odpowiedzialnoS$cia pienigdze w lgcznej wartosci 400.000 zl,

Y. o czyn z art. 284 § 2 k.k. w zwigzku z art. 294 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 12 k.k.
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem w dniu 18 grudnia 2017 r. sygn. akt XVIII K 182/15 orzekt:

1. Na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. postepowanie karne wobec oskarzonego G. Z. umorzyl;



2. Na podstawie art. 632 pkt 1 k.p.k. w zwiazku z art. 640 § 11 2 k.p.k. kosztami procesu w wysokoS$ci 300 (trzystu)
zlotych obciazyl oskarzyciela subsydiarnego M. J. i uznal je za uiszczone w caloéci;

3. Na podstawie art. 640 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 632 pkt 1 k.p.k. w zwigzku z art. 621 § 1 k.p.k. zasadzit od M. J. na
rzecz G. Z. kwote 1320 (tysigc trzysta dwadzieScia) zlotych tytulem wydatkow na ustanowienie obroncy.

Apelacje od tego wyroku wniost pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego M. J..
Na podstawie art. 444 i 446 k.p.k. zaskarzyl wyzej wymieniony wyrok w calosci.
Na podstawie 427 § 2 k.p.k. i art. 438 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil:

1. naruszenie przepisu prawa materialnego majace istotny wplyw na tre$¢ wyroku (art. 438 pkt. 1 k.p.k.):;, a w
szczegoblnosci art. 284 k.k. poprzez niewlasciwa wykladnie tego przepisu poprzez przyjecie, ze dla bytu przestepstwa
przywlaszczenia oskarzony w chwili otrzymania pieniedzy od oskarzyciela musi mie¢ zamiar ich przywlaszczenia;

2. obraze prawa procesowego, ktéra miala wplyw na rozstrzygniecie sprawy (art.438 pkt. 2 k.p.k.), a w szczegolnoSci:

a) art. art. 7,193 § 1, 198, 410, 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. poprzez ustalenie bez jakiejkolwiek podstawy i z pominieciem opinii
bieglych, ze o ile wplata dokonana do Spoiki (...) sp. z 0.0. przez oskarzyciela miata by¢ dokonana na pokrycie udzialéw
jej zaksiegowanie na kapital zapasowy nie moglto nastapi¢ w formie gotéwkowej bez wplaty na rachunek bankowy i
bez aktu notarialnego przystapienia do Spéiki, a przy sporzadzaniu opinii biegli nie znali ustalen miedzy stronami,
mimo, ze ustalenn dokonywali na podstawie akt sprawy obejmujacych takze zeznania §wiadkéow,

b) art. art.7, 410, 424 § 1 pkt. l k.p.k. poprzez przyjecie bez zadnego dowodu w tym zakresie, ze w czeSci (nie wiadomo
jakiej) srodki przekazane oskarzonemu mialy by¢ darowizna na jego rzecz;

c) art. art. 17 § 1 pkt. 9 k.p.k. w zw. z art. 49 § 1, 55 § 1 k.p.k. i art. 330 § 2 k.p.k. poprzez przyjecie, ze akt
oskarzenia zostal wniesiony przez pelnomocnika osoby niebedacej pokrzywdzonym w sprawie, mimo, zZe na osobe
M. J., jako pokrzywdzonego wskazuje zaréwno postanowienie Prokuratury bedace nastepstwem postanowienia Sadu
uchylajacego pierwotne umorzenie postepowania, jak i stan faktyczny sprawy nawet ten ustalony przez Sad;

3. blad w ustaleniach faktycznych bedacych podstawa orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tresé (art. 438 pkt. 3k.p.k.)
poprzez przyjecie, ze:

a) w chwili skladania zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa, a takze w toku dalszych czynnosci M. J. nie byt
uprawniony do reprezentowania interesow spolki (...) sp. z 0.0., a jedynie wystepowal w swoim imieniu, mimo, ze byl
czlonkiem Zarzadu tej Spolki, co najmniej do 28 sierpnia 2009 r., a Sad Okregowy w postanowieniu z dnia 2 listopada
2010 r. nakazal Prokuraturze wyja$nienie czy oskarzyciel subsydiarny nie jest pokrzywdzonym w sprawie, co znalazlo
takze odzwierciedlenie w postanowieniu Prokuratury Rejonowej z dnia 29 kwietnia 2015 r.;

b) oskarzyciel dopiero, gdy doszlo do konfliktu z oskarzonym zaczal kwestionowaé zasadno$ci przekazania
oskarzonemu pieniedzy, mimo, ze w dacie wystawienia pokwitowania przez oskarzonego w czerwcu 2006 T.
oskarzyciel nie mial wiedzy, ze pieniadze poza pozyczka 200.000 PLN zl nie trafily do Spotki, podobnie jak pozniej
nieotrzymane przez niego raty pozyczki, a dostep do dokumentéw ksiegowych spolki (...) sp. z 0.0. miat dopiero
uzyskaé na podstawie postanowienia Sagdu KRS z dnia 1 marca 2010 r., kiedy zostal wykluczony juz ze Spolki;

c) ze wzgledu na ustalenia z 2006 r. pomiedzy oskarzycielem, a oskarzonym, ze przekazane oskarzonemu pienigdze
mialy by¢ przeznaczone na cele spo6kki (...) sp. z 0.0., to tylko spotka moze by¢ pokrzywdzonym w sprawie, mimo, ze
jak ustalili biegli kwota 200.000 PLN ( 85.000 PLN i 115.000 PLN) nigdy do Spoétki nie wplynela, a kwota zwrotu
pozyczki 200.000 PLN ze spolki zostala faktycznie wyplacona, a nie otrzymal jej oskarzyciel, co wyklucza, aby spotka
byla wlascicielem tych §rodkow;



d) mimo, ze wniesienie wkladu do spélki przez oskarzyciela powyzej warto$ci nominalnej nie nastgpito, co wymagato
wykazania w bilansie poprzez zwiekszenie kapitalu zapasowego, a raty pozyczki zostaly ze spotki wyplacone i
nieprzekazane oskarzycielowi mimo wystawienia na te okolicznoSci dokumentoéw takze podatkowych przez Spodlke,
spotka (...) sp. z 0.0. moze by¢ pokrzywdzonym w sprawie przywlaszczenia przedmiotowych srodkow;

Majac na uwadze powyzsze wniost o:
- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego subsydiarnego jest niezasadna, podnoszac nietrafne zarzuty, ktére
nie moga skutecznie wzruszy¢ zaskarzonego orzeczenia.

Jakkolwiek racje ma skarzacy kontestujac bledny poglad wyrazony w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, jakoby
byt przestepstwa z art. 284 § 2 kk warunkowany mial by¢ istnieniem zamiaru przywlaszczenia cudzej rzeczy juz w
chwili wejécia w jej posiadanie, to okoliczno$¢ ta dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy pozostaje bez zadnego
znaczenia, skoro Sad I instancji nie rozstrzygnal w wyroku o braku znamion czynu zabronionego w czynie zarzucanym
oskarzonemu, ale stwierdzil przeszkode formalng do merytorycznego zbadania sprawy w postaci braku skargi
uprawnionego oskarzyciela, co stanowi negatywna przestanke procesowa.

Innymi slowy, rozpoznajac sprawe w granicach skargi Sad Okregowy stwierdzil, ze podmiotem uprawnionym jako
pokrzywdzony do wniesienia w niej subsydiarnego aktu oskarzenia nie jest M. J., a jedynie spoélka (...) sp. z o0.0. -
organ uprawniony do dzialania w jej imieniu, ktérym wyzej wymieniony nie jest.

Tymeczasem skarzacy nie podnosi takich zarzutow, ktére moglyby skutecznie podwazy¢ trafno$¢ tego stanowiska.

Zupelnie chybione sg zarzuty odnoszace sie wprost do treéci postanowienia prokuratora Prokuratury Rejonowej
Warszawa Mokotéw umarzajacego postepowanie przygotowawcze w niniejszej sprawie, wszak to nie jest i by¢ nie
moze poddane ocenie Sadu odwolawczego. Wylaczny przedmiot kontroli instancyjnej na obecnym etapie procesu
stanowi wszak zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w Warszawie, a zawarte w nim rozstrzygniecie nie jawi sie
wadliwym. Aktualnie nie ma tez znaczenia, czy w postepowaniu przygotowawczym M. J. nadawano status strony
pokrzywdzonej, czy tez nie, skoro w efekcie doszlo do wniesienia przez niego skargi subsydiarnej, a Sad orzekajacy
ocenil kwestie uprawnien oskarzyciela. Zatem istotne jest obecnie jedynie to, czy ocena w tym zakresie wyrazona w
zaskarzonym wyroku jest zasadna.

Przede wszystkim nie sposob czyni¢ Sadowi I instancji zarzut, jakoby ustalajac stan faktyczny sprawy nie uwzglednit
caloksztaltu okolicznoéci w niej ujawnionych, zwlaszcza, gdy skarzacy nie wskazuje zadnej konkretnej okolicznosci,
ktéra mialaby istotne znaczenie i zostalaby pominieta, w spos6b wplywajacy na tre$¢ orzeczenia.

Sad Okregowy jednoznacznie i zgodnie z twierdzeniem skarzacego ustalil, ze M. J. przekazal dwom pozostalym (...)
sp. z 0.0. facznie kwote 400.000 zlotych. J. P. i oskarzony G. Z., bedac osobami uprawnionymi do reprezentacji spoiki,
w dniu 28 czerwca 2018 r. pisemnie pokwitowali jej przyjecie na rzecz sp6tki (o§wiadczenie na k. 781 akt postepowania
przygotowawczego).

Fakt, ze z calej tej sumy w ksiegach rachunkowych spétki odnotowano jedynie kwote 200.000 zl, ewidencjonujac ja
jako pozyczke, cho¢ w zamierzeniu zadnej ze stron czynno$¢ jej przekazania nie miala takiego charakteru, jak i to,
ze w ksiegowosci spolki nie odzwierciedlano rzeczywistych operacji finansowych (wynikajacy z opinii specjalistycznej
brak ewidencjonowania na rachunkach i w raportach kasowych niektérych przeplywdédw finansowych), nie wyklucza
bynajmniej rzeczywistego przeznaczenia pieniedzy wplaconych przez M. J. w caloSci na funkcjonowanie spdiki, choc¢
ta okoliczno$¢ dla rozstrzygniecia uprawnien do wniesienia przez niego skargi, nie ma istotnego znaczenia.



Ewidentne braki dokumentacji ksiegowej, jak i jej nieprawidlowosci, ktérych dowodzi juz sam bezsporny fakt
zawarcia, za obopdlna akceptacja, pozornej umowy pozyczki, nie pozwalaja zrekonstruowaé finansowej dzialalnoéci
spotki w oparciu o urzadzenia ksiegowe ze wzgledu na ich nierzetelnos¢.

Biegli z zakresu ksiegowo$ci, ktorzy opiniowali zarébwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i przed Sadem,
klarownie wskazali w swojej opinii na niekompletno$¢ dokumentacji finansowej oraz nieprawidlowe ujecie w
raportach kasowych operacji gospodarczych, co ograniczalo mozliwo$¢ miarodajnego zrekonstruowania przepltywow
finansowych.

7 tej tez przyczyny wywolywanie dalszych opinii bieglych z zakresu ksiegowosci, ekonomii czy rachunkowos$ci
nie mogloby przynie$¢ zadnych oczekiwanych efektéw w zakresie ustalenia przeznaczenia kwot przekazanych
wspolnikom przez M. J., stanowigc jedynie zbedne mnozenie dowodéw i niezasadne podwyzszanie kosztow
postepowania.

Przy takim stanie urzadzen ksiegowych i wobec czynionych z ich pominieciem rozliczen, o ktorych zeznawal sam
Swiadek M. J., stusznie Sad I instancji czyniac w tym zakresie ustalenia odwolal sie do dowodéw osobowych, przy czym
charakter wplaty spornej sumy ocenil w oparciu o zeznania M. J. oraz T. J., klarownie dajac temu wyraz w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku. Tym samym bezpodstawny jest podniesiony w apelacji zarzut obrazy art. 7 kpk, art.
410 kpk, jak i art. 424 § 1 pkt 1 kpk.

Nalezy w tym konteksScie przypomnieé, ze to wlaénie z zeznan M. J. (potwierdzonych depozycjami jego zony T. J.),
jednoznacznie wynika, iz zar6wno pierwotna kwote 40.000 zl, jak i nastepna w wysokosci tacznej 400.000 zl zlotych
(w trzech ratach: 85.000 zl, 200.000 zl i 115.000 zl), wplacil on z tytulu przystapienia do spolki, przy czym o ile ta
pierwsza miala zosta¢ odzwierciedlona w nabytych udziatach (przekazana w formie aktu notarialnego), o tyle ta druga
miala stanowi¢ rekompensate wkladu dwoch pozostalych wspoélnikow w kilkunastoletnia dzialalnosé (...) sp. z o.0. i
byla przeznaczona na biezgce zobowigzania sp6lki, a jej przekazanie nastgpilo w sposéb niesformalizowany.

Swiadek M. J., nie pozostawiajac zadnego marginesu na interpretacje zeznal: ,Panowie wspélnicy zazyczyli sobie 400
tys. zt i beda wtedy takie same udzialy, mialem wplacié¢ 440 tys., z czego 400 tys. mialo by¢ wprowadzone do firmy
na zaleglo$ci, 40 tys. nalezalo wplaci¢ u notariusza. Potem nalezalo wplaci¢ 400 tys., te 400 mialo wyréwnac te lata
pracy szwagrow, abym mogl dziataé na tych samych prawach w firmie. Te 400 mialy wej$¢ do firmy i by¢ przeznaczone
na zaleglo$ci. Te pienigdze mialy zosta¢ w firmie, nie mialy mi by¢ nigdy zwrécone” (k. 297) i dalej: ,Panowie P. i Z.
ustalili, ze kwota 400 tys. zl bedzie rekompensata, ze wczesniej nie uczestniczylem w rozwoju firmy, ktéra dziatata od
1992 r., warunki zwrotu w ogdle nie byty omawiane” (k. 300).

W tozsamy sposob cel przekazania spornej kwoty okreslala §wiadek T. J., zeznajac: ,zaplaciliSmy te pieniadze za to,
zeby maz wszedl do spdlki. Nie bylo mowy o ich oddawaniu” (k. 335).

Swiadkowie ci wprost tez podnosili w swoich zeznaniach fikcyjnoéé rzekomej pozyczki 200.000 zl, a $wiadek J.
wskazala na przeznaczenie tej sumy twierdzac, ze spotka w czasie, gdy jej maz do niej przystepowal, miala roéwna
tej kwocie zaleglo§¢ w Urzedzie Skarbowym (k. 331). Swiadek wskazala réwniez: ,wiem, ze te 85.000 z} zostalo
przeznaczone w spoélce na wyplaty, poniewaz nie mieli wtedy pieniedzy” (k. 332), uSciSlajac, ze chodzilo o wyplaty
pracownikom, bo w przeciwnym razie firma przestalaby istnie¢.

Na taki sam tytul wplacenia tych kwot wskazywal w swojej relacji $wiadek M. J. (k. 44 akt postepowania
przygotowawczego). Jednoczesnie to wlasnie z depozycji tego ostatniego $wiadka wynika, ze wyplaty wynagrodzen
mialy nieformalny charakter, nie odbywajac sie w formie przelewow, czy tez za posrednictwem kasy. M. J. przyznal
rowniez w swoich zeznaniach, Ze mial Swiadomosé¢, iz pieniadze nie sa przekazywane ,oficjalnie przelewem na konto
spolki”, co thumaczyl tym, ze ,panowie tez chcieli jakie$ pieniadze zarobi¢” (k. 300).

W $wietle zatem treéci samych tylko dowodow oskarzenia uprawnione jest stanowisko Sadu I instancji, ze sporne
pieniadze zostaly przez M. J. przekazane czeSciowo przelewem na konto spdélki, a czeSciowo bezposrednio do rak



pozostalych wspolnikéow i mialy zosta¢ spozytkowane na biezace zobowigzania spdtki, majac umownie nadany im
charakter bezzwrotnego ,wkupnego”, uwzgledniajacego dotychczasowy wklad i naklady szwagrow w wieloletnig
dzialalnos$é (...) sp. z 0.0. oraz przy obustronnej akceptacji, podyktowanego checig zysku, zafalszowania obrotu nimi.
Natomiast to, ze obrdt tymi Srodkami nastapil w sposoéb zakamuflowany, w tym w polowie pod pozorem pozyczki, nie
oznacza bynajmniej, ze pieniadze nie zostaly przeznaczone na cele zwigzane z funkcjonowaniem spotki.

W takiej sytuacji nie spos6b uznac, ze M. J., ktory stal sie faktycznym wspolnikiem, posiadajac udzialy rowne udzialom
pozostalych wspolnikow, a nawet czlonkiem zarzadu sp6iki uprawnionym do jej jednoosobowej reprezentacji, nadal
pozostawat wlascicielem kwoty wplaconej jako ekwiwalent powyzszego statusu.

Jakkolwiek §wiadek J. utrzymywal, Ze zostal wyrzucony z firmy (k. 297), bo ,Jak ja zobaczylem, co sie dzieje w spolce,
zazgdalem zwrotu pieniedzy”, to trafnie Sad I instancji zauwazyt, iz bylo to dopiero kilka lat pdzniej po ich przekazaniu
zarzadowi spolki, kiedy to w wyniku dtuzszej wspotpracy doszlo do konfliktu pomiedzy wspoélnikami.

Prawidlowe, bo wynikajace z wiarygodnych dowodéw jest rowniez ustalenie Sadu Okregowego, ze M. J. w latach
2006-2009 byl udzialowcem spdiki (...) sp. z 0.0. nie tylko formalnie, posiadajac rowne z pozostalymi wspolnikami
udzialy, ale réwniez w ramach podzialu obowiazkéw zajmowal sie sprawami zatrudnianych w spolce pracownikow,
jak tez mial dostep do rachunku bankowego spo6lki (sam przyznal, ze we wrzeéniu 2008 r. wyplacil z niego 100.000
z} na wynagrodzenia) i dopiero pod koniec 2008 r. w zwigzku z konfliktem ze szwagrami, zrezygnowatl z pelnienia
funkgeji czlonka zarzadu. Wedlug relacji T. J. w okresie tym jej maz czerpat z dzialalnoéci spétki profity, otrzymujac
wyplate w wysoko$ci 5.000 zt miesiecznie, a i opinia bieglych wskazuje na udokumentowane kwitami KW wyplaty
przez spolke ryczaltéw na rzecz M. J..

Jednocze$nie trzeba dostrzec, iz brak jest dowodow pozwalajacych stwierdzi¢, jakoby kwoty przekazane przez M. J. nie
zostaly przeznaczone na biezace potrzeby spotki, choé¢ sposdb ich przekazania i rozdysponowania bezspornie naruszat
wiarygodno$¢ obrotu gospodarczego, jak i mogl zagrazac interesom wierzycieli.

Sad I instancji stusznie odwolat sie do opinii sporzadzonej przez bieglych z zakresu ksiegowoéci z Biura (...) w
L., z ktoérej wynika, ze zaksiegowana jako pozyczka kwota 200.000 zl, zostala z duzym prawdopodobienstwem
przeznaczona na biezaca dzialalno$é spo6tki. Jednocze$nie biegli wskazali, iz brak jest raportéw kasowych za rok 2006
(k. 1165), co nie pozwala ustali¢, czy pozostale 200.000 zl z sumy lgcznej przekazanej w tymze roku przez M. J. zostalo
w nich ujete, nie wykluczajac przy tym, ze wydatki mogly by¢ pokrywane z wplat oraz z przychod6w ze sprzedazy ustug.

Nie ma zatem podstaw dowodowych pozwalajacych stwierdzié na co zostaly rozdysponowane przedmiotowe
pieniadze, a wiec i wykluczyé, ze przeznaczono je na potrzeby spolki, acz z pominieciem obowiazku odzwierciedlenia
takiego stanu rzeczy w dokumentacji ksiegowej. Powody takiego dzialania zdaja sie wyjasnia¢ przywolane przez Sad I
instancji zeznania M. J., z ktérych wynika, ze niewykazywanie rzeczywistych przeptywdéw gotéwkowych bylo sposobem
wspolnikow na nieewidencjonowane profity (,panowie chcieli tez jakie$ pienigdze zarobi¢” — k. 300).

Brak jest rowniez umocowanej treScia dowod6éw argumentacji podwazajacej trafno$é ustalenia Sadu I instancji, iz
wszyscy wspolnicy, z M. J. lacznie, wiedzieli, ze pieniadze nie zostang formalnie ujawnione w bilansach spdélki, o czym
Swiadczy sam sposob ich przekazania, jak i wprost przywolane przez Sad I instancji fragmenty zeznan $wiadka J..

Przy tej sposobnoéci warto dostrzec, iz M. J. domagajac sie ochrony prawnej, wezedniej sam $wiadomie uczestniczyt w
pozornych transakcjach, zaciemniajacych rzeczywisty obraz finansowej dzialalno$ci sp6lki, czynigc go niemozliwym
do odtworzenia w oparciu o wymagana prawem dokumentacje ksiegowa.

Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Okregowego, ze potwierdzone przez zarzad spolki GWARANT przyjecie
przedmiotowych pieniedzy oraz ustalony pomiedzy reprezentantami spolki a M. J. tytul ich przekazania, przy
jednoczesnym baraku mozliwo$ci wykluczenia zgodnego z nim przeznaczenia pieniedzy, ale nawet niezaleznie od
przeznaczenia, sprawia, ze nieujawnienie tych §rodkéow w ksiegach rachunkowych mozna rozpatrywaé¢ wylacznie
w kategoriach dzialania bezposrednio na szkode spolki (...), a nie na szkode M. J., ktdry zaplacil ustalong sume



za faktyczne przystapienie do spo6lki w charakterze jej rowno-udzialowego wspdlnika, stajac sie czlonkiem zarzadu
uprawnionym do jej jednoosobowej reprezentacji.

W sytuacji bowiem, gdy wspolnik przekazuje na poczet dzialalnoSci spotki pienigdze, a zarzad je sprzeniewierza, to
dzialanie zarzadu godzi bezpos$rednio w interesy spolki, stanowigce dzialanie na jej szkode, a jedynie poSrednio na
szkode wspdlnika, co wyklucza wspdlnika z kregu oséb pokrzywdzonych w rozumieniu art. 49 § 1 kpk, przestepstwem
przywlaszczenia cudzego mienia.

Nie negujac zatem, ze w takiej sytuacji potencjalna szkoda moglaby dotykaé rowniez wsp6lnikow spélki z ograniczong
odpowiedzialnoécia (przysporzenia nie ewidencjonowane w rachunkach spdélki nie daja obrazu faktycznego
powiekszenia jej majatku, co moze rzutowa¢ chociazby na podzial zyskow), to jedynie posrednio, wszak jej pierwotnym
zrodlem musialaby by¢ szkoda sp6lki jako samodzielnego podmiotu, ktérego majatek jest majatkiem odrebnym od
majatku jej wspolnikow.

Domaganie sie zwrotu wplaconej w ustalonych okolicznoSciach kwoty po blisko 3 latach, w czasie ktérych M. J. byt
formalnym i faktycznym wspdlnikiem (...) Sp. z 0.0., jest niczym innym, jak proba rozliczenia ze wspolnikami, ktore
winno zostaé przeprowadzone w ramach ewentualnego procesu cywilnego w drodze dochodzenia roszczen od spoiki,
wszak postepowanie karne nie stuzy temu celowi.

Trzeba przy tym wskazac, ze nawet w sytuacji, gdyby 6w wklad M. J. nie zostal przeznaczony na cele spolki, jak tez
pomijajac, ze z jego wlasnych relacji wynika, iz mial on charakter nieformalnej, dobrowolnej, bezzwrotnej oplaty za
sfinalizowane przystapienie do sp6tki na prawach wspoélnika z rownymi udzialami, stanowiacy rekompensate wkladu
pozostalych wspolnikéw, ktorzy spotke stworzyli i prowadzili na przestrzeni kilkunastu lat, to J. P. i G. Z. bedac
osobami uprawnionymi do reprezentacji spotki potwierdzili przyjecie powyzszej kwoty w jej imieniu, a zatem to spdtka
(...) stala sie podmiotem uprawnionym do dysponowania pieniedzmi.

Jezeli zatem wyzej wymienieni ostatecznie i nieodwracalnie pozbawiliby spotke tego mienia w okoliczno$ciach
$wiadczacych o zamiarze definitywnego potraktowania go jako wlasnego, to podmiotem pokrzywdzonym ich
dzialaniem bylaby pozbawiona naleznego jej mienia spotka.

»,Na marginesie” Sad Apelacyjny zauwaza natomiast, ze na obecnym etapie postepowania brak jest podstaw do
rozwazania doprowadzenia M. J. do niekorzystnego rozporzadzenia sporna kwota w wyniku wprowadzenia go w
blad przez oskarzonego, dzialajacego w celu osiggniecia korzySci majatkowej, a zatem na plaszczyznie znamion
przestepstwa z art. 286 § 1 kk, gdzie ewentualnym bezposrednio pokrzywdzonym bylby rozporzadzajacy.

Niezaleznie nawet od wynikajacych z zeznan samego M. J. okolicznoéci przekazania pieniedzy, powyzszemu stoi
wszak na przeszkodzie okreslony w art. 434 § 1 pkt 3 kpk zakaz reformationis in peius, skoro w srodku odwotlawczym
wniesionym na niekorzy$¢ oskarzonego przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego subsydiarnego nie podniesiono
zaréwno zarzutu, jak i uchybien w tym zakresie, a rozszerzenie w tym kierunku opisu i kwalifikacji czynu zarzuconego
w subsydiarnym akcie oskarzenia w sposob zapewniajacy M. J. zdolno$¢ skargowa, byloby niedopuszczalne zar6wno
w postepowaniu odwolawczym, jak i przy ewentualnym ponownym rozpoznaniu sprawy przez Sad I instancji (art.

443 kpk).

Konkludujac, w ocenie Sadu Apelacyjnego trafne i nalezycie umotywowane sg wywody Sadu I instancji dotyczace
bezposredniosci pokrzywdzenia oraz wyprowadzony wniosek, iz wobec niespelnienia tej przestanki M. J. nie jest osoba
uprawniong do zlozenia subsydiarnego aktu oskarzenia o czyn z art. 284 § 2 kk, wszak nawet w przypadku przyjecia,
ze pozostali wspoélnicy nie spozytkowali na potrzeby spdlki calosci badz czeSci sumy przekazanej w zamian za jego
do niej przystapienie (ku czemu brak podstaw dowodowych), byloby to dzialanie na szkode spolki, a nie na szkode
wspolnika. Ten wszak przekazal pieniadze spolce, ktore zostaly przyjete przez osoby dzialajace w jej imieniu, za co
otrzymal umowny ekwiwalent, wlasnie w postaci udzialu w spoélce na prawach wspolnika o réwnych udzialach oraz
czlonka zarzadu, jednoosobowo uprawnionego do reprezentacji spotki.



Jednak w dacie skladania subsydiarnego aktu oskarzenia M. J. nie byt juz uprawniony do reprezentowania spdiKki (...)
Sp. z 0.0., a zatem nie mogl dzialaé w jej imieniu. Zgodnie bowiem z przepisem art. 51 § 1 kpk za pokrzywdzonego, ktory
nie jest osoba fizyczna czynnoSci procesowych dokonuje organ uprawniony do dzialania w jego imieniu. Powinien to
wiec by¢ statutowy lub ustawowy organ osoby prawne;j.

O ile M. J. bedac poczatkowo czlonkiem zarzadu spo6tki miat uprawnienie do jej jednoosobowej reprezentacji, o tyle na
skutek uchwaly nr 5 Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikéw z dnia 22 czerwca 2009 r. utracil je wobec zmiany
sposobu reprezentacji i przyjecia, iz jedynie w przypadku zarzadu jednoosobowego czlonek zarzadu posiada wylaczne
prawo reprezentowania spolki, zag w przypadku zarzadu wieloosobowego do reprezentacji upowazniony zostal prezes
zarzadu lub dwoch czlonkéw zarzadu lacznie. Jednocze$nie na mocy datowanej w tym samym dniu uchwaly nr 7,
prezesem zarzadu zostal G. Z. (k. 38-40 akt postepowania przygotowawczego).

Sam M. J. juz w swoich pierwszych zeznaniach zlozonych 12 sierpnia 2009 r. przyznal, ze zostal pozbawiony prawa
samodzielnego reprezentowania spolki (k. 45 verte) i taki stan rzeczy wynika z odpiséw KRS (k. 62, k. 809-812).

Majac na uwadze, iz w mySl art. 55 § 1 kpk subsydiarny akt oskarzenia moze wnie$¢ do sadu jedynie pokrzywdzony
w razie powtérnego wydania przez prokuratora postanowienia o odmowie wszczecia lub umorzeniu postepowania w
wypadku, o ktérym mowa w art. 330 § 2 kpk, za§ M. J. nie ma statusu pokrzywdzonego w rozumieniu art. 49 § 1 kpk
w zakresie objetym aktem oskarzenia, ktérego przedmiot stanowi sprzeniewierzenie pieniedzy spolki z ograniczona
odpowiedzialnoécig, jak réwniez nie jest on uprawniony do reprezentowania spolki (...), za trafne uzna¢ nalezy
umorzenie postepowania przez Sad I instancji na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 kpk.

Whiesiony wszak przez pelnomocnika M. J. w jego imieniu akt oskarzenia nie stanowi skargi uprawnionego
oskarzyciela w rozumieniu.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekt na podstawie art. 636 kpk w zw. z art. 640 kpk,
ustalajac oplate nalezng Skarbowi Panstwa od oskarzyciela w kwocie zblizonej do dolnej granicy zakre$lonej przez art.
13 ust. 2 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych.

Majac za$ na uwadze, ze zryczaltowana réwnowarto$¢ wydatkéw uiszczonych przez oskarzyciela przy wniesieniu
aktu oskarzenia nie obejmuje przewidzianych w art. 618 § 1 pkt 11 kpk kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
adwokatow lub radcoéw prawnych (art. 621 § 1 kpk), Sad obciazyt oskarzyciela rowniez kosztami udzialu w rozprawie
odwolawczej obroncy ustanowionego przez oskarzonego.



