Sygn. akt IT AKa 279/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2018r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Ewa Leszczynska - Furtak

Sedziowie: SA Grzegorz Salamon (spr.)

SO (del.) Izabela Szumniak

Protokolant sekr. sqd. Sylwester Lenczuk

przy udziale Prokuratora Dariusza Tyszki

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2018r.

sprawy K. S. (1) s. W.iD. zd. T. urodz. (...) w M.,

oskarzonego o czyny z art. 310 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i z art. 310 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego,

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 17 kwietnia 2018r.

sygn. akt VK 117/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchyla orzeczenie o karze lqcznej pozbawienia wolnosci,

2. przyjmuyje, iz:

« przypisany oskarzonemu K. S. (1) czyn zarzucany mu w punkcie I. aktu oskarzenia stanowit
wypadek mniejszej wagi wyczerpujqcy dyspozycje art. 310 § 1 w zw. z § 3 kk w zw. z art. 12 kk i
na tej podstawie skazujge go, na podstawie art. 310 § 1 w zw. z § 3 kk w zw. zart. 60 §11 § 6 pkt
2 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

« przypisany oskarzonemu K. S. (1) czyn zarzucany mu w punkcie II. aktu oskarzenia stanowit
wypadek mniejszej wagi wyczerpujqgcy dyspozycje art. 310 § 2 w zw. z § 3 kk i na tej podstawie
skazujqgc go, na podstawie art. 310 § 2 w zw. z § 3 kk w zw. z art. 60 § 11 § 6 pkt 3 kk wymierza

mu kare 8 (osmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. na podstawie art. 85 § 1 i 2 kk, art. 86 § 1 kk lqczy orzeczone wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolnosci i wymierza mu kare lgcznqg 1 (jednego) roku i 8 (o$miu) miesiecy

pozbawienia wolnosci,



IV. zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarby Panstwa kwote 300 (trzysta) zlotych tytulem oplaty
za obie instancje oraz obciqza go pozostalymi kosztami sqdowymi za postepowanie odwolawcze,

UZASADNIENIE

K. S. (1) oskarzony zostal o to, ze:

I. wnieustalonym okresie do dnia 23 grudnia 2015 r. w W. dzialajac czynem ciaglym w krotkich odstepach czasu z gory
powzietym zamiarem, w celu uzycia za autentyczne podrobil polski pieniadz poprzez skopiowanie 23 razy banknotu
nominale 100 z} numer seryjny (...) rok emisji 1994;

Y. o czyn z art. 310 § 1 k.k. w zw. art. 12 k.k.

II. wdniu 23 grudnia 2015 r. w W. w Centrum Handlowym (...) przy ul. (...) w sklepie (...) puscil w obieg podrobiony
uprzednio przez siebie banknot o nominale 100 z} numer seryjny (...) emisji 1994;

Y. o czyn z art. art. 310 § 2 k.k.
Wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2018 r. w sprawie V K 117/16 Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie:

I. oskarzonego K. S. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanych mu czyndéw i za to za czyn I na mocy art. 310 § 1
k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazal go na kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoéci, za$ za czyn II na mocy art. 310 § 2 k.k.
w zw. z art. 33 § 2 1 3 k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare 10 stawek
dziennych grzywny przyjmujac wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 80 (osiemdziesieciu) zlotych;

II. na mocy art. 85 § 1 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. polaczyl oskarzonemu K. S. (1) wyzej orzeczone kary pozbawienia
wolnoSci i wymierzyl mu jedna kare taczng 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci;

III. na mocy art. 316 § 1 k.k. orzek! przepadek dowodoéw rzeczowych opisanych w wykazie dowodow rzeczowych nr
1/52/16/P pod pozycjami 1, 2 i 3 na karcie 63 akt sprawy;

IV. zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego K. S. (1) kwote 560 zlotych, tytulem oplat oraz obcigzyt
oskarzonego pozostaltymi kosztami procesu.

Apelacje od tego wyroku wniost obrorica oskarzonego, zaskarzyl powyzszy wyrok w calosci. Zarzucik:
1. w czeSci dotyczacej skazania za czyn okreslony w art. 310 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k.

a) obraze przepis6w postepowania, majaca wplyw na tre$¢ wyroku, to jest art. 7 k.p.k. przez dokonanie dowolnej,
a nie swobodnej oceny przeprowadzonych w toku postepowania dowodoéw w postaci zeznan $wiadka B. W. (1) w
zakresie w jakim $§wiadek zeznala, ze od razu zorientowala sie, ze jeden z banknotéw, ktérym placil oskarzony jest
falszywy oraz, ze rowniez jej przelozona, ktérej okazala banknot, nie miala watpliwo$ci co do jego prawdziwosci i
uznanie, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu, w sytuacji gdy zeznania Swiadka koresponduja z pozostalym
materialem dowodowym w postaci ekspertyzy sporzadzonej przez Narodowy Bank Polski Departament Emisyjno -
Skarbowy, z ktorej wynika, iz wydrukowane banknoty zostaly wykonane na niewlasciwym podlozu papierowym oraz
nie zawieraly zadnych zabezpieczen przeciwko falszerstwom, a co za tym idzie ich nieprawdziwo$c¢ byla widoczna na
pierwszy rzut oka;

b) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku i majacy wplyw na jego tresé,
polegajacy na:

i. blednym przyjeciu, ze oskarzony K. S. (1) dzialal z zamiarem bezpo$rednim podrobienia srodkéw pienieznych w
postaci banknotéw o nominale 100 PLN, w sytuacji gdy zaréwno strona przedmiotowa czynu w postaci wykonawczej,
sposob dzialania oskarzonego, jak i przestanki podmiotowe, takie jak zachowanie oskarzonego przed popelnieniem



czynu, a takze tlo zajScia, Swiadczy o tym, ze oskarzonemu nie mozna przypisaé checi popelnienia czynu zabronionego,
czyli checi zrealizowania swoim zachowaniem ustawowych znamion czynu zabronionego z art. 310 § 1 k.k;

ii. blednym przyjeciu, iz doszlo do podrobienia $rodkéw pienieznych w postaci banknotéw o nominale 100 PLN,
podczas gdy stopien podobienstwa wytworzonych banknotéw do oryginalu jest na tyle maly, iz kazdy czlowiek,
nawet niedoswiadczony, moglby od razu przekona¢ sie o nieprawdziwoéci wreczonego mu jako pieniadz przedmiotu,
co potwierdza ekspertyza sporzadzona przez Narodowy Bank Polski Departament Emisyjno - Skarbowy, z ktorej
wynika, iz zabezpieczone banknoty zostaly wykonane na niewlasciwym podlozu papierowym, nie zawieraly zadnych
zabezpieczen przeciwko falszerstwom typu: wielotonowy znak wodny, nitka zabezpieczajaca, farby opalizujace/
optycznie zmienne, efekt stalorytu w dotyku, banknoty te nie posiadaly réwniez czytelnego mikrodruku, ani farby
metalizowanej ani fluorescencyjnej oraz zeznania §wiadka B. W. (1), ktéra od razu zorientowala sie, ze banknot, ktory
wreczyt jej oskarzony jest falszywy;

co w konsekwencji doprowadzilo do bezpodstawnego skazania oskarzonego za czyn z art. 310 § 1 k.k. wzw. zart. 12 k.k.
2. w czeSci dotyczacej skazania za czyn okre§lony w art. 310 § 2 k.k.:

a) obraze przepis6w postepowania, majacg wplyw na tre$¢ wyroku, to jest art. 7 k.p.k. przez dokonanie dowolnej, a
nie swobodnej oceny wyjasnien zlozonych przez oskarzonego K. S. (1), w zakresie w jakim zaprzeczyl aby $wiadomie
wprowadzil w obieg uprzednio wydrukowany banknot o nominale 100 PLN i uznanie przez Sad, ze oskarzony dzialal
w sposob zaplanowany oraz uznanie, ze skoro wydrukowane przez oskarzonego banknoty byly latwe do odroznienia
do oryginalow, to oskarzony powinien od razu sie zorientowac, ze zabiera falsyfikaty ze swojego pokoju, w sytuacji
gdy material dowodowy w postaci zeznanh §wiadkow B. S. oraz B. W. (1), ktére Sad uznal za w pelni wiarygodne, nie
pozwala przyjaé, iz oskarzony dzialal w sposob zaplanowany i mial zamiar wprowadzi¢ falszywe banknoty do obiegu;

3. ewentualnie w razie uznania, iz Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil stan faktyczny sprawy zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil:

a) naruszenie prawa materialnego - art. 310 § 1, § 2 1 § 3 k.k. i uznanie, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy
czyny zarzucane oskarzonemu nie stanowig przypadku mniejszej wagi, w sytuacji gdy przemawiajg za tym zaréwno
okoliczno$ci i fakty zwigzane z popelnieniem czynéw jak i elementy przedmiotowe oraz podmiotowe dotyczace
oskarzonego, podjetego przez niego sposobu dzialania, stopnia natezenia zlej woli i motywédw zachowania.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wniést o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanych mu czynow;
ewentualnie

2. zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie czynu z art. 310 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. oraz z art. 310 § 2 k.k. i przyjecie,
ze zachowanie oskarzonego stanowi przypadek mniejszej wagi z art. 310 § 3 k.k. i wymierzenie oskarzonemu kary z
zastosowaniem instytucji jej nadzwyczajnego zlagodzenia;

3. zasadzenie na rzecz oskarzonego kosztéw ustanowienia obroncy z wyboru w postepowaniu przed Sadem I i II
instancji wg norm przepisanych.

wzglednie gdyby Sad uznal, iz istnieje koniecznoé¢ przeprowadzenia postepowania dowodowego o uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.



Apelacja obroncy okazala sie zasadna tylko w czeSci, w zakresie w jakim skarzacy podnios} niezastosowanie wobec
oskarzonego dyspozycji art. 310 § 3 kk. W pozostalej czeéci rozpoznawany $rodek zaskarzenia byl niezasadny i to w
stopniu oczywistym.

Przed przystapieniem do rozwazan nad zasadno$cia zarzutow apelacji wskazaé nalezalo, ze jej autor sformulowal
je w sposob nader rozbudowany i szczegdlowy. Nie oznaczalo to jednak, ze sad odwolawczy zobligowany byt do
rownie szerokiego i szczegotowego ustosunkowywania sie do nich. Rozwazania tego sadu winny zosta¢ poprzedzone
zdefiniowaniem istoty zarzutéw apelacji, a nastepnie skoncentrowaniu sie na istotnych dla rozstrzygniecia
okolicznoS$ciach, faktach i uwarunkowaniach prawnych.

Po analizie zarzutéw apelacji obroncy K. S. nalezalo doj$¢ do wniosku, ze gléownym celem jej autora byto podwazenie
ustalen faktycznych, ktore staly sie podstawa skazania oskarzonego za oba zarzucane mu czyny. Zdaniem skarzacego
bledne bylo zar6wno ustalenie Sadu Okregowego, ze drukujac banknoty na domowym urzadzeniu kopiujacym, dzialal
on z zamiarem bezposrednim podrobienia Srodkéw pienieznych, jak rowniez, ze w pelni §wiadomie puscil w obieg tak
podrobione banknoty. Owe bledne ustalenia faktyczne wynikaly, zdanie skarzacego, z wadliwej, sprzecznej z art. 7 kpk,
oceny materialu dowodowego, w szczegolno$ci wyjasnien samego oskarzonego oraz zeznan Swiadkow B. W.iB. S., a
nadto ekspertyzy NBP. Tyle tylko, ze autor apelacji pomija fakt, ze ani tresci, ani przydatnoéci dla orzekania zadnego
z tych dowoddéw Sad Okregowy nie zakwestionowal. Nie wykluczyl w szczegblnosSci wiarygodno$ci zeznan B. W. i B.
S., nie odrzucil takze ekspertyzy NBP. Zatem zarzut oceny tych dowodéw w sposéb sprzeczny z zasada swobodnej
oceny dowoddow jawi sie jako oczywidcie nietrafiony. Wydaje sie natomiast, ze skarzacy, podnoszac naruszenie art.
7 kpk, zmierzal do wykazania, ze to wnioski jaki sad meriti wyprowadzit z tych dowodéw byly sprzeczne z logika i
do$wiadczeniem zyciowym. Jednak i w tym zakresie skarzacy nie wykazal, aby owe wnioski byly nielogiczne badz
wykluczalo je doswiadczenie zyciowe. Przekonujaco natomiast w tym zakresie przedstawiala sie argumentacja Sadu
Okregowego. Przede wszystkim stusznie sad ten odmoéwil wiarygodnosci twierdzeniu oskarzonego, ze wydrukowania
falszywych banknotéw 100 — zlotowych dokonal przez ciekawo$¢, niejako dla zabawy. Gdyby twierdzenie to bylo
prawdziwe, wowczas nie znajduja zadnego logicznego i zgodnego z do§wiadczeniem zyciowym usprawiedliwienia jego
wszystkie pdzniejsze zachowania. Przede wszystkim nalezy zaakcentowac to, ze z zaspokajaniem ciekawoS$ci niewiele
wspoélnego miato wyciecie czedci falszywych banknotéw i wlozenie ich do kieszeni razem z banknotami prawdziwymi
oraz zabranie pozostalych wydrukoéw do samochodu. Przyjecie, ze proba zaplacenia falszywym banknotem za zakupy
w markecie budowlanym réwniez miala stuzyé¢ zaspokajaniu ciekawos$ci juz w sposéb oczywisty kldciloby sie z
elementarng logika. Trafnie przy tym Sad Okregowy, wskazat ze podanie kasjerce banknotu sfalszowanego razem
z banknotem autentycznym nie moglo by¢ dzielem przypadku czy pomytki. Oskarzony nie mogl nie wiedzie¢, ze
banknoty falszywe ma razem z prawdziwymi. Zabranie ich ze soba takze nie bylo przypadkowe. Logicznie wytlumaczyc
moze to tylko uprzedni zamiar dokonanie nimi platnos$ci. By¢é moze i w tym przypadku oskarzony zaspokajal swoja
sciekawo$¢” na ile latwe moze by¢ zaplacenie prymitywnie podrobionymi pieniedzmi, tylko, ze takie ‘zaspokajanie
ciekawo$ci” przekraczalo juz granice dzialania prawem dozwolonego, wyznaczona dyspozycja art. 310 § 2 kk.
Stusznie sad meriti wyeksponowal w swej argumentacji zachowanie oskarzonego w momencie, gdy kasjerka B. W.
zakwestionowala autentyczno$é jednego z banknotéw. Nie okazal on zadnego zaskoczenia czy choc¢by zdziwienia i
podal, Ze banknot ten otrzymal robiac zakupy na bazarze. W ten spos6b z pewnoScia nie zachowuje sie czlowiek
zaskoczony sytuacja. Oskarzony w zadnym razie zaskoczony by¢ nie mogl, cho¢by dlatego, ze sam mocno akcentowat
w swych wyja$nieniach prymitywizm falszerstwa. Jesli podrobiony banknot tak znacznie odbiegal wygladem od
oryginatu, to i on, podajac kasjerce 2 banknoty 100 — zlotowe, nie mogl, tak jak i ona nie zauwazy¢ oczywistej roznicy
miedzy nimi.

Podsumowujac te cze$¢ rozwazan jeszcze raz podkresli¢ nalezy, ze prawidlowo oceniony przez sad I instancji material
dowodowy dawal oczywiste podstawy do przypisania oskarzonemu obu zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow.
Drukowanie przez niego falszywych banknotéw w realiach sprawy niniejszej nie moze zosta¢ usprawiedliwione
ciekawoscia, a proba zaplacenia jednym z nich za zakupy pomylka.



Wracajac do apelacji obroncy K. S. to wydaje sie, ze motywem przewodnim $§rodka odwolawczego, z ktérego skarzacy
wywodzi teze o niekaralnoSci zachowan oskarzonego, byl bardzo prosty, zeby nie powiedzie¢ prymitywny sposob
podrobienia banknotow, ktérych nieautentycznosé wrecz rzucala sie w oczy. Tyle tylko, ze kwestia ta byla przedmiotem
rozwazan Sadu Okregowego, ktory odwolujac sie do dorobku orzecznictwa (str. 8 uzasadnienia) trafnie wskazal, ze
sposob podrobienia pieniadza, w szczegolnosci uzycie bardzo prostych czy wrecz prymitywnych srodkéw, dajacych
bardzo slaby efekt, ma irrelewantny charakter dla odpowiedzialno$ci na gruncie art. 310 kk. Nalezy doda¢, ze w
dzialaniu sprawcy istotne jest to, Ze jego intencja jest wytworzenie czego$ co bedzie mialo spelniaé funkcje pieniadza,
a nie shuzy¢ np. zabawie. Proba zaplacenia przez K. S. falszywym banknotem wlasnej ,,produkcji” powodowalo, ze owa
intencja w jego zachowaniu byla absolutnie jasna i oczywista. Oznaczalo to, ze co do zasady, a wiec ustalen faktycznych
i podstawy prawnej skazania oskarzonego, zaskarzony wyrok byl stuszny.

Nie mozna bylo natomiast odmoéwié¢ skarzacemu racji, gdy zarzucil sadowi I instancji blad polegajacy na
niezastosowaniu wobec oskarzonego konstrukcji zawartej w art. 310 § 3 kk. I nie mialo tu znaczenia, Ze sam
zarzut zostal przez obronice blednie zakwalifikowany jako obraza prawa materialnego, zamiast bledu w ustaleniach
faktycznych. Ow blad polegal na braku ustalenia, ze czyny przypisane oskarzonemu stanowily wypadek mniejszej
wagi, jakkolwiek i wowczas zastosowanie nadzwyczajnego zlagodzenia kary mialoby charakter fakultatywny, wiec
takze wowczas nie mielibySmy do czynienia z obraza prawa materialnego.

Przechodzac do kwestii szczegdlowych w tym zakresie, w ocenie Sadu Apelacyjnego, oba przypisane oskarzonemu
czyny kwalifikowaly sie do uznania za wypadki mniejszej wagi. Przemawialy za tym zaréwno okolicznos$ci strony
podmiotowej jak i przedmiotowej. K. S. nie byl dotychczas karany, cze$ciowo przyznal sie do winy, co uwypuklil
takze sad I instancji. Z drugiej strony prymitywny sposob dzialania oraz — eufemistycznie méwiac — bardzo mierny
efekt tego dzialania, praktycznie wykluczal mozliwo$¢é wprowadzenia falsyfikatéw do obrotu. Oznaczalo to, ze stopien
spotecznej szkodliwos$ci czyndw, jakkolwiek ,,z definicji” bardzo wysoki, w tym jednostkowym przypadku musial zostaé
zredukowany. W powyzszej sytuacji zastosowanie musialo znalez¢ nadzwyczajne zlagodzenie kar, ktére wymierzone
nawet w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, bylyby karami razaco niewspolmiernymi do wagi i znaczenia
przestepstw przypisanych oskarzonemu. W ocenie Sadu Apelacyjnego karami takimi byl 1 rok i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci za czyn 1. i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci za czyn II. Wymierzajac kare laczna, sad odwolawczy w §lad za
sadem I instancji, zastosowal zasade pelnej absorpcji, biorac pod uwage bardzo $cisly zwiazek miedzy oboma czynami.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w czesci dyspozytywnej.



