Sygn.akt II AKa 463/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA Rafal Kaniok

Sedziowie: SA Ewa Jethon /spr./

SO(del) Katarzyna Capalowska

Protokolant: sekr.sad. Olaf Artymiuk

przy udziale prokuratora Renaty Wronowskiej

po rozpoznaniu w dniu 3 czerwca 2019 r.

sprawy J. K. ur. (...) w W. s. J.iB. zd. S.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 8 maja 2017 r. r. sygn. akt XVIII K 110/16

Uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do J. K. i sprawe przekazuje Sqdowi Okregowemu w
Warszawie do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

J. K. oskarzony zostal o to, ze:

w dniu 20 czerwca 2012 roku bedac prokurentem sp6iki (...) Sp. z 0.0. wsiedzibie Banku (...) S.A.z/s wW. przy ul. (...)
dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej
warto$ci w kwocie 1 000.000 /jednego miliona zlotych/ z} w/w bank w ten sposob, ze przedlozyl w siedzibie w/w
banku zawierajacy nieprawdziwe dane wniosek kredytowy na podstawie ktérego zawarl w dniu 20 lutego 2012 roku
umowe o kredyt w rachunku biezgcym nr (...), czym wprowadzil pracownikéw w/w banku w blad co do mozliwo$ci
splaty kredytu

Y. o czyny z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § i k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 8 maja 2017 r. o sygn. akt XVIII K 110/16:

1. oskarzonego J. K. w ramach zarzucanego mu czynu uznal za winnego tego, ze w dniu 20 czerwca 2012 roku
w W. w siedzibie Banku (...) S.A. przy ul. (...) jako prokurent spolki (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W. dzialajac w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci w
kwocie 1 000 000 zlotych zl w/w bank w ten sposob, ze w celu uzyskania kredytu w rachunku biezacym nr (...) dla
(...) Sp. z 0.0. w W. zlozyl nieprawdzie pisemne o$wiadczenia dotyczace aktualnosci danych z Krajowego Rejestru
Sadowego Przedsiebiorcéw wskazanej spotki wedlug zlozonego odpisu na dzien 15 marca 2012 r., w tym wlasciciela



spolki, pomimo tego, iz wiedziat ze w dniu 14 czerwca 2012 r. nastgpita sprzedaz caloSci udzialéw wskazanej sp6iki, co
dotyczylo okolicznoéci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wskazanego kredytu oraz co postuzylo do wprowadzenia
w blad pracownikéw pokrzywdzonego banku co do realnosci splaty kredytu, tj. popelienia czynu z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 204 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
204 § 1 k.k. wzb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazal go, a na podstawie art. 294 § 1 kk. wzw. z art. 11§ 3
k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwdch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2. na podstawie art. 33 § 1,2,3 k.k. orzekl wzgledem oskarzonego kare 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny,
przyjmujac, iz jedna stawka dzienna grzywny odpowiada kwocie 50 zt (pie¢dziesieciu zlotych);

3. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wzgledem oskarzonego obowiazek naprawienia w caloSci szkody wyrzadzonej
przestepstwem poprzez zaplate kwoty 999.983,04 zl (dziewietset dziewieédziesiat dziewieé¢ tysiecy dziewieéset
osiemdziesiat trzy zlote cztery grosze) na rzecz oskarzyciela positkowego Bank (...) S.A. wW.;

4. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 3596,72 zl (trzy tysiace piecset dziewiecdziesiat szesé
osiemset zlotych siedemdziesiat dwa grosze) tytulem kosztow sadowych, w tym kwote 2400 zt (dwa tysiac czterysta
zlotych) tytulem oplaty.

Apelacje od powyziszego wyroku wniost obronca oskarzonego zaskarzajgc wyrok w calosci.
Na podstawie art. 438 pkt 2, 3 i 4 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:
I. obraze przepis6w postepowania w szczegdlnosci

1. art.7 k.p.k. wzw. art.4,4101 424 par. 11 2 k.p.k. przez nie wziecie pod uwage caloksztaltu ujawnionych okoliczno$ci w
toku rozprawy gléwnej i dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny wyjasnien oskarzonego a takze zeznan §wiadkow
G. K.. W. L.i A. K. poprzez sprzeczng z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego oraz prawidlowego rozumowania
ocene materialu dowodowego polegajaca rowniez na uwzglednieniu wylacznie okoliczno$ci przemawiajacych na
niekorzy$¢ oskarzonego a takze poprzez pominiecie przez Sad przy dokonywaniu ustalen faktycznych czeSci istotnych
okoliczno$ci wynikajacych z przeprowadzonych dowodéw a korzystnych dla oskarzonego -co moglo mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia przez poczynienie blednych ustalen co do sprawstwa oskarzonego oraz sporzadzenie uzasadnienia
zaskarzonego wyroku w sposob nie spelniajacy wymogoéw opisanych w art. 424 § 11 2 k.p.k. co stanowi okoliczno$é
réwniez potwierdzajaca, ze doszlo do naruszenia przepisow art.7 i 410 k.p.k.

2. art. 415 § 1 k.p.k. przez nalozenie na oskarzonego obowiazku naprawienia szkody /pkt. 3 zaskarzonego wyroku/ gdy
0 roszczeniu tym wezeéniej prawomocnie orzeczono;

II. razaca niewspdhmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary jako kary razaco surowej i nie uwzgledniajacej w
sposoéb nalezyty stopnia winy oskarzonego, spotecznej szkodliwo$ci czynu a takze niedostateczne uwzglednienie celow
zapobiegawczych i wychowawczych, jakie kara ma osiagnaé¢ wobec oskarzonego oraz potrzeb w zakresie ksztaltowania
SwiadomosSci prawnej spoleczenistwa

- podczas gdy okoliczno$ci ujawnione w toku postepowania w szczegdlnoSci chociazby nienaganne zachowanie
oskarzonego, w zaden spos6b nie wchodzace w kolizje z prawem od lipca 2012 do chwili obecnej /uplyw 5 lat/, ktéry
w feralnym dla niego 2012 roku mial 7 dzieci i nie pracujaca zone a praca w spolce byla jedynym zrédlem utrzymania
rodziny, rozpoczecie studiow prawniczych i ich kontynuacja do 2017 r. /w najblizszym czasie nastapi obrona pracy
magisterskiej/, wyjasnienia oskarzonego co do oceny okresu kiedy popad} w kolizje z prawem, wskazywaly, iz majac
na wzgledzie dyrektywy wymiaru kary okreslone w art. 53 § 11 2 k.k. zasadnym bylo wymierzenie kary pozbawienia
wolnoS$ci w wymiarze umozliwiajacym warunkowe zawieszenie jej wykonania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Rozstrzygniecie w niniejszej sprawie determinuja nie tylko zarzuty apelacji obroncy oskarzonego J. K., ale takze tre$c
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2018 r., ktory zapadl w wyniku rozpoznania kasacji tego obroncy od
poprzedniego orzeczenia Sadu Apelacyjnego z dnia 30 pazdziernika 2017 r. Zwigzanie zapatrywaniami prawnymi Sadu
Najwyzszego, jak tez jego wskazaniami, co do sposobu rozpoznania zarzutéw apelacyjnych wywiedzionego $rodka
odwolawczego, nakazywalo odniesienie ich do materiatu dowodowego przeprowadzonego w toku postepowania
pierwszoinstancyjnego.

Dokonujac oceny zarzutu I apelacji w powigzaniu z przytoczona na jego poparcie argumentacja nalezalo przede
wszystkim odnie$¢ je do wskazanych przez Sad Najwyzszy kwestii, ktore winny by¢ w sprawie wyjas$nione. Przytoczenia
wymaga wiec, ze obowiazek ustalenia dotyczy wykazania, jaki zwigzek miala sprzedaz calosci udzialow spotki i zmiana
w jej strukturze wlasno$ciowej z samym faktem przyznania przez pokrzywdzony Bank kredytu. Nie mogl wiec takze
Sad odwolawczy uznaé za takie ustalenie arbitralnego stwierdzenie Sadu I instancji, ze kredyt nie zostalby przyznany
spotce (...) w przypadku nowego udzialowca. Jedyny uzyty w uzasadnieniu uchylonego wyroku Sadu Apelacyjnego
argument sprowadzal sie do uniemozliwienia skutecznego dochodzenia naleznosci od faktycznego kredytobiorcy
(str. 6) stanowil synteze takze nieobszernych rozwazan Sadu Okregowego o przyczynie nieudzielenia kredytu w
wypadku posiadania wiedzy o zmianach w strukturze wlascicielskiej sp6iki opartych na twierdzeniu jednego z dwoch
przestuchanych w sprawie pracownikéw banku i jednego z dwoch przestuchanych w sprawie a wskazanych przez L. M.
analitykow Banku (...)-Z.. Przypomnie¢ nalezy, ze z przytoczonych przez Sad meriti zeznan tego $§wiadka wynika, ze
sabsolutnie kredyt nie zostalby przyznany, gdyby bank wiedzial, Ze inna jest struktura wlascicielska, ze udzialy zostaly
zbyte i Ze inna osoba jest prezesem spotki w o§wiadczeniu wnioskodawcy-prokurenta”- k.388 (str.10 uzasadnienia).
Dla pelnego oddania sensu zeznan §wiadka nalezy uzupekié, ze po przytoczonych stlowach, odpowiadajac na pytania
Swiadek dodala, ze ,Kiedy juz klient wspolpracuje z nami i zachodza zmiany wlasno$ciowe to klienci nam to sami
zglaszaja poprzez kontakt i my dokonujemy analizy tej zmiany jeszcze raz. Jeéli jest po decyzji kredytowej a zmienil
sie wlasciciel i bank o tym wie to doradca kredytowy zglasza to do nas. My wtedy musimy sie zastanowi¢ co robic¢
i wtedy ta decyzja kredytowa jest analizowana ponownie.” (k.389). W kontek$cie przytoczonych wypowiedzi, jak i
innych niezbedne jest ponowne przestuchanie tego §wiadka, wobec wyrazonego w wyroku Sadu Najwyzszego pogladu,
jak i wobec argumentacji zawartej w apelacji obroncy, ze to na banku spoczywal obowiazek zachowania szczego6lnej
staranno$ci przy sprawdzeniu rzetelnosci przedlozonych dokumentéw. W oparciu o ten dowdd, z zeznan swiadka L.
M., jak i po rozwazeniu przeprowadzenia innych a (wynikajacych z tresci zeznan $wiadka L. M.) dowodoéw osobowych
— pracownikéw banku, nalezy ustalié, skuteczno$é¢ sprawdzenia w toku procedury rozpoznawania przedmiotowego
wniosku o przyznanie kredytu, mozliwo$¢ sprawdzenia rzetelnoéci przedtozonych przez oskarzonego dokumentow, w
tym odzwierciedlajacych zdolno§¢ kredytowa wnioskodawcy. W tym celu analiza ta winna obja¢ okoliczno$ci, ktore w
ocenie Sadu I instancji za tym przemawialy, odzwierciedlone na str. 3, 8-9 i 18 uzasadnienia, cho¢ przytoczone, dla
zobrazowania takze strony podmiotowej przestepstwa.

Wykazania, w oparciu o realia dowodowe niniejszego postepowania wymaga takze, ze przedlozone przez oskarzonego
o$wiadczenie dotyczylo okolicznoéci o istotnym znaczeniu zyskania wymienionych w art.29781 k.k., form wsparcia
finansowego. Z tresci przypisanego czynu wynika, ze bylo to nieprawdziwe o$wiadczenie, ktoére dotyczyto aktualnoéci
danych z Krajowego Rejestru Sadowego Przedsiebiorcow, w tym wlasciciela spotki. W treéci ustalen Sadu zawartych w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad wskazal, ze druga z okoliczno$ci stanowig nieprawdziwe dane o stanie zarzadu
spoiki.

Przeprowadzenie postepowania dowodowego w tak szerokim zakresie determinuje rozstrzygniecie Sadu
Apelacyjnego. Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Okregowy winien dokona¢ wyjasnienia wyzej wskazanych
okolicznoSci, uwzgledniajac przy tym zapatrywania zawarte w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2018
r. I KK 73/18.

Rozpoznajac ponownie sprawe, pamietajac, iz apelacje wywiedziono jedynie na korzy$c oskarzonego, Sad Okregowy
winien baczy¢, by nie uchybi¢ zasadzie reformationis in peius, wyrazonej w art. 434 k.p.k.. Nie moze przeto wydac
orzeczenia surowszego, niz w uchylonym wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 30 pazdziernika 2017 .



Z powyzszych przyczyn orzeczono, jak w wyroku.



