Sygn. akt IT A Ka 122/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2021r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia Sqdu Apelacyjnego Ewa Gregajtys (spr.)
Sedziowie Sqdu Apelacyjnego Anna Zdziarska

Sadu Apelacyjnego Rafal Kaniok

Sadu Apelacyjnego Zbigniew Kapinski

Sadu Apelacyjnego Ewa Jethon

Protokolant st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Gabrieli Marczynskiej-Tomali

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30 listopada 2021r.
sprawy M. Z. urodzonego (...) w S., syna Z. i E. zdomu H.
oskarzonego z art. 148 § 1 kk

na skutek apelacji obroncy oskarzonego i prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 25 stycznia 2021r. w sprawie VIII K 53/20

1. wyrok w zaskarzonej czesci zmienia w ten sposob, ze za przypisane przestepstwo, na podstawie
art. 148 § 1 kk wymierza oskarzonemu M. Z. kare dozywotniego pozbawienia wolnosci,

2. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu
okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 9 maja 2019r. od godz. 03.00 do dnia 30
listopada 2021r,

3. uchyla rozstrzygniecie zawarte w pkt. II czesci rozstrzygajqcej wyroku,

4. zasaqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata R. M. — Kancelaria Adwokacka w W.,
kwote 885,60 (osiemset osiemdziesiqt pieé zlotych szescdziesiqt groszy) zI obejmujaca 23% VAT z
tytutu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym,

5. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych postepowania apelacyjnego przejmujqc
wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE
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Zalgcznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 25 stycznia 2021r. w sprawie VIII K 53/20

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé




# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli mogl
on mie¢ wplyw na tre§¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
— razgca niewspoétmiernosé
kary, karnego,
nawiqzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania srodka
zabezpieczajgcego, przepadku
lub innego srodka

srodka




# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow
1.4. Wnioski
# uchylenie # Zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow




2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktéore sad uznal

za niewiarygodne oraz

niemajace  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

Apelacja prokuratora:

Razgca niewspoébmiernosé
wymierzonej
kary =25 lat
wolnosci w
do stopnia
szkodliwosci

oskarzonemu
pozbawienia
stosunku
spolecznej
przypisanego
wlasciwosci
osobistych
sposobu zycia
przed popelnieniem
przestepstwa oraz celéow
wychowawczych 1
zapobiegawczych, jakim kara

mu czynu,
i warunkow

oskarzonego,

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




ma shuzyé, co skutkowalo
wymierzeniem oskarzonemu
kary =25 lat pozbawienia
wolnosci zamiast kary
dozywotniego  pozbawienia
wolnosci.

Apelacja obroncy
oskarzonego:

Razgca niewspobmiernosé

kary orzeczonej w wymiarze
25 lat pozbawienia wolnosci
wraz z ustaleniem surowszego

ograniczenia co do
skorzystania z dobrodziejstwa
warunkowego

przedterminowego zwolnienia

podczas, gdy prawidlowa
ocena caloksztaltu
okolicznosci dotyczaqcych jej
wymiaru uzasadnia

orzeczenie kary lagodniejszej,
z jednoczesnym odstgpieniem
od
w zakresie
ubiegania si¢ o warunkowe
przedterminowe zwolnienie.

orzeczenie obostrzenia

mozliwosci

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Analizujac argumenty obu apelacji,
oparte na tej
odwolawczej,

samej podstawie
odmiennych

Sad
zasadne

choé¢
zaskarzenia,
uznal, ze

kierunkach
Apelacyjny
Sq te przez
prokuratora, shusznym
zarzut sformulowany przez tego

przedstawione
co czyni

skarzacego. Zgodzi¢ sie nalezy z
prokuratorem, ze Sad Okregowy
stan
nadal

rekonstruujac
sprawy
wlasciwej rangi tym okoliczno$ciom,
ktére z wynikajg, a
maja zasadnicze znaczenie przy
ksztaltowaniu kary. Okolicznos$ci te

prawidlowo

faktyczny nie

niego




Sad dostrzegl, jednak dokonujac
ocen i ustalen w zakresie wlasSciwej
sankcji karnej bezzasadnie uznal,
ze uzasadniajg wymierzenie
oskarzonemu  kary 25 lat
pozbawienia wolnoéci. Tymczasem
okoliczno$ci przedmiotowe
dotyczace czynu oskarzonego a takze
te o charakterze podmiotowym
zwigzane z jego osoba, nakazuja
przyja¢, ze zadna kara, poza
przewidziang w art. 32 pkt
5 Kkk, nie zrealizuje wobec
niego okreSlonych w ustawie
celow.  Wskazaé  jednocze$nie
nalezy, ze kompleksowa analiza
tych okoliczno$ci musi prowadzié
do wniosku, ze w przypadku
oskarzonego zasadnicza funkcja
kary jest ta  zapobiegawcza,
ochronna. Sad Okregowy blednie
zatem zalozyl, réwniez orzekajac
kare eliminacyjna, cho¢ czasowa, ze
kara orzekana wobec oskarzonego
spelni takze inne cele. Tym
samym, uwzgledniajgc okoliczno$ci
przywolane wyzej a podniesione
przez prokuratora w apelacji, kara
wymierzona oskarzonemu przez sad
I instancji pozostaje w takiej
dysproporcji do kary, ktéra przy ich
wlasciwym uwzglednieniu powinna
byt orzeczona, ze uzasadnia zarzut
jej razacej niewspélmiernosci.
Orzeczona kara odbiega bowiem i to
w sposoéb istotny od tej, jakg nalezalo
oskarzonemu wymierzy¢.

Zasady wymiaru kary okre§la art. 53
kk, do ktorego stusznie odwotlal sie
takze Sad Okregowy. W § 2 tego
przepisu wymieniono najistotniejsze
okoliczno$ci (w  szczegblnoSci),
ktére Sad, wymierzajagc Kkare
wedlug swojego uznania, ma
obowigzek uwzglednié. Wskazano
tam motywacje i sposob zachowania
sie sprawcy, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na nim
obowigzkéw, rodzaj i rozmiar




ujemnych nastepstw przestepstwa,
wlaSciwoSei i warunki osobiste
sprawcy, sposob  zycia  przed
popelnieniem  przestepstwa i
zachowanie sie po jego popelnieniu.
Przektadajac te okoliczno$ci na stan

faktyczny rozpoznawanej sprawy,
za Sadem Okregowym powtdrzyc
nalezy, ze M. Z. dopuscil
sie zbrodni zabodjstwa swojej
partnerki zyciowej, skutek jego
dzialania jest zatem trwaly i
nieodwracalny. Pokrzywdzona, w
przeciwienstwie do oskarzonego,
pomimo szeregu obiektywnych
trudno$ci a w szczegblnoSci takiej
sytuacji rodzinnej, ukonczyla studia,
zdobyla wyksztalcenie, pracowala,
od szeregu lat utrzymujac siebie, a
po nawigzaniu relacji z oskarzonym,
takze jego. Sad Okregowy trafnie
ustalil, ze pokrzywdzona nie miala
rodziny, stad oskarzony byl dla
niej jedyna bliska osoba. Ta
wyjatkowa sytuacje osobista K. W.
w peli obrazuje okoliczno$¢, ze
w toku $ledztwa, po wykonaniu
jego niezbednych czynnoéci, powstal
problem ze znalezieniem osoby,
ktora zajelaby sie jej pochéwkiem,
czego w efekcie podjela sie dalsza
krewna niezyjacej matki. Oskarzony
mial przy tym $wiadomo$é takiej
sytuacji i takze z tego wynikajacego
przywigzania do niego K. W..

Sad Okregowy ustalil, ze M. Z.
w relacjach z pokrzywdzong byl
zazdrosny i zaborczy, kontrolowal
ja, zadal  przesylania  zdjec
potwierdzajacych, z kim przebywa,
mial dostep do jej kont na
portalach  spolecznoSciowych. Z
zeznan znajomych K. W. a
takze sgsiadow pary wynika, ze
oskarzony byl wobec niej agresywny
stownie i fizycznie. Pokrzywdzona
ukrywala te  okolicznosci, a
nawet, gdy przedstawiala znajomym




rzeczywisty stan rzeczy, odmawiala
podejmowania jakichkolwiek
dzialan, izolowala sie takze
od oséb, ktore ja do tego
naklanialy. Na tak uksztaltowane
relacje obojga nie pozostawalo
obojetne ich wuzaleznienie od
lekéw, w przypadku oskarzonego
takze zazywanie substancji
psychoaktywnych. Okoliczno$é ta w
zadnej mierze nie lagodzi stopnia
winy oskarzonego. Podnie$¢ bowiem
nalezy, ze byl on $wiadomy swojego
nalogu, a mimo to nie podejmowal
dobrowolnie leczenia. Co wiecej,
uwzgledniajac zachowanie M. Z. w
trakcie procesu, stwierdzi¢ nalezy,
ze swoje uzaleznienie traktowal
instrumentalnie prébujac uchroni¢
sie  przed odpowiedzialno$cia
wlasnie  stanem  psychicznym.
Tymczasem w czasie czynu
oskarzony nie znajdowal sie pod
wplywem substancji
psychoaktywnych, a biegli wprost
wskazali na symulowanie przez
niego objawow. Oskarzony ma
prawo broni¢ sie w taki sposob,
jaki sam uznaje za skuteczny,
nie oznacza to jednak, ze jego
linia obrony nie podlega ocenie
sadu, takze w Kkontekécie tych
warunkéw, ktére przekladaja sie
na okolicznoéci wplywajace na
ksztaltowanie wlasciwej sankcji
karne;j.

Odnoszac sie do spolecznego
funkcjonowania oskarzonego
podniesé nalezy, ze w
przeciwienstwie do pokrzywdzonej
- nie pracowal, nie uczyl sie, z
kolejnych uczelni byl wydalany z
powodu nieobecno$ci na zajeciach.
M. Z. wiekszo§¢ czasu spedzal
przy grach komputerowych, jego
zainteresowania obejmowaly filmy
dalekowschodnie i kino gore,
a zatem takie, gdzie dominuja
sceny drastycznej przemocy,




nieakceptowalne dla przecietnego
widza. W  tym  przedmiocie
oskarzony wypowiadat sie na forach
internetowych, ktére nie sa ogblnie
dostepne.

W kontekscie przywolanych
zainteresowan oskarzonego,
prokurator  slusznie = odwoluje
sie do opinii bieglych
psychiatrow i psychologa, ktorzy
nie stwierdzajac  jakichkolwiek
ograniczen w rozumieniu przez
oskarzonego znaczenia jego czynu,
jak 1 mozliwosci pokierowania
swoim postepowaniem, rozpoznali
nieprawidlowa osobowo$¢ z cechami
dyssocjalnymi. Oskarzonego cechuje
sklonnos$é do zachowan
impulsywnych, niska tolerancja na
frustracje i przesadna reakcje
na stres. Biegli wskazali na
jego nieufno$¢ i podejrzliwose,
wrogie nastawienie do otoczenia,
brak empatii, wyrazajacy sie
obnizong wrazliwo$cig na potrzeby
i cierpienia innych, a
w  konsekwencji  egocentryczny
typ relacji zZ otoczeniem
podporzadkowany realizacji
wylacznie wlasnych potrzeb.
Oskarzony czuje sie niedoceniany i
wykorzystywany. Na uksztaltowanie
takiej osobowo$ci wplynelo szereg
czynnikbw, w tym przyjmowanie
substancji psychoaktywnych.
Podkreslié jednak nalezy,
ze  oskarzony nie  pochodzi
z  patologicznego  Srodowiska,
ukoniczyt  szkole  $rednia i
podejmowal studia, z ktérych byl
wydalany nie z powodu probleméw
z nauka a absencji na zajeciach,
co jednak nie przeszkadzalo mu
pobiera¢ od rodzicow $rodki
finansowe na nauke, jak roéwniez
korzystaé z  pieniedzy, ktore
z tytulu  wynagrodzenia za
prace otrzymywala pokrzywdzona.
Wskaza¢ w koncu nalezy, ze w dacie




czynu oskarzony miatl 26 lat, byl
zatem osoba mloda, jednak z racji
wieku, jego osobowo$¢ zostala juz
uksztaltowana.

Oceniajagc  okolicznoéci  czynu
oskarzonego w aspekcie tych
przestanek, ktére zgodnie z art.
53 kk Sad uwzglednia rozstrzygajac
w przedmiocie wlasciwej sankeji
karnej, wskazaé nalezy, ze majg one
charakter wylacznie obciazajacy, co
Sad Okregowy trafnie ustalil, jednak
nieprawidlowo efekty tych ustalen
odzwierciedlil przy wymiarze kary.
Oskarzony  dokonal zabojstwa
pokrzywdzonej w czasie, gdy spala,
wiedzac, ze kobieta zazyla leki
i bedac Swiadomym skutkéw ich
dzialania. Sam o$wiadczyl, ze mialo
to miejsce ok. 2 godzin po tym,
gdy K. W. zasnela. Uwzgledniajac
zatem oKkoliczno$¢, ze wcze$niej
doszlo do kl6tni pomiedzy nimi,
to nie w jej trakcie, kierujac sie
emocjami, oskarzony zadal ciosy, ale
po uplywie znacznego juz okresu,
gdy emocje z pewnoS$cig mialy inny
poziom. Tym samym oskarzony
nie dzialal w spos6b nagly, pod
wplywem emocji, ale mial warunki
do rozwazenia okolicznosci, ktoére
dawaly mozliwo$¢é innego, zgodnego
z prawem zachowania. Majac
czas i mozliwo§¢ przemyslenia
czynu, zatem wyboru, zdecydowal
sie na zabicie pokrzywdzonej
wprost przyznajac, ze uznal to
za jedyny sposob zakonczenia
zwigzku a zamiar ten zrealizowal
W czasie, co raz jeszcze wymaga
podkreslenia, gdy pokrzywdzona
spala i to zamroczona lekami. Przed
zadaniem cioséw okno znajdujace
sie w mieszkaniu oskarzony zastonil
materacem. Nastepnie zabil $piaca
K. W. zadajac jej co najmniej osiem
ciosdbw maczeta w okolice szyi i
karku, powodujac rany rabane, w
cze$ci nakladajace sie, skutkujace




rozleglymi uszkodzeniami jej ciala
w obrebie kregoslupa szyjnego
z przerwaniem ciggloéci tetnicy
kregowej, rdzenia kregowego, zyly
szyjnej i mieéni, co spowodowalo
zgon pokrzywdzonej. Tym samym,
oskarzony = dokonal  zabodjstwa
swojej partnerki zyciowej uzywajac
niebezpiecznego  narzedzia, w
warunkach, w ktérych nie miala
ona zadnych szans obrony, dzialan
takich, ze wskazanych powodow
nawet nie podjela, co wprost
obrazuja wyniki sekcji zwlok. Po
sprawdzeniu, ze pokrzywdzona nie
Zyje, oskarzony odstawil z okna
materac opierajagc go o Sciane i
zgasil Swiatlo, nastepnie umyl twarz
i rece z krwi i udal sie do
sklepu po papierosy. Po powrocie
zadzwonit na numer alarmowy
informujac, ze w mieszkaniu
znajduje sie jego dziewczyna, zostala
zaatakowana, pocieta, lezy w krwi.
Czlonkowie zespolu medycznego,
jak i przybyli na interwencje
policjanci, zgodnie wskazali, ze
oskarzony palil papierosa i byl
bardzo spokojny.

Przywolane okolicznoSci
doprowadzily Sad Okregowy do
slusznego wniosku, ze oskarzony
dzialal w sposéb zaplanowany,
zatem przemySlany, co dotyczy
takze przyjetej metody  —
mechanizmu -  spowodowania
Smierci pokrzywdzonej poprzez
zadanie kilku ciosbw maczeta
w okolice szyi i karku, osobie
Spigcej i odurzonej lekami. Taki
sposob dzialania, nieprzypadkowy,
a wynikajacy z ,zainteresowan”
oskarzonego, odzwierciedla wnioski
sformulowane  przez  bieglych
w opinii sadowo-psychiatrycznej.
Opiniujacy biegli, poziom
intelektualny oskarzonego okre$lili
jako ponad przecietny, nie ulega
zatem watpliwosci, ze oskarzony




zdawal sobie sprawe =z istoty
czynu, w tym tego, ze dla
realizacji zamierzonego skutku nie
jest niezbedne zadanie takiej iloéci
ciosbw o charakterze rabanym
$piacej kobiecie, o drobnej budowie
ciala.

Te wszystkie okolicznoéci skutecznie
przecza ocenie Sadu Okregowego,
by czyn oskarzonego nie nalezal
do  przypadkéw  najciezszych.
Zabojstwo jest zbrodnia, wiec z
samej istoty stanowi przestepstwo
0 najwyzszym ciezarze gatunkowym.
To, ktérego dopuscil sie oskarzony,
z omoéwionych przyczyn, ma
wyjatkowy charakter i odzwierciedla
takie aspoleczne cechy oskarzonego,
ze kara wobec niego orzekana moze
spelié cel wylgcznie zapobiegawczy
trwale chroniac spoleczenstwo przed
zagrozeniem z jego strony.

Za orzeczeniem kary dozywotniego
pozbawienia wolnoSci przemawiaja
takze wlasciwosci i warunki osobiste
oskarzonego. Jego dyssocjalna
osobowo$¢ wprost odzwierciedlona
w okolicznoéciach czynu, jak i
stosunku do pokrzywdzonej przed
jego popelnieniem, zainteresowania
obejmujace skrajng przemoc, a to
wszystko przy intelekcie powyzej
przecietnej, nakazuje przyjaé, ze
uwzglednienie kryteriow ocenianych
w ramach ,wlasciwosci 1 warunkow
osobistych  sprawcy” uzasadnia
orzeczenie wobec M. Z. kary
Najsurowszej.

Poza uwaga Sadu Apelacyjnego nie
pozostala przy tym okolicznosé, ze
oskarzony jest osoba niekarana,
mloda, czeSciowo przyznal sie do
czynu. Niekaralno§¢ stanowi atut
w przypadku os6b o znacznym
do$wiadczeniu zyciowym, ktore
swoim zyciem sprzed daty czynu
Swiadcza o jego incydentalnosci, co




pozwala pozytywnie wnioskowaé w
zakresie prognozy kryminologiczne;j.
Sprawca mlody, ktéry dopuszcza sie
zbrodni o charakterze wyjatkowym
z uwagi na sposob jego dzialania,
nie moze oczekiwaé, by sam
fakt dotychczasowej niekaralnoéci
skutkowal brakiem mozliwo$ci
orzeczenia  kary  najsurowszej.
Niekaralno$¢ w takim przypadku
nie ma bowiem az takiej rangi,
nie stanowi istotnej jego zastugi.
Samo cze$ciowe przyznanie sie do
czynu, w przypadku oskarzonego
takze nie ma takiego znaczenia,
jak przyjal Sad Okregowy, skoro
w istotnym zakresie stanowilo
element  obrony  oskarzonego
sprowadzajacy sie do twierdzenia, ze
dokonal zabojstwa pokrzywdzonej
w stanie psychicznym, ktéry mial
wylaczyé, badz ograniczy¢ jego
odpowiedzialnoé¢.

Wskazane okoliczno$ci nakazuja
wykluczy¢ ocene Sadu Okregowego,
by wobec oskarzonego istnialy
szanse na osiggniecie celow kary bez
potrzeby siegania po jej najciezszy
wymiar.

Caloksztalt omoéwionych
okoliczno$ci skutkowal
uwzglednieniem apelacji

prokuratora, odmienne stanowisko
obroncy czyniac bezzasadnym i to w
stopniu oczywistym.

Wniosek

O zmiane wyroku poprzez:

- w apelacji prokuratora - orzeczenie
kary dozywotniego pozbawienia
wolnosci,

- w apelacji obroncy — zlagodzenie
wymierzonej kary.

# zasadny w
prokuratora

# czeSciowo zasadny

# niezasadny w
obroncy

apelacji

apelacji




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Omowiono przy zarzutach.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

=

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

W zakresie kary:

- zmieniono w ten sposdb, ze za przypisane
przestepstwo, na podstawie art. 148 § 1 kk wymierzono
oskarzonemu M. Z. kare dozywotniego pozbawienia
wolnoéci, zaliczajac na jej poczet, na podstawie art. 63
§ 1 kk, okres tymczasowego aresztowania w sprawie od
dnia 9 maja 2019r. od godz. 03.00 do dnia 30 listopada
2021r, a nadto uchylono orzeczenie zawarte w pkt. II
czeSci rozstrzygajacej wyroku.

Zwiezle o powodach zmiany




Wobec uwzglednienia apelacji prokuratora.

5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




zasgdzono od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata R. M.
— Kancelaria Adwokacka w W., kwote 885,60 (osiemset
osiemdziesiat pie¢ zlotych szeSédziesigt groszy) zi
obejmujaca 23% VAT z tytulu kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym,

zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztow
sagdowych postepowania apelacyjnego przejmujac
wydatki na rachunek Skarbu Panstwa — art. 624 § 1 kpk
uznajac, ze jego sytuacja zyciowa, w tym dlugotrwala
izolacji uzasadniajg takie rozstrzygniecie.

7. PODPIS

Anna Zdziarska Ewa Gregajtys Rafal Kaniok

Zbigniew Kapinski Ewa Jethon

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | rodzaj kary

rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci #

co do winy

# co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# Uchylenie # Zmiana
1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wymiar kary i
rozstrzygniecia albo | rozstrzygniecie z art. 77 § 2

ustalenie, ktorego dotyczy | kk

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# Uchylenie zmiana




