Sygn. akt IT AKa 134/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2021 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marzanna A. Piekarska-Drqgzek (spr.)

Sedziowie: SA — Jerzy Leder

SO — Pawel Dobosz

Protokolant: — sekr. sqd. Adriana Hyjek

przy udziale Prokuratora Marka Deczkowskiego

1 oskarzycielki positkowej 1. S.

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2021 r.

sprawy G. M. (1) urodz. (...) wW. s.J.1B.

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
na skutek apelacji, wniesionej przez petlnomocnika oskarzycielki positkowej
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 14 grudnia 2020 r. sygn. akt VIII K 45/19

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

1. zwalnia oskarzycielke posilkowaq I. S. od ponoszenia kosztéow sqdowych za postepowanie
odwolawcze, przejmujqc je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 134/21

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 14 grudnia 2020 r., sygn. akt VIII K 45/19, w sprawie oskarzonego
G. M. (1), skazanego na podstawie art. 292 § 1i § 2 k.k.

Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# pelnomocnika oskarzycielki positkowej I. S.

# oskarzyciel prywatny

# obroncy oskarzonych

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku - art. 46 § 1 k.k.

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kpk. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razgca niewspoimiernosci kary,
oraz  nieorzeczenie  obowigzku

naprawienia szkody

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowédd ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Wskazaé Wskazac¢ fakt. Dowod ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowod.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace

podstawa ustalenia faktéow

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu.

2.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznat

za niewiarygodne oraz

niemajace  znaczenia dla

ustalenia faktéw)




Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.
3. STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskoéow
Lp. Zarzuty
I. - obraza art. 46 § 1 kk.| #zasadny
poprzez niezasadzenie obowiazku .
IL. naprawienia szkody, # czeSciowo zasadny
1L - naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez # niezasadne
v dokonanie dowolnej oceny, ze
) zachowania oskarzonego stanowia
L paserstwo nieumyS$lne,
IL - zarzut blednej kwalifikacji prawnej
czynu,
I11.
- naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez
I dowolne uznanie za wiarygodnych
jasnien oskarzonego,
V. wy) 8
- bledne ustalenie faktow, w tym
- zamiaru 1 kwalifikacji prawnej
5 czynu,
3. - zarzut razgco niewspolmiernej —
lagodnej kary.
4.
Zwiezle o powodach uznania

zarzutOw za zasadne lub niezasadne.

Zarzut naruszenia art. 46 § 1 k.k. jest
bezzasadny.

Apelujacy twierdzi, ze zlozenie
wniosku o orzeczenie obowigzku
naprawienia szkody, w powiazaniu
z faktem skazania oskarzonego,
stanowi wystarczajacy i konieczny

warunek do zasadzenia, na




podstawie art. 46 § 1 kk. od
G. M. (1) na rzecz I. S. pelne
odszkodowanie w catkowitej kwocie
wyludzonej przez oszustéow. Zarzut,
tak argumentowany, nie uwzglednia
rzeczywistej tredci art. 46 § 1 kk,
ktoéry stanowi, ze w razie skazania
za przestepstwo Sad zasadza na
rzecz wnioskodawcy obowigzek
naprawienia szkody (w caloéci
albo w czeSci) stosujac przepisy
prawa cywilnego. W uzasadnieniu
apelacji pelnomocnik calkowicie
przemilcza te cze$é art. 46 § 1 k.k,,
poniewaz niewatpliwie zdaje sobie
sprawe z konsekwencji prawnych
wlaczenia art. 422 Kodeksu
cywilnego do rozstrzygania o Srodku
kompensacyjnym przewidzianym w
art. 46 § 1 k.k.

W wyniku noweli do Kodeksu
karnego z 20 lutego 2015 r. do
orzekania obowiazku naprawienia
szkody stosuje sie przepisy prawa
cywilnego.

Tak wiec ustawodawca w art. 46 § 1
k.k. wprost odwolat sie do przepiséw
prawa cywilnego, w zwigzku z
powyzszym obowigzek naprawienia
szkody stracil penalny charakter,
a stal sie $rodkiem o charakterze
wylacznie kompensacyjnym.

Oznacza to, ze orzekanie
o nim w procesie karnym
stanowi rozstrzygniecie w zakresie

odpowiedzialnoSci cywilnej.
Oceniajac odpowiedzialnosé
odszkodowawcza podzegaczy,

pomocnikow lub paseréw nalezy
stosowac art. 422 k.c., ktory stanowi,
ze za szkode odpowiedzialny jest
nie tylko ten, kto ja bezposrednio
wyrzadzit lecz i ten, kto inna osobe
naklonil, byl jej pomocny, jak i
ten kto $wiadomie skorzystal z
wyrzadzonej szkody.




Odpowiada cywilnie  wylacznie
paser, ktory Swiadomie skorzystal
z wyrzadzonej drugiemu szkody.
Nalezy wiec przyjaé, ze w
postepowaniu karnym
odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza
dotyczy wylacznie pasera winnego
przestepstwa z art. 291 kk.
(paserstwo umyslne).

Sad Okregowy zastosowal
prawidlowo przepisy prawa,
wskazujgc na str. 24 i 25
uzasadnienia wyroku, ze nie
mozna orzekaé o roszczeniach
odszkodowawczych w postepowaniu
karnym w oderwaniu od zasad
odpowiedzialno$ci cywilnoprawne;j.
Art. 46 § 1 kk w zw. z
art. 422 k.c. wyklucza mozliwo$¢
zasgdzenia obowiazku naprawienia
szkody w przypadku sprawcy
przestepstwa nieumyS$lnego. Nie
udowodniono, ze G. M. (1)
Swiadomie skorzystal z zabranych
rzeczy (pieniedzy i precjozéw)
pokrzywdzonej. Korzy$¢ majatkowa,
jaka przyjal od sprawcow oszustwa
oskarzony, zamykala sie w kwocie
kilkuset zlotych za zaloZenie
paserskiego konta. Brak winy
umy$lnej, w tym nieudowodnienie
udzialu w oszustwie zarzuconym
w akcie oskarzenia, wyklucza
zasadzenie na podstawie art. 46
§ 1 kk od oskarzonego $rodka
kompensacyjnego w jakiejkolwiek
czeSci. Zadanie zasadzenia od
oskarzonego pelnej rekompensaty
byloby dodatkowo nieracjonalne,
takze w przypadku przypisania
mu postaci umyélnej paserstwa
czy oszustwa (zamiar bezposredni),
poniewaz rola oskarzonego wedlug
opisu a/o nie uzasadniala obarczenia
go calkowita odpowiedzialno$cig
odszkodowawcza.

Z powyzszych wzgledow zarzut
I i wniosek o zmiane wyroku




poprzez nalozenie na oskarzonego
obowigzku naprawienia szkody nie
zostaly uwzglednione.

Zarzuty II i III apelacji dotycza
naruszenia art. 7 k.p.k., Kktore,
zdaniem skarzacego przejawialo
sie w dowodnej ocenie wyjaSnien
oskarzonego, zeznan S$wiadkéow i
dokumentacji bankowe;j.

Skarzacy uwaza, ze swobodna ocena
dowodow, o ktérej mowa jest w art.
7 k.p.k. prowadzilaby do wniosku,
ze oskarzony dopusécil sie udziatu w
oszustwie.

Zdaniem  apelujacego  dowody
wskazujg na zamiar wspétudzialu w
przestepstwie z art. 286 § 1 kk. w
zw. z art. 204 § 1 k.k., a ustalenia
faktyczne, ktére nie potwierdzaja
zamiaru oszustwa sa bledne.
Zarzuty te s3 polemiczne i nie
maja uzasadnienia merytorycznego.
Sad  Okregowy  przeprowadzil
starannie postepowanie dowodowe.
Uwaznie przesluchal oskarzonego
i swiadkow i obiektywnie
ocenil  ich depozycje. Sad
przedstawil w opisie przypisanego
czynu istotne ustalenia faktyczne,
ktérych skarzacy nie kwestionuje:
zalozenie konta, uzyskanie dostepu
elektronicznego oraz przekazanie
sprawcom oszustwa telefonu i kart
umozliwiajacych dzialania na koncie
zalozonym przez oskarzonego, a
takze przyjecie za te czynnoSci
zaplaty w kwocie 400 zl. Sad I
instancji przedstawil takze staranne
ustalenia w uzasadnieniu wyroku k.
2 — 5, wskazujgc dowody, ktoére uznal
za wiarygodna podstawe ustalonych
faktéow. Wnioski plynace z nich,
co do zamiaru przestepnego, sa
logiczne.

W krytyce wyjasnien G. M. (1),
apelujacy podnosi, ze ,,ewoluowaty”
one w trakcie postepowania




karnego, jednak zauwaza, ze Sad
Okregowy dostrzegl to, ze w
pierwszym przestuchaniu oskarzony
nie wspomnial, ze 30 pazdziernika
2017 r. byt we W.. Jedynie
na tym elemencie faktycznym,
uzupelionym przez oskarzonego na
rozprawie, apelujacy opiera sugestie
o wadliwoSci oceny jego wyjasnien.
Nie wiadomo przy tym czy jej
celem jest wykazanie, ze G. M. (1)
mogt by¢ sprawca, ktory odebral
precjoza i gotowke przekazana
przez pokrzywdzona w W. czy
tez skarzacy domniemywa w tym
innych elementéw wspbldzialania
oskarzonego w oszustwie. Nie
zauwaza przy tym, ze gdyby celem
oskarzonego bylo utworzenie alibi,
to od poczatku zaznaczalby, ze
byt wowczas we W., kilkaset
kilometréw od W.. Obronca pomija
przy tym dokumenty podrézne
i pocztowe odnalezione przez
rodzine oskarzonego, po jego
aresztowaniu, przekazane sadowi,
ktére potwierdzaja wyjasnienia
oskarzonego o tym, ze 30
pazdziernika 2017 r. byl we W..

Oskarzony od poczatku
postepowania szczerze moéwil na
czym polegal jego udzial w
przestepstwie (zalozenie konta,
udostepnienie go osobie, ktora
mu za to zaplacila). Uzupelnienie
wyjasnien na rozprawie, gdzie
usystematyzowat relacje o pobytach
we W., w P. i w W.,, wspierajac
sie dokumentami zebranymi przez
rodzine: Dbilety (...), rachunki,
przekazy  pieniezne,  wykazalo
niewatpliwie, ze 30 pazdziernika
2017 r. oskarzony przebywal we W.,
a wiec nie mogl by¢ rownoczesnie
w W. w roli tzw. ,odbieraka”,
ktéremu I. S., wprowadzona w
blad przez oszustow podszywajacych
sie pod CBS, przekazala precjoza
i gotéwke, wartosci 41.400 7zl




(oprocz wcezesniejszych przelewow
na 270 tys. z}). Poza tym elementem
wyjaénien G. M. (1), skarzacy
nie byl w stanie podaé¢ innego
przykladu zmiany wyjasnien przez
oskarzonego i nie wykazal w czym
wyrazac sie ma naruszenie przez Sad
Okregowy zasady swobodnej oceny
dowodow.

Celem zarzutu II apelacji, podobnie
jak  innych, bylo sklonienie
Sadu odwolawczego do przyjecia
wersji aktu oskarzenia — udzialu
oskarzonego w oszustwie - lub
przynajmniej uznanie jakiej$§ formy
sprawstwa umy$lnego oskarzonego,
co otwieraloby droge prawna
pokrzywdzonej do uzyskania
odszkodowania.

Zarzut II apelacji charakteryzuje
sie tg sama metoda podwazania
oceny wiarygodno$ci dowodéw
osobowych, dokumentacji bankowej
i opinii bieglych. Wynikaloby
z tego wyliczenia dowodoéw, ze
apelujacy wyraza odmienng od Sadu
ocene kazdego przeprowadzonego
dowodu, jednak zarzut ten,
dotyczacy w zalozeniu naruszenia
art. 7 kpk, Kkonczy sie
stwierdzeniem, ze wszelkie oceny
powinny prowadzi¢ do wniosku,
ze oskarzony bral udzial w
oszustwie. Zarzut II pozoruje
tylko zarzut procesowy, podczas
gdy ewidentnie zarzuca Sadowi
meriti blad ,poczynionych ustalen
i kwalifikacji prawnej” (str. 2).
W akapicie uzasadnienia apelacji
poSwieconym lgcznie zarzutowi
II i III, obrohca najogolniej
stwierdza, ze =zeznania M. R.,
ktory ,szczegblowo odnidst sie
do procederu nazywanego metoda
na policjanta ... w polaczeniu z
depozycjami I. i J. S., dokumentacja
bankowa, zapisami z monitoringu

powinny stanowi¢ warto§é




referencyjng dla czynionych ustalen,
a nie wyjasnienia oskarzonego”.

W uzasadnieniu apelacji nie
znajduje sie nic wiecej,
zaden element dowodowy, ktory
nie  bylby rozwazony  przez
Sad albo nielogicznie oceniony.
Nie ma wiec merytorycznych
argumentéw  za  odrzuceniem
wyjasnien  oskarzonego,  ktory
przeciez przyznal sie do wszystkich
czynno$ci dokonanych w banku,
w  telefonii komoérkowej, do
kontaktéw z organizatorem jego
dzialan, a monitoring i dokumenty
potwierdzaja  jego depozycje.
Sadowe  uzasadnienie  analizy
dowodowej jest relacja tresci
dowodowych i przedstawia w sposob
logiczny i przekonujacy ich ocene,
w tym zeznan $wiadka M. R.
Swiadek bedacy funkcjonariuszem
policji ~ przedstawil,  odtworzyl
spos6b dzialania sprawcow
oszustwa, jednak nie twierdzil,
ze w dzialaniach  sprawcow
skierowanych bezpos$rednio wobec

pokrzywdzonej, podczas
naklaniania jej do  udzialu
w rzekomej akeji CBS,

wystepowat G. M. (1). Swiadek
odtworzyl typowy schemat metody
oszukanczej zastosowanej przez
innych sprawcéw, ale policja ich
nie wykryla i nie znaleziono
dowodo6w na szersze zaangazowanie
G. M. (1), niz to do ktorego
sie  przyznal.  Sugerujac, ze
oskarzony mogl by¢ 30 pazdziernika
2017 r. u pokrzywdzonej, w
W., skarzacy zmierzal chyba
do wybrniecia zZ trudnej
sytuacji  procesowej  zwigzanej
z niewladciwym okazaniem i
rozpoznaniem przez nia wizerunku
sprawcy, ktory odbieral od niej torbe
z precjozami i gotowka. Krytyczna
ocena zeznan I. S. przez Sad
Okregowy (str. 15 — 17 uzasadnienia




wyroku), jest w pelni uzasadniona.
Stusznie podkre$lono zasadnicze
roznice w jej zeznaniach, ktore
sprawialy, ze obcigzenie G. M. (1)
bylo niewiarygodne. Opis sprawcy,
ktéory odebral od niej torbe =z
precjozami i pieniedzmi, nie pasowat
do osoby oskarzonego. Okazanie
wizerunku oskarzonego (nie bylo
bezposredniego  okazania)  nie
spelnialo warunkéw procesowych.
Z dowodéw: monitoring, bilety,
przekazy pieniezne wynika, zZe
oskarzony nie mogt byé 30
pazdziernika 2017 r. w W., w czasie
odbioru rzeczy pokrzywdzone;.
Upér i nieracjonalno$¢ z jakimi
pokrzywdzona, mimo wszystko,
zmierzala do obsadzenia G. M. (1)
w roli tego oszusta, prowadzila
do oceny o niewiarygodnosci
tej czeSci zeznan (rozpoznania)
pokrzywdzonej. Swiadek bowiem
dokonala stanowczego rozpoznania
oskarzonego jako ,zlodzieja”, ktory
byt w jej domu w W. (k. 141 —
143), a pytana przez Sad o spos6b
i okolicznos$ci tego rozpoznania
w sytuacji, gdy inne dowody
potwierdzily, pobyt oskarzonego we
W., L. S. lekcewazaco odpowiedziala:
sChodzi mi tylko o pieniadze,
ktére wplynely na konto zlodzieja,
a czy on byl niski czy garbaty,
to mnie nie interesuje. Jak mi
policjant okazal zdjecie, to od
razu wskazalam zlodzieja” (k.
566). Przytoczony fragment zeznan
pokrzywdzonej eliminuje warto$¢
rozpoznania  oskarzonego  (ze
zdjecia) i obiektywizm $wiadka,
aczkolwiek Sad slusznie uznal za
wiarygodne pozostale zeznania I.
S.. Warto$¢ dowodowa zeznan jej
syna dla sprawy G. M. (1) jest
niewielka, gdyz o wyludzeniach
dowiedziat sie juz po fakcie, z
relacji pokrzywdzonej. Dokumenty
bankowe, monitoring czy opinia
grafologiczna w zadnej mierze nie




podwazyly wyjaénien oskarzonego,
przeciwnie potwierdzily daty i
miejsca jego pobytu w czasie
przestepstwa oraz role pasera,
do ktorej naklonil go uczestnik
oszustwa.

Opinia Dbieglych, psychiatrow i
psychologa, wywolana procesowo,
z powodu pobytow G. M. (1)
w szpitalu  psychiatrycznym i
zdiagnozowanej tam schizofrenii,
jest wiarygodnym potwierdzeniem
jego  poczytalnoéci w  chwili
przestepstwa, czego skarzacy nie
podwazyl, natomiast oskarzony i
obronca nie kwestionowali (brak
apelacji).

Zakonczenie uzasadnienia apelacji
podkresla, ze ,gléwnym zadaniem”
jest uzyskanie zmiany kwalifikacji
prawnej czynu na art. 18 § 3 k.k.
(pomocnictwo) w zw. z art. 286 § 1
k.k., cho¢ formalny wniosek (str. 4)
wskazywat na kwalifikacje z art. 286
§1k.k.,294 §1kk. wzw.zart.12k.k.

Skarzacy nie mogl sie zdecydowad,
czy przyja¢ forme  zamiaru
bezposredniego — kierunkowego,
niezbednego dla bytu oszustwa
czy  zhlagodzi¢  posta¢c  winy
przez wprowadzenie formy
pomocnictwa, ktéra dopuszcza
dzialanie pomocnika w zamiarze
ewentualnym. Poza przytoczeniem
trzech wyrokéw Sadu Najwyzszego
definiujacych obie postaci winy,
skarzacy nie przedstawil, ktore
elementy dzialan oskarzonego
i okolicznoSci czynu mialyby
przekona¢ do przypisania mu
udzialu w oszustwie. Ustalenia
faktyczne Sadu Okregowego sa
szczegblowe i prawidlowe. G. M.
(1) zgodzil sie zalozy¢ konto na
swoje nazwisko, dla obcej osoby,
za niewielka oplatg. Instruowany
dokonal  wszelkich formalnoS$ci




bankowych, wlacznie z uzyskaniem
karty debetowej w P.. Dostep do
konta, karte i telefon przekazal
swojemu zleceniodawcy, po czym
mogt wnioskowaé, przewidywaé
— godzit sie, ze konto to
moze zosta¢c wykorzystane do
przelewow niezgodnych z prawem.
Przyjal role tzw. slupa do konta.
Forma sprawcza oszustwa lub
pomocnictwo, w przypadku takich
,Stupow” przyjmowane sg wowczas,
gdy sami odbieraja lub s3
posrednikami odbioru pieniedzy z
zalozonego konta czy przelania ich
na dalsze konta. Nawet je§li nie
czerpia z tego bezposredniej korzysci
(dla siebie), to przez osobiste
operacje na koncie dowodza pelnej
SwiadomoSci celu jego zalozenia i
wykorzystania.

G. M. (1) (25 lat), powodowany
brakiem S$rodkéw na utrzymanie,
zaburzonym zyciem rodzinnym,
nieprawidlowa  osobowos$cig i
uzaleznieniem, byl sklonny do
latwego zdobycia niewielkiej nawet
kwoty, w zamian za udzial w
paserstwie. Stal sie typowym
narzedziem w planie sprawcéw
oszustwa. Nie wykazano jednak, by
mial wiedze w jaki sposob i w jakiej
postaci jest realizowany gléwny
zamach na mienie pokrzywdzone;j.
Uzasadnione watpliwoSci w tym
wzgledzie musza by¢ thumaczone na
jego korzy$¢, zgodnie z zasady z
art. 5 § 2 k.p.k. Poza wyjasnieniami
oskarzonego, ktory sam siebie
obcigzyl czynno$ciami bankowymi
z jego udzialem, oskarzyciele,
w szczegbdlno$ci prokurator nie
przedstawili  innych  dowoddéw
$wiadczacych o udziale oskarzonego
w planie oszustwa.

Przypisanie = mu  przestepstwa
nieumy$lnego z art. 292 § 11 2 k.k.
bylo wiec w pelni racjonalne.




Koncowy zarzut apelacji, zarzut
wymierzenia oskarzonemu razaco,
niewspétmiernie, lagodnej kary
jest nieuzasadniony, poniewaz
podrzednarola G. M. (1), ktory zostal
zaangazowany przez organizatoréw
oszustwa w  charakterze tzw.
stupa i przystagpil do paserstwa
z powodéw trudnych warunkéw
zyciowych (brak mieszkania, pracy),
w tym probleméw osobowo$ciowych
zwigzanych z uzaleznieniem, a
takze mlody wiek  sprawcy
i niekaralno$¢, przemawialy za
lagodna kara. Przestepstwo z art.
291 § 2 kk. zagrozone jest
kara od 3 miesiecy do 5 lat
pozbawienia wolno$ci. Orzeczenie
wobec niekaranego sprawcy, ktory
w chwili przestepstwa mial 25
lat i problemy zyciowe (pobyty
na leczeniu  psychiatrycznym,
narodziny dziecka, nieporozumienia
z partnerky) kary bezwzglednego
pozbawienia wolnos$ci w wymiarze
roku i pobyt ponad roczny w areszcie
tymczasowym, a nadto orzeczenie
grzywny, nie jest rozstrzygnieciem
razaco niesprawiedliwym. Izolacja
penitencjarna  oskarzonego  po
popehlieniu pierwszego w jego
zyciu  przestepstwa,  uznanego
za nieumySlne, jest $rodkiem
zdecydowanym, ktéry powinien
odnies$¢ cel karny i wychowawczy, a
takze ogo6lnoprewencyjny.

Nie mozna zapomina¢, ze oskarzony
G. M. (1) od poczatku przyznatl sie,
wyjaénil na czym polegala jego rola
w przestepstwie i wyrazil skruche.
Nie ma racjonalnych powodéow,
by kwestionowaé szczero$¢ jego
zachowania w trakcie procesu, w
tym wiarygodno$¢ wyjasnien. Zal
z powodu popelnienia przestepstwa
jest jednym z najwazniejszych
czynnikdéw poprawy (resocjalizacji).




Sad  Apelacyjny uznal wiec
rozstrzygniecie o  karach za
prawidlowe i sprawiedliwe.

Whnioski

- o zmiane kwalifikacji prawnej
czynu, opisu odpowiadajacego
zarzutowi a/o, z art. 286 § 1 kk. w
zw. z art. 294 § 1 k.k.iart. 12 k.k.;

- wymierzenie kary bezwzglednego
pozbawienia wolnoSci  zblizonej
do goérnych granic ustawowego
zagrozenia;

- zasgdzenie obowigzku naprawienia
w calo$ci szkody wyrzadzonej 1. S.;

- wniosek ewentualny o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Sad Okregowy zebral i prawidlowo
ocenit dostepne dowody, zgodnie
z wiedza, logika i do$wiadczeniem
zyciowym. W wyniku logicznej,
rzetelnej, obiektywnej oceny
materialu = dowodowego  ustalil
rzeczywisty przebieg przestepstwa
i role oskarzonego G.
M. (v, ktory dopuscil
sie paserstwa nieumyslnego,
pelniagc  w planie oszukanczym
nieujawnionych jeszcze sprawcow
role tzw. slupa, wykorzystanego
jedynie do zalozenia konta, poprzez
ktore sprawcy ci przejeli pienigdze
przelane przez  pokrzywdzona.
Organizacja  przestepstwa, jak
tez rola, ktéora za niewielka
oplata przyjal mlody czlowiek
z problemami osobowo$ciowymi,
psychologicznymi, poszukujacy
pracy i mieszkania, jest typowa




dla  schematu tego rodzaju
czyndéw, obliczona na nieujawnienie
organizatorow i  beneficjentow
wyludzen metoda ,na wnuczka”,
»,na policjanta” itp. Rola G. M. w
przestepstwie i cho¢ naganna, byla
jednak uboczna. Z pewnoscia nie
uczestniczyt on umys$lnie w planie
oszustwa i nie mial $wiadomosci
sposobu wprowadzenia w blad
pani pokrzywdzonej, ani wysokoSci
wyludzonych od niej $rodkow.
Przyjeta w wyroku kwalifikacja
prawna czynu —  paserstwa
nieumys$lnego —  jest  wiec
prawidlowa. Okolicznoéci dzialan
oskarzonego analizowane zZ
zachowaniem art. 5 § 2 k.p.k., nie
pozwalaly na przyjecie, ze dzialal on
jako wspolsprawca albo pomocnik
do oszustwa.

Sad Apelacyjny uznal zatem, ze
wyrok nie jest dotkniety zadnym
z zarzucanych w apelacji uchybien.
Zasadzenie obowigzku naprawienia
szkody w przypadku skazania
za przestepstwo nieumySlne jest
niezgodne z art. 46 § 1 kk,
ktéory wymaga by o naprawieniu
szkody orzekano stosujac przepisy
prawa cywilnego, te za§ wymagaja,
by udzial w wyrzadzeniu szkody
byt $wiadomy - umyslny. Kary
wymierzone G. M. nie s3
niewspolmiernie razaco tagodne.

Z powyzszych wzgledow wnioski
apelacyjne nie byly zasadne.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Wskazaé wszystkie okoliczno$ci, ktore sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia
i podniesionych zarzutéw (art. 439 k.p.k., art. 440

k.p.k.).




Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

[t

Przedmiot utrzymania w mocy

Utrzymano w calosci w mocy wyrok Sadu
Okregowego, w ktéorym skazano G. M. (1) na
podstawie art. 292 § 1i 2 k.k. (po zmianie opisu

Cczynu 2,'

- na podstawie art. 292 § 2 k.k. Sad Okregowy
wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia
wolnoscii 120 stawek dziennych grzywny po 10
zl; zaliczyl okres tymczasowego aresztowania,
uznajgc _za wykonanqg kare pozbawienia
wolnosci i czesciowo kare grzypwny;

zwolniono oskarzonego od kosztéow
postepowania.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

Wyrok jest prawidlowy, a szczegélowe rozwazania
w tym zakresie przedstawiono w pkt 3 niniejszego
uzasadnienia.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji




5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437 § 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$é warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego
postepowania.

umorzenia ze

umorzenia

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania




5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskazaé punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okolicznoSci.

Oskarzony G. M. (1)

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k
zwolniono oskarzycielke positkowa
od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze, ze wzgledu na trudnag
sytuacje majatkowa i osobistg p. L. S..

Zgodnie z art. 636 § 1 kp.k
oskarzycielka positkowa powinna
pokryé  koszty  postepowania,
w  ktérym uwzgledniono
wniesionej przez nig apelacji, jednak
poniesiona w wyniku przestepstwa
szkoda  majatkowa, wiek i
obecne polozenie oskarzycielki,
przemawialy za zwolnieniem jej z
tego obowiazku.

nie

7. PODPIS

Marzanna A. Piekarska-Drazek

Jerzy Leder Pawel Dobosz

1.3 Granice
zaskarzenia
Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika 1




Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik oskarzycielki
apelacje positkowej

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | w Warszawie z dnia 14

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

grudnia 2020 ., w sprawie
sygn. akt VIII K 45/19,
skazujacy oskarzonego G.
M. (1) za przestepstwo z
art.2928§11i2kk.

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa




materialnego art. 46 § 1
k.k.

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernoSci
kary, oraz nieorzeczenie
naprawienia szkody

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




