Sygn. akt IT AKa 144/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 grudnia 2022 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Sqadu Apelacyjnego Katarzyna Wréblewska (spr)

Sedziowie: Sqdu Apelacyjnego Dorota Radlinska

Sadu Okregowego (del) Anna Grodzicka

Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Katarzyna Rucinska

przy udziale Prokuratora Renaty Spiewak

po rozpoznaniu w dniu 7 grudnia 2022 r.

sprawy:

R. S. urodzonego (...) w I.-F. na Ukrainie, syna R. i O. z domu M., oskarzonego z art. 148 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 11 stycznia 2021 roku, sygn. akt XII K 15/20

1) zaskarzony wyrok zmienia w ten sposoéb, iz uniewinnia oskarzonego od popelnienia zarzucanego
mu czynu,

2) kosztami sqdowymi poniesionymi w sprawie obciqza Skarb Panstwa,

3) zasqdza od Skarbu Panstwa narzecz obroncy oskarzonego adwokata M. D. kwote 738 (siedemset
trzydziesci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT z tytulu wynagrodzenia za obrone pelniong z urzedu w
postepowaniu odwolawceczym.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 144/21
Zalacznik dolacza sie w1

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 11 stycznia 2021r. sygn. akt XII K 15/20

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli moglt
on mie¢ wplyw na tre§¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1.  Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace

podstawa ustalenia faktéw

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,

Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sad wuznat
za niewiarygodne oraz
niemajace  znaczenia dla

ustalenia faktéw)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Obronica oskarzonego R. S. na
podstawie art. 425 § 1 kpk i art. 444
kpk zaskarzyl wyrok w caloSci na
korzy$é oskarzonego.

Na podst. art. 438 pkt 2 i 3 kpk
zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil :

1) majaca wplyw na jego tre$c
obraze przepiséw postepowania tj.
art. 7 kpk poprzez naruszenie
sad I zasady
swobodnej, kontrolowanej oceny
dowodbéw, na podstawie ktoérych
ustalony
dotyczacy oskarzonego R. S., tj.
wyjasnien  oskarzonego,
Swiadka S. O.
zeznan M. K. (1), opinii bieglych z
zakresu kryminalistyki i z zakresu
psychologii §ledczej — polegajaca
na nieprawidlowym uznaniu na
podstawie tych dowodbw, ze
oskarzony R. S. popeil zarzucane
mu przestepstwo w sytuacji, w ktorej
prawidlowa ocena caloksztaltu
tych dowodow, dokonana
zgodnie z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz

przez instancji

zostal stan faktyczny
zeznan

oraz cze$ciowo

wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego,
prowadzi do wniosku, ze oskarzony
nie jest sprawca zarzucanego mu
przestepstwa.

2) blad w ustaleniach faktycznych,

polegajacy na  przyjeciu, ze

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




oskarzony R. S. dokonal zabodjstwa
pokrzywdzonego J. M. (1) w
sytuacji, w ktérej w sprawie brak
jest jakichkolwiek bezposrednich
dowodow popehienia
oskarzonego tego przestepstwa,
za§ pozostale dowody posrednie
nie ukladaja
lancuch poszlak, ktéry pozwolilby

przez

sie w zamkniety

na przypisanie sprawstwa
gdyz dowody te
wskazuja jedynie na fakt obecnoSci

oskarzonemu,
oskarzonego \ mieszkaniu
pokrzywdzonego w dniu 7 lipca
1996r. , czemu oskarzony nie
zaprzeczyl oraz w sposob logiczny
i wiarygodny uzasadnil mozliwo$¢
swojego pobytu u pokrzywdzonego.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

W tym miejscu nalezy poczyni¢ kilka
uwag wstepnych, ogélnych. Zasada
prawdy okres§lona w art. 2 § 2 kpk
wyraza dyrektywe, zgodnie z ktéra
podstawe wszelkich rozstrzygnie¢
w postepowaniu karnym powinny

stanowi¢  prawdziwe  ustalenia
faktyczne. Jest to pierwsza z
zasad wymienionych w kodeksie,
co dowodzi jej szczegblnego
znaczenia i  nadrzednej roli
w systemie zasad procesowych.
Ustalenia faktyczne musza w

sposéb niepodwazalny prowadzié¢
do stwierdzenia winy danej osoby,
Za zarzucane mu przestepstwa.
Obdarzenie zaufaniem jednego z

dowodoéw, czy grupy dowodow
musi prowadzi do stanowczych

do
istotnych z

przebiegu
punktu

wnioskéw  co
wydarzen
widzenia odpowiedzialnoSci karnej
oskarzonego. Jezeli natomiast jest
mozliwe przyjecie réznych wersji
danego zdarzenia, z ktoérych nie
da zadnej

wyeliminowa¢ przez




swobodna ocene dowodéw, to
konieczne jest siegniecie przez
sad po regule in dubio pro
reo i rozstrzygngé na korzy$c
oskarzonego (por. postanowienie SN
z 3.04.2012 1., V KK 335/11, LEX
nr 1163975; wyrok SN z 1.02.2012
r., I KK 141/11, Biul. PK 2012/3,
poz. 8). Sad Apelacyjny orzekajacy
w sprawie podziela takze tezy do
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
31 sierpnia 1979 r. sygn. akt IV
KR 173/79 , iz regula "in dubio
pro reo" ma zastosowanie wtedy,
gdy zostaly wyczerpane wszystkie
mozliwo$ci poznawcze w procesie.
Natomiast gdy sad dokonujac oceny
dowodow ma do rozstrzygniecia
alternatywna  sytuacje,  punkt
ciezkoSci spoczywa na swobodzie
w ocenie dowodoéw, ktorej granice
wyznacza art. 4 k.p.k, nakazujacy
badac oraz uwzgledniaé okolicznoS$ci
przemawiajgce zar6wno na korzysé,
jak i na niekorzy$¢ oskarzonego.

Niewatpliwie jezeli sad odwolawczy
zmienia ustalenia faktyczne
przyjete za podstawe zaskarzonego
wyroku, uzasadnienie wyroku sadu
odwolawczego powinno zawieraé
szczegblowa analize materialow
dowodowych, w szczegélnoSci za$
wyraznie wskazywaé¢ zaréwno to,
dlaczego sad II instancji uznal
ustalenia sadu pierwszej instancji
za bledne, jak i to, jakie fakty sad
odwolawczy uznal za udowodnione
lub nie udowodnione, na jakich w tej
mierze oparl sie dowodach i dlaczego
nie uznal dowodéw przeciwnych.
Sad odwolawczy podziela takze
w tym wzgledzie shluszng teze
Sadu Najwyzszego do wyroku z
dnia 15 lutego 2001 r. III KKN
597/00 w razie zmiany wyroku
sagdu pierwszej instancji, i to
nie tylko wtedy, gdy dotyczy to
ustalen faktycznych, ale takze np.
kwalifikacji prawnej, uzasadnienie




wyroku sadu odwolawczego, w
tej cze$ci spelniaé musi wymogi
stawiane uzasadnieniu = wyroku
pierwszej instancji, okreslone w art.
424 § 1 1 2 kpk. W zwigzku
z powyzszym sad odwolawczy
odniesie sie  szczegblowo do
wszystkich ustalen sadu meriti i
omoéwi te, ktére uznal za bledne, a
wiec zostaly one poddane korekcie i
ktére wazyly na tresci odmiennego

rozstrzygniecia.
W przedmiotowej sprawie
przeprowadzono wyczerpujace

postepowanie dowodowe i nie
jest juz mozliwe rozszerzenie
postepowania  dowodowego i
szukanie innych dowodow, w
tym na etapie postepowania
odwolawczego. Na  marginesie
wskazaé nalezy, iz apelacja zostala
zlozona wylacznie na korzy$c
oskarzonego, a zatem nie ma
mozliwo$ci poszukiwania dowodéw
niekorzystnych, aczkolwiek pomimo
zatrzymania  podejrzanego, jak
wynika z akt sprawy prowadzono
czynnoéci dowodowe chociazby w
celu ustalenia mezczyzny o danych
A. (k. 589).

W sprawie zostalo przedstawione
uzasadnienie Sadu Okregowego,
aczkolwiek w niezwykle zwiezlej
formie, tym niemniej umozliwiajacej
przeprowadzenie kontroli sposobu
rozumowania sgdu I instancji w
dokonywaniu ustalen faktycznych, w
tym w zakresie winy oskarzonego
oraz oceny dowodow.

W tym miejscu przypomnieé nalezy,
iz w sprawie w dniu 6 stycznia
1997r. umorzono $ledztwo wobec
niewykrycia sprawcow (k. 260).
Sledztwo zostalo podjete w dniu
3 lipca 2018r. (k. 370 i 437). W
dniu 3 lipca 2018r. oskarzonemu
przedstawiono zarzut z art. 148 § 1




kk. Oskarzony nie przyznat sie do
winy, stwierdzil, ze ,w jego praktyce
mogt podsypaé, co$ zrobic, ale nigdy
nie uderzyt nozem, a juz na pewno
nigdy nikogo nie zabil” (k. 441v).

Jak wynika z ustalen sadu I instancji
w dniu 7 lipca 1996r. w W. doszlo
do zabdjstwa J. M. (1), ktéremu
zadano sze$¢ cioséw nozem w klatke
piersiowa, powodujac uszkodzenie
waznych dla zycia narzadow w
postaci pluca, zyly plucnej, co
spowodowalo masywny krwotok do
jamy plucnej, skutkujacy wstrzasem
krwotocznym prowadzacym do jego
$mierci. Ponadto, jak ustalil sad
meriti pokrzywdzony byl osoba
kulturalng, towarzyska, o orientacji
homoseksualnej i utrzymywat liczne
kontakty z przygodnie poznanymi
mezczyznami. Powyzsze wynika
z zeznan $wiadkéw opisujacych
pokrzywdzonego, jego zycie, prace,
czy cechy charakteru. Jak shusznie
zauwazyl sad meriti, zeznania
éwiadkéw P. N., A. P, T. S., H.
M., M. S, P. K. (1), Z. G, P.
K. (2), A M, R. K, G. P, D.
Z., czy J. M. (2) nie s3 przez
nikogo kwestionowane, ale tez nie
dotycza bezposrednio okolicznoéci
zdarzenia. W tym miejscu jedynie
nalezy wskazaé, ze z zeznan P. N.
zlozonych w dniu 7 lipca 1996r.
nie wynika, aby pokrzywdzony
byl osoba spokojna, jak zeznal
$wiadek byl podejrzliwy i zazdrosny,
czesto na skrzyzowaniach wychodzil
z samochodu i chcial w takich
przypadkach kogo§ pobi¢, jak
stwierdzil $wiadek posadzal takze
jego o to, ze dosypal mu co$ do
kawy, o ghluche telefony (k. 23v- 24,
k. 624 - 626). Z zeznan M. S. wynika,
ze pokrzywdzony zwierzyl sie mu,
iz jezeli kogo$ zaprasza do lozka
to musi by¢ kto$ okre$lonego typu
~musi to by¢ czlowiek wygladajacy
na kryminaliste, zaro$niety,




niedelikatny, niedomyty” (k. 79v).
Swiadek  wskazal  takze na
spotkanie z mlodym mezczyzna,
ktorego to spotkania pokrzywdzony
chcial unikna¢ (k. 80). Ponadto
pokrzywdzony opowiedzial mu o
kontaktach z zamknieta sekta
religijng, o ktérej nie chcial, w
obawie, zdradzi¢ szczegdlow (k.
80v). Takze z zeznan Z. G. ztozonych
w dniu 16 wrze$nia 1996r. wynika,
ze pokrzywdzony przyprowadzal do
mieszkania ,kazdego kto chcial
uprawia¢ w nim seks” (k. 187), a
zatem mial kontakty z calkowicie
przypadkowymi osobami. Powyzsze
zeznania $wiadcza o kontaktach z
przeréznymi osobami, ktére mogly
mie¢ roézne motywy dotyczace
nawet ewentualnego zabdjstwa
pokrzywdzonego.

Przechodzac do dalszych ustalen
sadu, zgodzi¢ nalezy sie z oceng,
w zakresie wiarygodnych zeznan
Swiadka M. W., ktéra uslyszala
halas w nocy, krzyk ,ratunku,
pomocy, umieram”, a zatem ustalen
w zakresie przyblizonego czasu
wydarzenia (k. 614-615).

Niewatpliwie sad wskazal na
jedynego $wiadka jako zrédlo
osobowe, na ktérego zeznaniach
oparl sie stwierdzajac = wine
oskarzonego, a mianowicie
funkcjonariusza policji M. K
(2), ktéry dokonal zatrzymania
oskarzonego. W ocenie sagdu meriti
zeznania tego $wiadka stanowia
dowod posredni sprawstwa
oskarzonego. Oczywiscie zgodzié
nalezy sie z tezami saduy,
iz zeznania tego S$wiadka sa
zwigzane z wykonywanymi przez
niego rutynowymi obowigzkami, nie
mial tez powodéw zeznawaé na
niekorzy$¢ oskarzonego. W ocenie
Sadu Apelacyjnego nie sposob
jednak wywodzi¢ z zeznan tego




$wiadka, iz stanowia nawet poSredni
dowod na okoliczno$é udzialu
oskarzonego w zabojstwie J. M. (1).

Wedhug przytoczonych przez
sad zeznan $wiadka, oskarzony
zaprzeczyl, aby dokonal zabdjstwa,
nie zachowywal sie jednak jako
osoba zaskoczona, czy oburzona.
Powyzsze absolutnie nie stanowi
dowodu sprawstwa oskarzonego,
zaskoczenie czy oburzenie nie jest
zachowaniem majacym wplyw na
ocene, czy dana osoba jest winna,
czy tez nie, albowiem wynika
wylacznie z cech charakteru danej
osoby, prezentujacej otoczeniu,
bardziej lub mniej, swoje emocje.
Tym niemniej z opisu zachowania
oskarzonego,  podanego  przez
swiadka M. K. (2), wynika, ze
oskarzony zdenerwowal sie, popadl
w slowotok, potwierdzil, ze byl
karany, jednak zaprzeczyl, aby
skogokolwiek kiedykolwiek zabil” (k.
386). Niewatpliwie  oskarzony
w  chwili zatrzymania przez
funkcjonariuszy policji byl osoba
karana, zdenerwowal sie, co jest
reakcja naturalna, zwlaszcza wobec
przedstawionych mu zarzutéw,
trudno zresztg wykluczyé, czy nie
popekil innych podobnych czynéw
za ktére =zostal skazany, a nie
zgloszonych w latach 1996-1997,
jednak powyzsze nie stanowi
dowodu popehlienia przez niego
zbrodni zabojstwa.

Wbrew ustaleniom sadu
pokrzywdzony nie spozywal
alkoholu, bowiem we krwi, ani
w moczu denata nie stwierdzono
obecnosci alkoholu etylowego (k.
234). Jednak nie wykonywano
badan toksykologicznych.

Whbrew tez ustaleniom sadu nie bylo
podobienstwa dzialah oskarzonego
w zakresie zabdjstwa J. M.




do poprzednich czynéw jakich
sie dopuszczal, analiza samych
zarzutow z aktu oskarzenia z dnia
7 sierpnia 1998r. wskazuje, ze w
dniach 1 sierpnia 1996r., 22 lipca
1997r., z 27 na 28 sierpnia 1997r.
doprowadzal pokrzywdzonych do
utraty przytomno$ci, po czym ich
okradal, zabierajac takze samochdd
(k. 319-320). Jednocze$nie w dniu
1 sierpnia 1996r. wlamal sie
do ksiegarni na F., a zatem
mialoby to mie¢ miejsce zaledwie
kilkanascie dni po zdarzeniu
bedacym przedmiotem niniejszego
postepowania. Jak wynika z
opisu zachowania oskarzonego,
w sprawach w ktérych zostal
skazany, podawal pokrzywdzonym
srodki farmakologiczne, powodujac
sennos$¢, oslabienie reakcji, czy tez
zle samopoczucie, czy nawet utrate
przytomnosci, po czym ich okradal
(k. 326 — 351), ale nie dopuszczal
sie zbrodni zabdjstwa, a zatem
nie przejawial jakichkolwiek form
agresji.

Trudno takze przyja¢, aby dana
osoba, ktora dopuscila sie zabojstwa,
powrdcita wraz z rodzing do kraju
w ktorym dokonala zbrodni i
spokojnie podjeta prace, starajac sie
o zezwolenia na pobyt w Polsce (k.
405- 423).

W sprawie dopuszczono dowod z
opinii bieglych z zakresu badan
biologicznych (k. 289 - 295). Z
badan wynika, ze takze z probki
nr 2 pobranej z jednego fragmentu
folii wyizolowano DNA pochodzenia
zenskiego. Z pozostalych probek
wyizolowano DNA zgodne z profilem
J. M. (1) i DNA pochodzenia
meskiego.

Jak wynika z ustalen sadu
oskarzony przybyl do mieszkania
pokrzywdzonego w dniu 6 lipca




1996r., gdzie wspdlnie wypalili
14 papierosOw. Powyzsze wynika
z ekspertyzy kryminalistycznej z
zakresu badan genetycznych.

Jak ustalit sad, oskarzony po
dokonanym zabojstwie, dokonal
penetracji mieszkania, kradziezy
szeregu  przedmiotow , w
tym samochodu, ktéry porzucil
nastepnie 1,3 km od domu
pokrzywdzonego. @ W  sprawie
rzeczywiScie  zostala  dokonana
penetracja mieszkania i zabrano
szereg cennych przedmiotow, w
tym samochdéd, niemniej jednak
powyzsze nie $wiadczy, ze to
oskarzony dokonal zabdjstwa.

Przypomnieé¢ nalezy, iz samochod
zostal odnaleziony w dniu 9
lipca 1996r. (k. 53 - 55). Na
szybie ujawniono odcisk palca na
wewnetrznej stronie szyby przedniej
(k. 821). Powyzsze wskazuje, ze
niewatpliwie oskarzony dokonal
zaboru pojazdu, poruszal sie
nim i 9 lipca 1996r. porzucil
Nadal nie $wiadczy powyzsze,
aby stanowilo to dowdd jego
sprawstwa w czynie zabdjstwa.
Oskarzony w latach 1996-1997r.
rzeczywiécie przebywal u oséb
o sklonno$ciach homoseksualnych,
odurzal je, lub nawet pozbawial
przytomno$ci, okradal, zabieral
pojazd i nastepnie go porzucal. W
sprawie taka wersja zdarzenia mogta
mie¢ miejsce takze w przypadku
pokrzywdzonego J. M.. Niestety
w sprawie nie wykonano badan
toksykologicznych pokrzywdzonego,

ktore potwierdzilby wersje
oskarzonego, niewykluczajacego
dzialanie wzgledem

pokrzywdzonego w sposdb podobny
jak w innych przestepstwach, ale nie
zabojstwo.




Niewatpliwie oskarzony byl w
miejscu zamieszkania
pokrzywdzonego, niewatpliwie mog}
dokona¢ penetracji mieszkania,
kradziezy przedmiotow, w tym
samochodu. Swiadeza o powyzszym
§lady linii papilarnych i DNA (w
tym zakresie jasna i czytelna opinia
dotyczaca badan genetycznych i
daktyloskopijnych (k. 751 — 821),
jednak nadal nie $wiadczy powyzsze,
iz to wlaénie R. S. dokonat zbrodni
zabojstwa. Jak zreszta wskazal
$wiadek J. M. (2), w czasie zdarzen
w W. miala mie¢ miejsce seria
zabojstw homoseksualistow. Pytal
sie nawet pokrzywdzonego, czy nie
boi sie przyprowadza¢ do domu
mlodych mezczyzn, skoro mieszka
sam. Pokrzywdzony odpowiedzial
mu, Ze sie nie boi i ma w domu
bron palna (k. 540). Powyzsze
wskazuje na mozliwa wersje, ze
sprawcg jest inna osoba, ktéra mogla
przebywa¢ w mieszkaniu w czasie
lub po opuszczeniu lokalu przez
oskarzonego.

7Z uzasadnienia wyroku sadu
I instancji wynika, ze sad
nie dal wiary wyja$nieniom
oskarzonego, bo jest sprzeczna z
materialem dowodowym w sprawie.
Powyzsza ocena jest stanowczo
zbyt lakoniczna, tym niemniej sad
odwolawczy odniesie sie do niej.
Jak ustalil sad z dowodéw wynika,
ze oskarzony spedzil w mieszkaniu
sporo czasu, z czym nalezy sie
zgodzié, sadzac po ilosci wypalonych
papieros6w; mial czas i mozliwo$c
przeszukania mieszkania, z czym
takze mozna sie zgodzi¢; zabral
kluczyki do pojazdu i oddalit sie
z mieszkania, co takze jest teza
stuszna. Jednak nie jest uzasadnione
twierdzenie, ze nikogo oprocz
pokrzywdzonego i oskarzonego nie
bylo, albowiem sad nie wskazal na




czym opiera takie twierdzenie, a
Slady wynikajace z opinii bieglych
wskazujg takze na inne osoby,
aczkolwiek nieustalone. Ponadto,
sad nie odnio6st sie w zaden spos6b
do wyjasnien samego oskarzonego,
zaprzeczajacego dokonaniu zbrodni
zabojstwa. W  tym  miejscu
przypomnie¢ nalezy, iz nawet z
opinii ekspertyzy kryminalistycznej
z dnia 3 lipca 2018r. wynika, ze
z dowodowych probek uzyskano
profil genetyczny pochodzacy od
niezidentyfikowanej kobiety (k.
427) , co $wiadczy takze o obecnosci
innych os6b. Z tresci opinii z dnia
1 marca 2018r. wynika, ze takze
stwierdzono odbitki innych os6b (k.
816).

W tym miejscu nalezy odniesé
sie do wyjasnien oskarzonego
zlozonych w dniu 4 lipca 2018r.
(k. 441 - 441v). Oskarzony nie
zaprzeczyl, ze wykonywal masaze, po
okazaniu mu zdje¢ pokrzywdzonego
stwierdzil, ze by¢ moze go widzial,
a nawet, ze wykonywal mu
masaz. Jak wyjasnit mogl pi¢ z
wlascicielem, mogt takze okrasé go,
czy co$ podsypad, jednak zaprzeczyl,
aby dokonal zbrodni zabdjstwa.
Powyzsze wyjaénienia potwierdzaja
zgromadzone dowody, wskazujace,
ze R. S. przebywal w mieszkaniu
pokrzywdzonego, wspdlnie wypalili
papierosy, wypil alkohol, ze
oskarzony mogl dokonaé kradziezy
rzeczy w mieszkaniu, ukras$¢ pojazd,
ktéry nastepnie porzucil. Jak
stwierdzil oskarzony, czesto jak
robil masaz pojawiali sie zazdro$ci
»,kochankowie”, co wskazuje na
niewykluczona sytuacje, innej wersji
zdarzen, iz do zabdjstwa J. M. (1)
doszlo po opuszczeniu mieszkania
przez oskarzonego, zwlaszcza, ze
pokrzywdzonego mégt odurzyé¢, czy
tez w inny sposéb spowodowaé
utrate przytomnoSci, a zatem J. M.




(1) znajdujac sie w takim stanie stal
sie tatwa ofiarg”, aczkolwiek $lady
wskazuja, ze proébowal sie bronié.

Kolejny dow6d na ktérym sad
oparl swoje ustalenia dotyczy opinii
z zakresu psychologii $ledczej
(k. 836- 878). W nawigzaniu
do opinii, jak stwierdzil sad
meriti, fakt Smierci pokrzywdzonego
zostal wykorzystany na okolicznoé¢
penetracji mieszkania i zaboru
pojazdu. Tym  niemniej nie
jest  wykluczona  wersja, ze
pokrzywdzony mogl by¢ jedynie
odurzony przez oskarzonego.

Z treSci opinii wynika, ze
pokrzywdzonego rzeczywiscie z
racji nawigzywania przygodnych,
przelotnych znajomos$ci, w okresie
kiedy nie pracowal, cechowalo
wysokie ryzyko wiktymologiczne,
z czym nalezy sie zgodzié, skoro
w dniu 7 lipca 1996r. zostal J.
M. (1) zamordowany, zadano mu
bowiem sze§¢ cioséw nozem w
klatke piersiowa, co spowodowalo
uszkodzenie waznych dla Zycia
narzadow w postaci pluca, zyly
plucnej, co z kolei spowodowalo
masywny krwotok do jamy plucnej
skutkujacy wstrzasem krwotocznym
i zgonem. Ogledziny jak podkreslil
biegly wskazywaly, ze w czasie
zabdjstwa byl ubrany adekwatnie do
warunkéw towarzyskich.

Niemniej jednak w opinii nie
wynika wprost, ze osoba ktora
dokonala rabunku i byla w
mieszkaniu pokrzywdzonego jest
osoba ktéra spowodowala &mieré
J. M. (1). Brak w sprawie
ustalen dotyczacych spermy (brak
wymazéw z otworéw ciala denata)
nie wyklucza mozliwoSci zabdjstwa
na tle seksualnym, a takimi
motywami w  pewno$cia nie
kierowal sie oskarzony. Ponadto




z opinii z zakresu psychologii
Sledczej nie wynika, aby oskarzony
mial sklonno$ci do agresji, w
tym do <zbrodni. W zakresie
czynéOw za ktére zostal skazany,
biegly podkreslil, ze obserwacja
jego  zachowania, deklarowane
do$wiadczenie, wskazuja, ze w
tamtym okresie stworzyl sobie
wlasciwie stale Zrodto dochodow
polegajace na  wykorzystaniu
nieuwagi zapoznanych  ludzi,
zdobywania ich zaufania (k. 872).
Jak tez podkreslil biegly zabdjstwo
zostalo dokonane z motywacji
emocjonalnej jako wiodacej (k.
875). Niewatpliwie biegly zostal
przestuchany na rozprawie w dniu
11 stycznia 2021r. stwierdzil, ze z
punktu widzenia psychologicznego
nie widzi nic nadzwyczajnego, ze
osoba ktora usypia ludzi dopuszcza
sie zabojstwa, najprawdopodobniej
na skutek reakcji pokrzywdzonego
na sytuacje konfliktowa miedzy
stronami. Podkredlil jednak, ze pisal
o pewnym prawdopodobienstwie
wnioskowania, a nie o
kategoryczno$ci  wnioskéow (k.
1028).

Brak badan toksykologicznych
pokrzywdzonego wyklucza
mozliwosé stwierdzenia, czy
rzeczywiScie  nie  doszlo do
podania mu $rodkéw odurzajacych,
czy  innych  jakich  uzywal
w innych sprawach oskarzony.
Nastepnie z uwagi na odwiedzanie
pokrzywdzonego  przez  rbzne
osoby z robznych Srodowisk nie
jest wykluczona wersja, ze do
mieszkania weszla inna osoba, ktoéra
dokonata zabdjstwa J. M. (1).

Jak wynika z opinii bieglego jednak
modus operandi innych zdarzen
nie byl tozsamy z zajSciem u J.
M. (1). Czyny oskarzonego nie
byly impulsywne, ani chaotyczne,




dokonywal najpierw rozeznania
zasob6w materialnych ofiary, a
nastepnie dosypywal do napojow
srodki farmakologiczne, ktore miaty
na celu wywolanie dezorientacji i
sennoéci, tym samym pozbawiajac
ofiare mozliwosci obrony.
Nastepnie okradat pokrzywdzonych.
Niewatpliwie  zajScie  dotyczace
zabojstwa J. M. (1) mialo inny
modus operandi.

W ocenie sgdu IT instancji, w sprawie
prawidlowa ocena zgromadzonych
dowodow nie wyklucza wersji
oskarzonego, wskazujacego, ze byl
w mieszkaniu pokrzywdzonego,
mogt zabra¢ pojazd, a nawet
okras¢ J. M. (1), jednak nie
dokonal zbrodni =zabdjstwa. Nie
jest zebrana dostateczna ilo$¢
dowodow wskazujacych w sposob
niepodwazalny, iz w dniu 7 lipca
1996r. to wlasnie oskarzony, a nie
inna osoba, zabil pokrzywdzonego
J. M. (1), zadajac mu sze$é
ciosow nozem w klatke piersiowsg.
W  zwigzku 2z powyzszym sad
odwolawczy uwzglednil zarzuty
obroncy oskarzonego.

Whniosek

Na zasadzie art. 437 § 1 i 2
kpk obronca oskarzonego wniost
o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego R. S..

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

W ocenie sgdu II instancji wniosek
obronicy oskarzonego R. S. jest
stluszny i spowodowal konieczno$c¢
zmiany zaskarzonego orzeczenia i
uniewinnienia oskarzonego.




Proces oparty na dowodach
mogacych by¢ niejednoznacznie
interpretowanych  moze  rzecz
jasna doprowadzi¢ do uznania
oskarzonego za winnego i nastepnie
jego skazania. Bedzie tak jednak
tylko wtedy, gdy ustalony zostanie
niewatpliwy ciag dowodoéw, ktory
jest logiczny i nieprzerwany, a
takze wobec ktorego alternatywne
wersje  zdarzenia  jawig  sie
jako calkowicie nieprawdopodobne.
W konsekwencji analiza ciagu
dowodéw prowadzi¢ musi nie
tylko do prawdopodobiefistwa,
ale wrecz pewnoSci sadu o
sprawstwie i winie oskarzonego.
Tymczasem jednak ustalenia sadu
przedstawione w  uzasadnieniu
wyroku, jako wspierajaca teze
o winie oskarzonego - maja
charakter hipotetyczny. Wszystkie
wymienione twierdzenia pozostaja
jedynie spekulacjami i nie moga
dowodzi¢ o winie oskarzonego, cho¢
istotnie mogly stanowi¢ o znacznym
prawdopodobienstwie jego udziatu
w zbrodni zabojstwa, co jednak dla
skazania jest niewystarczajace.

Zdaniem sadu  odwolawczego
zebrane w  sprawie = dowody
nie uprawniajg do  uznania
ktorejkolwiek z wersji za ostateczna.
Generuja one natomiast watpliwo$ci
ktoére maja charakter nieusuwalny i
wymagajacy przy ocenie tej grupy
dowodow oparcie sie o norme art. 5
§ 2 kpk.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci




Nie dotyczy

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

=

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Wyrok Sqdu Okregowego z dnia 11 stycznia
2021r. sygn. akt XII K 15/20

4) zaskarzony wyrok zmieniono w ten sposob, iz
uniewinniono oskarzonego od popelnienia zarzucanego
mu czynu,

5) kosztami sadowymi poniesionymi w sprawie
obcigzono Skarb Panstwa,

6) zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy
oskarzonego adwokata M. D. kwote 738 (siedemset
trzydzieSci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT z
tytulu wynagrodzenia za obrone pelniong z urzedu w
postepowaniu odwolawczym.

Zwiezle o powodach zmiany

Sad Apelacyjny orzekajac w dniu 7 grudnia 2022r.
uwzglednil w caloSci apelacje obroncy oskarzonego
i zaskarzony wyrok zmienit w ten sposob, iz
uniewinnil oskarzonego od popeklienia zarzucanego
mu czynu. Niewatpliwie przewidzianemu w art.
437 § 2 uprawnieniu sadu odwolawczego do
orzekania odmiennego co do istoty sprawy, a wiec
i do zmiany wyroku sadu pierwszej instancji i
uniewinnienia oskarzonego, towarzyszy obowiazek,
aby uzasadnienie takiego rozstrzygniecia odpowiadalo




wymogom zaré6wno okreSlonym w art. 457 § 3 kpk,
jak i tym przewidzianym w art. 424 § 1 kpk. W
zwigzku z powyzszym wymogiem sad odwolawczy
we wcze$niejszej cze$ci uzasadnienia odnibst sie do
dowodow zgromadzonych w sprawie i je ocenil zgodnie
ze wszystkimi regulami przewidzianymi w kodeksie
postepowania karnego. W tym miejscu mozna jedynie
podkresli¢ po wezesniejszych obszernych rozwazaniach,
ze sformulowana w art. 2 § 2 kpk zasada prawdy
materialnej wprowadza w procesie karnym wymog
opierania wszelkich rozstrzygnie¢ na zgodnych =z
prawda ustaleniach faktycznych, przy czym rozumie
sie przez nie ustalenia udowodnione, a wiec takie,
gdy w S$wietle przeprowadzonych dowodéw, fakt
przeciwny dowodzeniu jest niemozliwy lub wysoce
nieprawdopodobny. Obowiazek udowodnienia odnosi¢
nalezy jednak tylko do ustalen niekorzystnych dla
oskarzonego, jako ze on sam korzysta z domniemania
niewinno$ci, a nie dajace sie usuna¢ watpliwosci
rozstrzyga sie na jego korzy$¢ (art. 5 § 2 k.p.k.). Z
tych wzgledéw wydanie wyroku uniewinniajacego jest
konieczne nie tylko wowczas, gdy wykazano niewinno$c
oskarzonego, lecz réwniez wtedy, gdy nie udowodniono
mu, ze jest winny popelienia zarzuconego mu
przestepstwa. W tym ostatnim wypadku wystarczy
zatem, ze twierdzenia oskarzonego, negujacego tezy aktu
oskarzenia, zostang uprawdopodobnione. Co wiecej,
wyrok uniewinniajacy musi zapa$é réwniez i w takiej
sytuacji, gdy wykazywana przez oskarzonego teza jest
wprawdzie nieuprawdopodobniona, ale tez nie zdolano
udowodni¢ mu sprawstwa i winy.

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1. Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

3.1.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

Nie dotyczy

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Nie dotyczy

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zgodnie z art. 632 pkt 2 kpk w sprawach z
oskarzenia publicznego w razie uniewinnienia
oskarzonego koszty procesu ponosi Skarb Panstwa.




7. PODPIS

Dorota Radlinnska Katarzyna Wréoblewska Anna Grodzicka

1.3 Granice zaskarzenia

Wpisaé kolejny numer
zalgcznika #

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego R. S.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | w Warszawie z dnia 11

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

stycznia 2021r. sygn. akt
XII K15/20

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2 Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji.

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmiernoS$ci
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




