Sygn. akt IT AKa 169/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o3 lutego 2023 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Malgorzata Janicz

Sedziowie: SA — Izabela Szumniak (sprawozdawca)

SA — Adam Wrzosek

Protokolant: — Klaudia Kulbicka

przy udziale prokuratora Stanislawa Wiesniakowskiego i pelnomocnika oskarzyciela positkowego
radcy prawnego M. M. (1)

po rozpoznaniu w dniu 03 lutego 2023 r. sprawy
P. P. urodzonego (...) w W., syna B. i1 E.,

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (razy 3), z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw.
zart. 12 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego P. P.

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 8 grudnia 2020 r. sygn. akt VIII K 126/19

1. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego P. P. w ten sposob, ze:

a) uchyla rozstrzygniecie z punktu 16 zaskarzonego wyroku o wymierzeniu kary lgcznej
pozbawienia wolnosci;

b) ustala, iz czyny przypisane oskarzonemu P. P. w punktach 11, 12, 13 i 14 wyroku zostaly
popelnione w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, w warunkach
ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. 1 za to, na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.
wymierza mu kare 3 (trzy) lat pozbawienia wolnosci;

c) eliminuje z podstawy skazania oskarzonego P. P. za czyn z punktu 15 wyroku art. 11 § 2 k.k., a z
podstawy wymiaru kary art. 11 § 3 k.k.;

d) w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

e) na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k. lgczy kare
pozbawienia wolnosci wymierzong w punkcie 1. b) niniejszego wyroku oraz kare pozbawienia
wolnosci wymierzonag w punkcie 15 zaskarzonego wyroku i wymierza oskarzonemu P. P. kare
tacznag 4 (cztery) lat i 6 (szes$é) miesiecy pozbawienia wolnosci;



II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec P. P. kary lacznej 4 (cztery) lat i 6 (sze$é)
miesiecy pozbawienia wolnosci zalicza okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od
dnia 24 kwietnia 2019 roku do dnia 25 kwietnia 2019 roku;

III. zasqdza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego J. S. kwote 1200 zl (jeden tysiqc
dwiescie zlotych), tytultem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w instancji odwolawczej;

IV. zwalnia oskarzonego w calosci od zaplaty kosztéw sqgdowych za postepowanie odwolawcze,
wydatkami obciqzajgc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 169/21

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 8 grudnia 2020 r., sygnatura akt VIII K 126/19

Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego




# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia




# art. 438 pkt 3 kp.k. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspo6lmiernosci
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego  zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

Sad Apelacyjny nie przeprowadzat postepowania dowodowego

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze

oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.




2.1.2, Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazaé Wskazaé fakt. Dowod ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowod.
2.2. Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktéw
Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu.
2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktéore sad uznal
za niewiarygodne oraz
niemajace  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.

3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow




Lp.

Zarzuty apelacji obroncy

1. obraza przepisOw postepowania,
tj art. 7 k.p.k., poprzez dowolna
a nie swobodna ocene materialu
dowodowego zgromadzonego w
sprawie, w tym  wyjasnien
oskarzonego R. M. (1) i oskarzonego
P. P., zeznan $wiadkow: E. W., K.
J, A. P, A C, M. W, J. S. oraz
korespondencji z k. 392 v i notatki z
k. 624 — 626

2. w konsekwencji wskazany w
apelacji (w punktach 2.a.b.c.d.e.f.
g.) blad w ustaleniach faktycznych

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# oba zarzuty niezasadne

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Apelujacy nie wykazat aby Sad
I instancji dopuscil sie obrazy
przepisu art. 7 k.p.k. dokonujac
oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego , w tym wyjadnien obu
oskarzonych, zeznan §wiadkow oraz
wskazanych w apelacji dowodow
nieosobowych. Wobec powyzszego
prawidlowo ocenil zgromadzone
dowody i zrekonstruowal przebieg
stanu faktycznego w sprawie, w
tym rowniez w zakresie udzialu
oskarzonego P. w przypisanych
mu  przestepstwach.  Podzieli¢
nalezy poglady
orzecznictwa, ze przekonanie Sadu
o wiarygodnoSci jednych dowodéw
i jej braku w przypadku innych,
pozostaje pod ochrong przepisu art.
7 k.p.k., jezeli zostalo poprzedzone
ujawnieniem w toku rozprawy
glownej caloksztaltu okolicznosci
sprawy, rozwazeniem okoliczno$ci
przemawiajacych
jak i na
oskarzonego, pozostaje
ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia  Zyciowego

konsekwentne

zarOwno  na
korzysc, niekorzy$é

zgodne

oraz




zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu
wyroku /tak np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 11.04.2018
r. sygn. IV KK 104/18, lex nr
2498022/. W niniejszej sprawie
Sad Okregowy poczynil prawidlowe
ustalenia faktyczne co do sprawstwa
i winy oskarzonych P. P. i R. M.
(1) oraz wysnul je na podstawie
wlaéciwej oceny dowoddéw, majac
na uwadze tre$¢ art. 7 k.p.k
Oparl sie na caloéci przedstawionego
materialu dowodowego oraz wobec
tego odno$nie poczynionych ustalen
nie naruszyt art. 410 k.p.k.

Opierajac  swoje ustalenia w
znacznej cze$ci na wyjasnieniach R.
M. (1), dokonat Sgd meriti w peli
prawidlowej oceny dowodu z jego
wyjaénien. Zarzuty sformulowane
w tym zakresie przez obronce s3
bezpodstawne. Oczywistym jest przy
tym, ze dowdd z pomobwienia zawsze
musi by¢ poddany wnikliwej ocenie
i skonfrontowany z pozostalym
zebranym materialem dowodowym,
czemu Sad Okregowy sprostal.
Poddajac wskazany dowod ocenie
wskazal w  szczegOlnoSei w
pisemnym uzasadnieniu wyroku,
ze wyjaSnienia R. M. (1) byly
konsekwentne mimo wielokrotnych
przestuchan. Zwrocil uwage na ich
szczegblowosé i konsekwencje we
wskazywaniu schematu dzialania
0s6b, co do ktorych mial wiedze,
ze braly udziat w ujawnionych
oszustwach. Wskazal na niezbity
fakt, ze opisujagc swoja i P.
P. role nie umniejszal swojej
odpowiedzialnosci. Co wiecej Sad
Apelacyjny zauwaza, ze nie czynil
rowniez prob przerzucenia tej
odpowiedzialno$ci na osobe P.
P.. Schemat dzialania, ktory
przedstawil w pelni korespondowat
z wersja przestuchanych w sprawie
pokrzywdzonych. Shlusznie uznal




przy tym, wbrew stanowisku
obronicy Sad meriti, ze ujawniony
dopiero na etapie postepowania
sadowego rzekomy konflikt
pomiedzy P. P. a R. M. (1) nie moze
by¢ uznany za nic innego jak przyjeta
przez oskarzonego P. linie obrony.
Zwlaszcza, ze wersja o konflikcie
powstala w okresie pdzniejszym w
odpowiedzi na szczere i ukladajace
sie w logiczna, korespondujaca z
innymi dowodami calo§¢ w postaci
depozycji wspoloskarzonego R. M..

Proba podwazenia wiarygodnoS$ci
wyjasnien R. M. poprzez
wykazywanie niewielkich
sprzeczno$ci w szczegoblach
dotyczacych omawianych zdarzen,
skazana jest na niepowodzenie
wobec konsekwentnie wskazywanej
roi P. P. w zdarzeniach.
Niedcistosci na ktore wskazuje
obrona dotycza kwestii co najwyzej
pobocznych i musza by¢ uznane za
naturalng konsekwencje zacierania
sie  §ladow  pamieciowych w
zwigzku z uplywem czasu. Wprost
przeciwnie, konsekwentna, co do
najmniejszych nawet szczegblow
wersja zdarzen sugerowac by mogla
wyuczony, a zatem nieprawdziwy
obraz przedstawianych wydarzen.
Obronica nie wykazal przy tym,
ze nawet jeSli przyja¢, ze miedzy
oskarzonymi istnial jaki§ konflikt
na tle finansowym to R. M. (1)
miatl korzy$¢ w obciazeniu P. P.. Po
pierwsze, jak juz wskazano wyzej
oskarzony M. obcigzal zaréwno
siebie jak i P. P., po drugie
za$, rzekoma korzy$¢ w obcigzaniu,
ktéra jak nalezy domniemywaé
upatruje obronca w mozliwoSci
wymierzenia lagodniejszej kary jest
naturalng konsekwencja wspolpracy
z organami $cigania i wymiarem
sprawiedliwoéci, ktora przeciez, w
zalezno$ci od postawy procesowej
mogla by¢ udzialem i jednego i




drugiego oskarzonego. Wspélpraca z
organami Scigania i sgdem nie moze
przy tym prowadzi¢ do uznania, ze
taka osoba zawsze, bezpodstawnie
pomawia inng. Musialoby to zosta¢
wykazane, co w przedmiotowej
sprawie nie mialo miejsca.

Nie polegaja na  prawdzie
twierdzenia obrony co do ustalen
faktycznych dokonanych przez Sad
w zakresie rzekomych kontaktow
P. P. z pokrzywdzonymi, ktoéry
mial ich przekonywaé o istnieniu
§ledztwa i naklania¢ do przekazania
pieniedzy R. M. (1). Gdyby
obronica wnikliwie zapoznal sie z
pisemnym uzasadnieniem wyroku
sporzadzonym przez Sad meriti
dostrzeglby, ze  rekonstruujac
przebieg stanu faktycznego Sad
ten ustalil, ze z pokrzywdzonymi
bezposrednio  kontaktowali sie
nieustaleni mezczyzni i (w
przypadku pokrzywdzonej E. W.)
nieustalona  kobieta, a nie
osobiscie P. P.. Tym samym
oczywistym pozostaje podkreslany
przez obronce fakt, ze zaden numer
telefonu, z ktérego kontaktowano sie
z pokrzywdzonymi nie pokrywa sie
z numerami telefondéw znalezionych
u P. P. Sad ustalili bowiem
stanowczo, ze rola oskarzonego
P. P. bylo odbieranie pieniedzy
od R. M. (1), ktéry otrzymywal
je w umobwionej weze$niej formie
od pokrzywdzonych. Wszystkie te
osoby, a wiec zaréwno R. M.
(1), jak i P. P. oraz nieustalone
osoby wykonujace telefony do oséb
pokrzywdzonych dzialaly wspolnie
i w porozumieniu, wedle z gory
ustalonego podziatu rol.

Jakkolwiek w zlozonym $rodku
odwolawczym obronica nie postawil
wprost zarzutu co do wysokosci
wymierzonej kary, to zaskarzyl
wyrok w caloSci na Kkorzysé




oskarzonego i odni6st sie do
wysokoSci wymierzonej kary w
uzasadnieniu apelacji. Kwestionujac
wysoko$¢ tej kary przedstawil ja
w szczegblnoSci w relacji do tej
wymierzonej R. M. (1). Nie bez
racji rowniez wskazal na niedostatki
uzasadnienia Sadu meriti w tym
zakresie. W tej sytuacji Sad
Apelacyjny obowigzany byl dokonaé
oceny prawidlowoSci wymierzonej
kary P. P.. Finalnie zatem
uznal, ze czeSciowo argumentacja
obroncy zastuguje na uwzglednienie.
W pierwszym rzedzie zgodzic¢
sie nalezy, ze dysproporcja w
wysokoSci wymierzonych kar jest
rzeczywidcie razaca i nie zostala
w zaden sposOb wyjasniona i
uzasadniona. Oczywistym jest, ze
wspolpracujacy z organami $cigania
i wymiaru sprawiedliwoéci R. M.
(1) =zaslugiwal na wymierzenie
kary znacznie lagodniejszej, w tym
réowniez w $wietle faktu, ze zostal
dokooptowany do przestepczego
procederu przez P. P. i pelil w nim
co do zasady po$ledniejsza role. Nie
zmienia to faktu, ze taka réznica nie
wydaje sie uzasadniona, zwlaszcza,
ze w stosunku do R. M. (1) nie zostala
zastosowana choc¢by instytucja
nadzwyczajnego zlagodzenia kary.
Biorgc te okoliczno$ci pod uwage i
dokonujac zmiany wyroku poprzez
przyjecie, iz czeSciowo oskarzony
P. dzialal w warunkach art. o1
§ 1 kk. Sad Apelacyjny dokonal
korekty wysokoéci wymierzonych
oskarzonemu kar pozbawienia
wolnoSci. Wymierzone kary, w
tym kara lagczna 4 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci
nie s3 nadmiernie surowe, a
ich uksztaltowanie czyni zados$é
potrzebom prewencji indywidualnej
i generalnej oraz odpowiada
dyrektywom zamieszczonym w art.




53 § 112 k.k., jak rowniez w art. 85a

k.k.

Whniosek

o zmiane wyroku Sadu Okregowego | # zasadny

w Warszawie w zakresie )

P. P. w caloéci poprzez | # CZeSclOWo0 zasadny
uniewinnienie  oskarzonego od

. i # niezasadny
wszystkich zarzucanych mu czynow

powodach uznania

wniosku za zasadny lub niezasadny.

Zwiezle o

Wobec braku potwierdzenia

zarzutobw apelacji wniosek jest

niezasadny.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskazaé wszystkie okoliczno$ci, ktore sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéw (art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.k.).

Sad Apelacyjny dostrzegt z urzedu, ze dzialania
oskarzonego P. P. przypisane mu w puntach 11, 12, 13 i
14 wyroku Sadu Okregowego w Warszawie nalezalo ujgé
w ramach ciggu przestepstw przewidzianego w art. 91 §
1kk.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

Zgodnie z art. 91 § 1 kk. jezeli sprawca popehia
w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej
samej sposobnosci, dwa lub wiecej przestepstw, zanim
zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co
do ktoregokolwiek z tych przestepstw, sad orzeka jedna
kare okre§lona w przepisie stanowigcym podstawe
jej wymiaru dla kazdego z tych przestepstw, w
wysokos$ci do gornej granicy ustawowego zagrozenia
zwiekszonego o polowe. Obecnie, po nowelizacji z
dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks




karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r.,
poz. 396) przedmiotowy przepis nakazuje wlacza¢ do
jednego ciagu przestepstw nie tylko czyny kwalifikowane
wylacznie z tego samego, czy z tych samych przepisow,
ale tez czyny kwalifikowane z réznych przepisoéw, o
ile tozsama bedzie podstawa wymiaru kary za kazde
z czynow wlaczonych do ciagu przestepstw, a przepis
stanowiacy podstawe wymiaru kary stanowi réwniez
element podstawy kwalifikacji prawnej w odniesieniu
do kazdego przestepstwa spietego klamra ciagglosci (tak
w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2021
r., sygnatura akt V KK 367/20, LEX nr 3358875 oraz
P. Kardas (w:) W. Wrdbel (red.), Nowelizacja prawa
karnego 2015. Komentarz, Krakow 2015, s. 655 — 660).

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

=t

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

1.  uchylono rozstrzygniecie z punktu 16
zaskarzonego wyroku o wymierzeniu kary
tqgceznej pozbawienia wolnosci (pkt I a));

2. ustalono, iz czyny przypisane oskarzonemu P. P.
w punktach 11, 12, 13 i 14 wyroku zostaly popehione
w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej
samej sposobnosci, w warunkach ciagu przestepstw z
art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 kk. w
zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 3 lat
pozbawienia wolnosci (pkt I b))




3. z podstawy skazania za czyn z punktu 15 wyroku
wyeliminowano art. 11 § 2 k.k., a z podstawy wymiaru
kary art. 11 § 3 k.k.

4. polaczono kare pozbawienia wolno$ci wymierzong
w punkcie I b) oraz kare pozbawienia wolnoéci
wymierzona w punkcie 15 zaskarzonego wyroku i
wymierzono oskarzonemu kare laczng 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Zwiezle o powodach zmiany.

Ad1,21i4

Sad Apelacyjny w ramach kontroli odwolawczej przyjal,
ze oskarzony P. P. czynéw przypisanych mu w
punktach 11, 12, 13, i 14 zaskarzonego wyroku dopuscil
sie w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1
k.k. Wskutek powyzszego uchylono rozstrzygniecie z
punktu 16 zaskarzonego wyroku oraz wymierzono
jedna kare pozbawienia wolnoSci w wymiarze 3
lat, ktora nastepnie polaczono z kara pozbawienia
wolno$ci wymierzong w punkcie 15 zaskarzonego
wyroku, wymierzajac kare laczna 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Sad Apelacyjny mial mozliwosé
dokonania tego rodzaju korekty w ramach apelacji
wniesionej przez obronce, ktéry wyrok w stosunku
do oskarzonego P. zaskarzyl w caloéci na korzysé
oskarzonego, a zatem apelacja kwestionowala zar6wno
rozstrzygniecie Sadu I instancji co do winy jak
i kary. Jednocze$nie dzialanie reformatoryjne Sadu
Apelacyjnego finalnie doprowadzilo do zlagodzenia
wymierzonych oskarzonemu kar, w tym kary lacznej,
ktéra w zaskarzonym wyroku zostala okreSlona w
wysoko$ci 6 lat pozbawienia wolnoSci. Wymierzone
kary, w tym kara laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci nie sa nadmiernie surowe, a ich uksztaltowanie
czyni zado$¢ potrzebom prewencji indywidualnej i
generalnej oraz odpowiada dyrektywom zamieszczonym
wart. 53 § 11 2 kk., jak rowniez w art. 85a k.k.

Ad3

7Z podstawy skazania za czyn z punktu 15 wyroku
wyeliminowano art. 11 § 2 k.k., a z podstawy wymiaru
kary art. 11 § 3 k.k. Przepisy artykulow 286 § 1 k.k.i294 §
1k.k. nie pozostaja bowiem w stosunku kumulatywnym.
Przepis art. 294 § 1 k.k. statuuje wylacznie mozliwos¢
obostrzenia odpowiedzialno$ci karnej miedzy innymi za




czyn z art. 286 k.k. jezeli sprawca dopuscil sie jego
popehienia w stosunku do mienia znacznej wartoéci i
w takim przypadku zawsze stanowi podstawe wymiaru

kary.

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

4
o
Nl

b
H
A

I

wp

o]

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego umorzenia ze

wskazaniem podstawy prawnej




warunkowego umorzenia

postepowania.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

II

W pkt II na podstawie art. 63 § 1 k.k.
na poczet orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolnoéci zaliczono
oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci od dnia

24.04.2019 r. do dnia 25.04.2019 r.

6. Koszty Procesu

Wskazaé oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okolicznoSci.

101, IV

1. zasadzono Kkoszty zastepstwa
procesowego na rzecz oskarzycielki
positkowej — zgodnie z wnioskiem;

2, zwolniono oskarzonego od
ponoszenia  kosztow  sadowych
za  postepowanie  odwolawcze,
obciazajac wydatkami Skarb




Panstwa — na mocy art. 624 § 1 kpk
z uwagi na dlugotrwate pozbawienie
wolnosci.

7. PODPIS

Malgorzata Janicz

Izabela Szumniak Adam
Wrzosek

1.3 Granice
zaskarzenia
Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika 1

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego P. P.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ rozstrzygniecia w
rozstrzygniecia albo | stosunku do oskarzonego

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

P.P.

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernoSci
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




