Sygn. akt IT AKa 187/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 lipca 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Malgorzata Janicz

Sedziowie: SA — Przemystaw Filipkowski

SA — Stawomir Machnio (spr.)

Protokolant: starszy sekretarz saqdowy Anna Grajber

przy udziale Prokuratora Anny Sieradzkiej- Kosla

po rozpoznaniu w dniu 06 lipca 2022 r.

sprawy R. P. (1), urodzonego (...) w W., syna C. i K. zdomu I.

oskarzonego o czyny zart. 13 § 2 k.k. wzw. zart. 299 § 11 6 k.k. i z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 271a

§1k.k.wzw.zart. 12 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 10 stycznia 2022 roku, sygn. akt XVIII K 302/21

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasgdza od R. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 6.300 (szes$é tysiecy trzysta) ztotych tytulem

oplaty sadowej oraz obcigza go wydatkami za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II AKa 187/22

Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie wydany w dniu 10 stycznia 2022 roku w sprawie XVIII K 302/21

Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

x obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

x na korzysé

# na niekorzy$c

x w calosci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.




art. 438 pkt 1 k.p.k.
- obraza przepisé6w prawa
materialnego w  zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisow postepowania,
Jjezeli mogla ona mie¢ wplyw
na tresé orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresc
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosci
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego  zastosowania
albo niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie # zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktérej
znajduje sie dowod.
2.1.2, Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Wskazaé fakt Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz




niemajgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Wskaza¢ fakt Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzuty
1. Na podstawie art. 427 § | # zasadne
2 kpk i art. 438 pkt. 1

k.p.k. obraza prawa materialnego
w zakresie kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego oskarzonemu
poprzez
dokonanie niewta$ciwej subsumpcji

w punkcie I wyroku,

prawnej czynu opisanego w punkcie
I aktu oskarzenia pod przepis art.
13 § 2 kk. w zw. z art. 299 § 1
i 6 k.k., podczas kiedy prawidlowa
ocena wszystkich zgromadzonych
w toku niniejszego postepowania
dowodbéw, winna prowadzi¢ do
wniosku, ze oskarzony swoim
zachowaniem, opisanym w ramach
zarzutu sformulowanego w punkcie I
aktu oskarzenia, wypehil wszystkie
czynno$ci wykonawcze wystepku
opisanego w art. 13 § 1 kk. w zw. z
art. 286 § 1 k.k. albo- co najwyzej-
wystepku opisanego w art. 299 § 6a
k.k.

alternatywnie- zZ ostroznosci
procesowej- przyjmujac za podstawe
prawna przepis art. 427 § 11 2 k.p.k.

iart. 438 pkt. 2 k.p.k. zarzut:

2. Razacej obrazy przepisow
postepowania karnego, majacej
istotny wplyw na treé¢ zaskarzonego

wyroku  poprzez niespelnienie

# czeSciowo zasadne

X niezasadne




przestanki trybu konsensualnego w
postaci ,okoliczno$ci popelnienia
przestepstwa i wina nie budza
watpliwo$ci”, o jakiej mowa w
art. 335 § 1 kp.k i wydanie w
tym trybie wyroku, mimo istnienia
istotnych watpliwos$ci, co
do okoliczno$ci popelienia przez
oskarzonego czynu, przypisanego
mu w punkcie I wyroku.

wielu

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Zarzuty nie sq zasadne.

Punktem wyjs$cia do rozwazan jest
brzmienie przepisu art. 447 § 5 k.p.k.

Wydanie wyroku w przedmiotowej
sprawie nastgpilo w  wyniku
uwzglednienia przez sad I instancji
wniosku prokuratora o skazanie bez
rozprawy, a tym samym, zgodnie z
ww. przepisem, podstawa apelacji
nie mogly by¢ zarzuty, okreSlone
438 pkt. 3 i 4 kpk
Nalezy doda¢, ze to ustawowe
rozwigzanie, bylo ,rezultatem
wieloletnich poszukiwan takiego
instrumentu procesowego, ktory
moglby skuteczne
antidotum na nielojalne zachowania
stron po zakonczeniu postepowania
w pierwszej

w art.

stanowié

instancji w
jednym z konsensualnych trybow
konczenia sporéw (...) w praktyce
dalo sie zaobserwowaé rosnaca
liczbe wypadkow swoistej gry
procesowej prowadzonej przez
oskarzonych w wypadku konczenia
sprawy w pierwszej instancji
w formie konsensualnej. Liczac
na lagodniejsze potraktowanie,
oskarzeni pierwotnie dazyli
do konsensualnego zakonczenia
sprawy, nastepnie za$ — niejako
wbrew zasadzie pacta sunt servanda
— zaskarzali wydane w tym trybie




rozstrzygniecia ze Swiadomoscia, ze
oskarzyciel potraktuje zakonczenie
sporu w tym trybie w sposob
wigzacy i w konsekwencji nie
wniesie $rodka odwolawczego, a
wiec sady w dalszym toku
postepowania ograniczone beda
zakazem reformationis in peius i
skladajac apelacje, niczego zatem
nie ryzykowali, stwarzajac sobie
tylko dodatkowa szanse uzyskania
jeszcze lagodniejsze orzeczenia od
tego, na ktére dobrowolnie przystali
przed sadem a quo” (vide teza
27 w: Stefanski Ryszard A.
(red.), Zablocki Stanistaw (red.),
Kodeks postepowania karnego. Tom
IV. Komentarz do art. 425-467,
opublikowano: WKP 2021).

Zgodnie z przepisem art. 447 § 5
k.p.k. apelujacy moze wiec podnosié,
ze:

a) ,przy prawidlowo ustalonych
faktach dokonano (.) ich
nieprawidlowej subsumcji, a w
konsekwencji czyn zostal blednie
zakwalifikowany” (tj. obraze prawa
materialnego- art. 438 pkt. 11 1a
k.p.k.),

b) ,..doszlo do naduzy¢ w
stosowaniu tego trybu zaréwno
poprzez to, ze w istocie nie
zostaly spelnione warunki do
wydania orzeczenia w postepowaniu
skroconym, jak i poprzez to, ze
wymierzono (...) kare w innej
wysokoSci niz uzgodniono, a wiec
naruszajgc warunki porozumienia”,

¢) pozbawiono oskarzonego ,prawa
do obrony formalnej (na skutek
np. przejécia do porzadku dziennego
nad okolicznoSciami, w Swietle
ktoérych powinien mieé obronce) lub
materialnej”,




d) doszlo do innych uchybien natury
procesowej, a w tym do niewlasciwej
oceny dowodow (art. 7 k.p.k.).

Nalezy dodaé¢, ze ,JeSli apelacja
wniesiona od wyroku wydanego
w trybie konsensualnym jest
dopuszczalna z uwagi na to, ze
wskazano w niej chocby jeden zarzut
nieobjety zakazem wyprowadzanym
z treéci art. 447 § 5, sad odwolawczy
jest obowigzany rozpoznaé ja
takze poza granicami zaskarzenia
i podniesionych zarzutow (...)
teoretycznie sad ten moze np.
stwierdzi¢ razaca niewspolmierno$é
kary” (teza 35 ibidem). W
apelacji od wyroku wydanego
w  trybie konsesualnym nie
mozna natomiast podwazaé ustalen,
ktére spowodowaly przypisanie
oskarzonemu sprawstwa
okreslonego czynu, gdy jednocze$nie
nie kwestionuje sie ,prawidtowosci
procedowania w jednym z trybéw
konsensualnych” (vide teza 28
ibidem).

Zwr6cenia uwagi wymaga tez
stanowisko zajete w tezie 32
(ibidem), to jest, ze ,O ocenie,
z jakim zarzutem mamy do
czynienia w $rodku odwolawczym
wnoszonym od orzeczenia wydanego
w trybie konsensualnym, nie
decyduje () ,kwalifikacja” zarzutu
wskazana przez autora tego Srodka
odwolawczego, a faktyczna treéc
tego zarzutu”.

W zarzucie nr 1., wbrew wskazaniu
w nim ,obrazy prawa materialnego
w zakresie kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego oskarzonemu
w punkcie I wyroku poprzez
dokonanie niewlasciwej subsumpcji
prawnej czynu opisanego w punkcie
I aktu oskarzenia pod przepis art.
13 § 2 kk. w zw. z art. 299 § 1
i 6 kk.”, obronca R. P. podniost




dokonanie przez sad I instancji
bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego tres¢, tj.
zarzut, o ktébrym mowa w przepisie
art. 438 pkt. 3 k.p.k..

Nalezy zauwazyé (vide teza
44 dot. art. 438 k.p.k. w:
Swiecki Dariusz (red.), Kodeks
postepowania karnego. Tom
II. Komentarz aktualizowany.
Opublikowano: LEX/el. 2022),
ze »Ustalenia  faktyczne
dotyczqce odpowiedzialnosci

karnej oskarzonego sq
czynione w dwoch
plaszczyznach”.

Pierwsza z  nich  obejmuje
»blad co do sprawstwa”,
ktory ma  miejsce  wdweczas,
»,gdy na podstawie prawidlowo
przeprowadzonych i prawidlowo
ocenionych dowodéw sad blednie
ustalil fakty. Woéwczas ten blad
ma wplyw na tre§¢ orzeczenia.
Natomiast jezeli dowdd zostal
nieprawidlowo przeprowadzony, to
nie moze stanowié podstawy ustalen
faktycznych. Je§li za§ dowdd
zostal nieprawidlowo oceniony,
to nastepstwem blednej oceny
sq bledne wustalenia faktyczne.
W takim ukladzie procesowym
uchybieniem pierwotnym, ktérego
powinien dotyczy¢ =zarzut, jest
obraza przepisow postepowania,
a jego nastepstwem sa bledne
ustalenia faktyczne”.

,Druga plaszczyzna ustalen
faktycznych dotyczy przypisania
przestepstwa. Ustalenia faktyczne sg
czynione pod katem znamion strony
przedmiotowej i  podmiotowej
przestepstwa, co znajduje swoj
wyraz w  sentencji = wyroku
zawierajacej] opis przypisanego
oskarzonemu czynu (art. 413 § 2




pkt 1). Bledne ustalenia faktyczne
co do opisu czynu maja wplyw
na kwalifikacje prawng czynu.
Moga one polega¢ na braku
ustalenia okreslonych faktow, co
prowadzi do zdekompletowania
znamion przestepstwa, albo na
blednym ustaleniu faktéw, co
powoduje niewypelienie znamion
zarzucanego  przestepstwa lub
wypelnienie  znamion innego
przepisu ustawy karnej. Wowczas
takie uchybienie ma wplyw na tre$c
wyroku co do kwalifikacji prawnej
czynu (...) Tak rozumiany blad w
ustaleniach faktycznych moze miec
dwie postacie, tj. bledu ,braku” albo
btedu ,,dowolnosci” (por. Z. Doda,
A. Gaberle, Kontrola odwolawcza...,
t. 2, s. 129). W obu przypadkach
to uchybienie dotyczy sytuacji,
gdy prawidlowo ujawniono dowody
stanowiace podstawe orzeczenia,
a takze dokonano prawidlowej
ich oceny. Oznacza to, Ze sad,
ustalajac stan faktyczny, wziat pod
uwage wszystkie dowody ujawnione
w postepowaniu, gdy orzekal na
posiedzeniu (art. 92), albo gdy
orzekal na rozprawie — ujawnione
na tym forum (art. 410), a takze
prawidlowo je ocenil (art. 7).
Natomiast ustalajac stan faktyczny
na podstawie tych dowodoéw, sad
pominal wynikajace z nich fakty
(okolicznoSci) istotne w sprawie
albo ustalil fakty, ktore wecale z
danego dowodu nie wynikaja lub
wynikaja, ale zostaly znieksztalcone
(przeinaczone) (...) W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego wywodzi sie
zasadnie, ze ustalenia faktyczne nie
zawsze musza bezposrednio wynikaé
z konkretnych dowodéw. Moga one
takze wyplywaé z nieodpartej logiki
sytuacji stwierdzonej konkretnymi
dowodami, jezeli owa sytuacja
jest tego rodzaju, ze stanowi
oczywistg przeslanke, na ktorej
podstawie do$wiadczenie zyciowe




nasuwa jednoznaczny wniosek, iz
dane okoliczno$ci faktyczne istotnie
wystapily (zob. np. wyroki SN: z
4.10.1973 r., III KR 243/73, LEX nr
18711; z 2.12.2008 1., III KK 221/08,
LEX nr 495316, z 16.07.2013 r., WA
15/13, LEX nr 1341300)”.

Powracajagc  do  przedmiotowej
sprawy, to okoliczno$¢ podniesienia
przez obronce zarzutu o tredci
art. 438 pkt. 3 k.p.k. wynikala i
ze sformulowan w nim zawartych,
kwestionujacych ,,prawidlowa ocene
wszystkich ~ zgromadzonych  w
toku niniejszego  postepowania
dowodow”, jak i z dalszych rozwazan
zawartych w uzasadnieniu apelacji
a podsumowanych stwierdzeniami
odnoszacymi sie do zarzutu nr
2., ze wystapily ,Jawigce sie
na tle powyzszych rozwazan (ij.
wskazanych w uzasadnieniu zarzutu
nr 1.- przyp. sadu) watpliwosci
co do okoliczno$ci popehienia
przez oskarzonego zarzucanych mu
czynow...”.

Tak wiec, obronica R. P,
wbrew prezentowanej w apelacji
postawie wystrzegania sie stawiania
niedozwolonych w my$l art. 447 § 5
k.p.k. zarzutéw (m.in. ,na obecnym
etapie- zwazywszy na wylaczenia
wskazane w art. 447 § 5 k.p.k.-
nie ma mozliwoSci wchodzenia
na ten grunt, bowiem byloby
to nieuprawnione w zaistnialym
ukladzie procesowym sieganie na
plaszczyzne odnoszaca sie do
ustalen faktycznych, a nie to jest
zamierzeniem skarzacego”), czynil
to kwestionujgc ,prawidlowosé
ustalonych faktow” a w tym:

a) bledy w analizie wyjasnien R.
P. w efekcie ktérych, ,w zasadzie
nie wyjasniono w tym postepowaniu
dostatecznie (...) co tak naprawde
oskarzony ostatecznie chcial zrobié,




jaki cel realizowal” oraz, ze
~celem ,dzialania oskarzonego- jaki
rysuje sie w sposéb ogdlny z
jego wypowiedzi, nie mialo by¢
rzeczywiste dzialanie legalizujace
zaoferowane mu pienigdze, bo
takich mozliwo$ci nie posiadal,
co zostalo wadliwie ocenione (...)
jako wusilowanie nieudolne” ale
s~doprowadzenie osoby, z ktora
nawigzal kontakt do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, 1.
osiagniecia korzy$ci majatkowej ale
za pomocg oszustwa”,

b) nieuwzglednienie okolicznoSci,
ze ,w prowadzonych rozmowach
biznesowych ustalona osoba
nie  dopuszczala  oskarzonego
do zaprezentowania mu innych,
legalnych form wspdlpracy (...)
oskarzony nieustannie znajdowal
sie pod swoista presja
na zrealizowanie przestepczego
procederu, a dopelnieniem tego
obrazu bylo nieustanne ponaglanie
g0 do  dzialania” co W
efekcie  ,niejako  sprowokowalo
oskarzonego do pomystu oszukania
swojego ,partnera biznesowego”
i wykreowania w nim
mylnego wyobrazenia o rzekomo
posiadanych mozliwo$ciach
wywigzania sie z  przyjetych
ustalen i udzielenia pomocy
AU zalegalizowaniu $rodkow
pienieznych,  majacych  wedle
tamtego pochodzi¢ z przestepstwa”,

¢) niesprawdzenie, ,w  jaki
praktyczny  sposoéb  oskarzony
mial dokonaé¢ wyprania brudnych
pieniedzy przy pomocy tychze
dwoch firm, skoro przestuchani w
charakterze $wiadkéw, pracownicy
tych firm (...) nie znali osoby
oskarzonego”.

W tych warunkach, zdaniem
skarzacego, ,istnieje dostateczna




podstawa do oceny, Ze oskarzony
swoim zachowaniem zrealizowal
wszystkie czynnoéci wykonawcze
wystepku, o jakim mowa w art. 13 §
1kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k.”.

Nadto, obronca oskarzonego
podnosil, ze w postepowaniu
przed sadem I instancji nie
zostal okreSlony a nastepnie
omoéwiony w uzasadnieniu wyroku
rodzaj  przestepstwa,  ktbrego
popehienie ,mialo doprowadzi¢ do
osiggniecia $rodkow finansowych
oferowanych oskarzonemu jako
nielegalnych” i ,czy oskarzony
rzeczywidcie nie mial watpliwosci,
ze mowa o0  przestepstwie,
ktére umozliwilo pozyskanie
tych  pieniedzy”. W  efekcie,
przy dodatkowym uwzglednieniu
rozbieznoSci ,,pomiedzy kwota, ktora
miala widnie¢ na szwajcarskich
fakturach w lacznej wysokoéci ok.
980.000 zl, a kwota az 2.000.000
zlotych, ktérg w dniu o5 lipca 2021
roku zaoferowano oskarzonemu
do przeliczenia, bowiem w tych
warunkach w ogole nie wiadomo
w odniesieniu do ktoérej kwoty,
oskarzony mialby posiada¢ wiedze,
ze pochodzi¢c ma z nielegalnego
zrodla”, nie mozna bylo przyjac,

ze ~Skutecznie  udowodniono
oskarzonemu posiadanie
LSwiadomosei” nielegalnego

pochodzenia Srodkéw pienieznych z
ktoérymi sie zetknal krytycznego dnia
w pokoju hotelowym”.

Wreszcie, obronca R. P. wskazal,
ze nie ulega watpliwoSci, ze
przy przyjeciu, ,iz dostatecznie
udowodniono oskarzonemu jego
poziom  wiedzy, czy  raczej
SwiadomosSci w zakresie Zrodla
pochodzenia pieniedzy”, to
zachowanie  tej osoby  (...)
zostalo niejako przerwane poprzez
zatrzymanie go w trakcie liczenia




tych pieniedzy przez Policje” co
oznacza, ze ,dalszych czynnosci
wymaganych przepisem art. 299
§ 1 k.k. oskarzony- z przyczyn
oczywistych- juz nie podjal”.

Tak wiec, ,W Swietle tych
okoliczno$ci  (...) rodzi = sie
watpliwoé¢, czy in concreto
zachowanie oskarzonego, opisane
w punkcie I aktu oskarzenia,
nie zakonczylo sie w fazie
przygotowania do tzw. prania
brudnych  pieniedzy, a tym
samym, czy prawidlowo dokonana
subsumpcja, nie powinna skutkowa¢
przypisaniem oskarzonemu czynu z
art. 299 § 6a k.k....”.

Zasadno$¢ tej tezy, zdaniem
skarzacego, wynika takze =z
tego, ,ze firmy wskazywane
przez oskarzonego jako elementy,
majace shuzy¢ do zalegalizowania
oferowanych mu $rodkéw
platniczych (...) nigdy nie mialy nic
wspodlnego z oskarzonym, czy raczej
odwrotnie”. Skarzacy podniost wiec,
tym razem juz w sposéb pewny,
bo opierajac sie na ,wszystkich
okoliczno$ciach ujawnionych w
trakcie postepowania
przygotowawczego”, ze R. P.
mozna ,przypisaé co najwyzej
przygotowanie o jakim mowa w art.
299 § 6a k.k.” z ktérym wigzalo sie
nizsze, ustawowe zagrozenie kara.

Podsumowujac powyzsze
argumenty, obronca R. P. dowodzil
wystapienia nieprawidlowej oceny
dowodow, ktorej nastepstwem byly
bledne ustalenia faktyczne, a w tym,
»c0 do opisu czynu maja wplyw
na kwalifikacje prawng czynu”.
Argumentacja na poparcie takiego
stanowiska, mimo podzielenia jej
na dwa zarzuty, stanowila tresé
uzasadnienia wniesionego S$rodka
odwolawczego.




W takim ukladzie procesowym
uchybieniem pierwotnym, ktoérego
powinien dotyczy¢ zarzut apelacji,
jest obraza przepiséw postepowania
w  zakresie oceny dowodéw,
gdyz bledne ustalenia faktyczne
byly jej nastepstwem. Apelujacy
nie  zarzucit jednak  obrazy
art. 7 kpk, nie wskazywal
na czym, w rozumieniu tego
przepisu, mialo polega¢ dzialanie
sadu I instancji uchybiajace
~swobodnej ocenie dowodow” (ij.
np. na sprzeczno$ci z zasadami
prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doéwiadczenia
zyciowego) 1  poprzestal w
tym zakresie na stwierdzeniu
mozliwo$ci podniesienia takiego
zarzutu. Zamiast tego, obronca
R. P. zarzucil ,alternatywnie”,
dopuszczalng procesowo, obraze
przepisu art. 335 § 1 k.p.k. w czesci
dotyczacej blednie przyjetej przez
sad I instancji, ,niewatpliwosci
popelnienia przestepstw przez R.
P.”.

W tym tez zakresie, wobec
niedopuszczalno$Sci wskazanego w
apelacji jako pierwszy zarzutu o
treSci okreSlonej w przepisie art.
438 pkt. 3 k.p.k. i jego faktycznej
blednosci (tj. sprzecznosci pomiedzy
stawianymi tezami a argumentacja
na ich poparcie), beda prowadzone
dalsze rozwazania.

Na ich wstepie nalezy zauwazy¢,
ze wbrew stanowisku zajetym w
apelacji, sad I instancji nie dopuscil
sie obrazy art. 335 § 1 kpk.,
gdyz przepis ten nie stanowil
podstawy do wydania wyroku
W niniejszej sprawie. Poniewaz
jednak apelujacy we wniesionym
srodku odwolawczym kwestionowal
ziszczenie sie  warunkéw do
orzekania w trybie konsesualnym,
a wiec w zakresie szerszym, niz




tylko poprzez odniesienie sie do
treSci tego przepisu, w dalszej
czeSci uzasadnienia, sad bedzie
badal czy ,okolicznoSci popelnienia
przestepstwa i wina oskarzonego
nie budza watpliwoéci” w oparciu
o zawarte w apelacji argumenty
odnoszace sie do obu, postawionych
W niej zarzutow.

I tak, do aktu oskarzenia
zostal dolgczony wniosek urzedu
prokuratorskiego o wydanie wyroku
skazujacego, zlozony w trybie
artt 335 & 2 kpk a
jego podstawa byly m.in. w
pelni  uwzgledniajace  przebieg
postepowania  przygotowawczego
ustalenia, ze »okoliczno$ci
popelhienia przestepstwa i wina
R. P. (1) nie budza watpliwosci,
oskarzony  przyznal sie do
popehienia zarzuconego mu
czynu, jego postawa wskazuje,
iz mimo  nieprzeprowadzenia
rozprawy spelnione zostang wymogi
prewencji ogoélnej, szybko$ci i
nieuchronnoséci kary”. Z kolei w
trakcie posiedzenia sadu I instancji
w dniu 10 stycznia 2022 roku, kiedy
wniosek ten byl rozpoznawany,
oskarzony po tym, jak poparl
jego tre$¢ (,wnosi o wydanie
wyroku skazujacego i wymierzenie
mu kary zgodnie z Prokuratorem”)
m.in. wyjasnit réwniez, ze ,pani
prokurator ma racje, dokonalem
czyny ktoére mu zarzucono. Czyny te
chcialem popeli¢. Chcialem robi¢
biznes i po drodze troche zboczylem
z drogi. Nie do konfica bylem
Swiadomy rozmiaru grozacej kary za
tego typu czyny. Przykro mi z tego
powodu. W tym miejscu oskarzony
placze”.

Ustalenia zawarte we wniosku
urzedu prokuratorskiego nie stracily
wiec swojej aktualnoSci i zasadnosci
takze po przeprowadzeniu czynnosci




przed sadem I instancji. Na
poparcie tej tezy nalezy zauwazy¢,
ze wszystkie wypowiedzi procesowe
R. P. zostaly dokladnie oméwione w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
i zostala w tym dokumencie
postawiona wobec tego dowodu
w pelni przekonujaca teza, ze
Jezeli chodzi o opis gléwnych
zdarzen zwigzanych z zarzutami
aktu oskarzenia to pozostaje
on zbiezny z treScia zeznan
Swiadka, ktorego tozsamo$c zostata
utajniona i ktéorym sad dal
wiare w caloéci”. Przy czym,
dokonujac takiego ustalenia, sad
ten poréwnal tresé tych wypowiedzi
takze z ,zapisem treéci utrwalonych
rozmbéw telefonicznych”, jak i
podkreslit, ze jednoznacznie z
nich wynikalo, ,Ze prezentowane
przez niego mechanizmy ,,wyprania”
pieniedzy byly realne i mozliwe do
przeprowadzenia. R. P. (1) wiedzial,
ze $rodki pieniezne jakie przyjal,
pochodzily z czynu zabronionego,
konsekwentnie =~ wskazywal, ze
z nielegalnego oprogramowania”.
Nalezy doda¢, ze dowody w postaci
zeznan $wiadka (...), dokumentéw
w postaci raportu ekstrakeji wraz z
zapisem na plycie CD i zapisow tresci
utrwalonych rozmoéw telefonicznych
stanowiacych dokumenty niejawne,
nie byly kwestionowane przez strony
i w pelni zasadnie, zostaly uznane
przez sad I instancji za wiarygodne.

Tym samym, nie sposéb przyjacé,
ze ustalenia odnoszace sie do
wyjasnien R. P. zostaly dokonane
dowolnie a nie swobodnie, a wiec bez
odniesienia do innych, zebranych w
sprawie dowodow oraz w sposob
sprzeczny z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego.
Nalezy doda¢, ze w pelni zasadnie,
sad I instancji odrzucit przy tym,




jako wiarygodne, wyjasnienia tej
osoby:

- ,w ktorych wskazywal, ze (...)
poczatkowo byt nastawiony tylko na
legalny biznes, jednakze mezczyzna
oimieniu D. sprowadzal rozmowe na
twierdzenia, ze ,chce co§ wypraé”,
~pomodz mi wypraé” i na ktéryms$ ze
spotkan dat sie podejsé...”,

- w ktorych twierdzil, ze byl
zaskoczony, .,z D. przywiozl
pieniadze, gdyz tego nie ustalali,
a jak przyjechali pod hotel, to nie
zamierzal wchodzi¢ do pokoju, bo
mieli obejrzec dziatke na B.”.

W istocie, wyjasnienia te nie
pozostawaly w zgodnoSci z ww.
dowodami i tak, jak ocenit to
ten sad, R. P. préobowal w
ten spos6b ,umniejszy¢é swoja
wine, wskazaé, ze ulegl namowom,
zostal zmanipulowany”. Sprzeczne z
prawdziwym przebiegiem zdarzen,
a wiec nie mogace stanowic
podstawy wiarygodnych ustalen
wyjasnienia tej osoby, nie podwazaly
zasady o ktorej mowa w art.
335 § 2 kpk ze W tym
(...) wypadku ustalenia wymaga
jedynie, ze o§wiadczenia dowodowe
podejrzanego sa niesprzeczne z
dokonanymi ustaleniami” (vide
teza 6 dot. art. 335 kpk
w: Swiecki Dariusz (red.),
Kodeks postepowania karnego.
Tom II. Komentarz aktualizowany.
Opublikowano: LEX/el. 2022).

Powyzszych ustalen w zadnej
mierze nie podwazaly, zawarte
w uzasadnieniu obu zarzutéw
apelacyjnych argumenty, oparte
nie tyle na tym, co R. P.
rzeczywiscie wyjasnil, ale w duzej
mierze na dokonanym przez obronce
tej osoby, do$¢ ogbélnym, bez
powolywania sie na konkretne
wypowiedzi, interpretowaniu tych




wyjasnien. Nadto, jedynie w
znikomym stopniu odnosily sie one
do innego, zebranego w sprawie
materialu dowodowego i w zasadzie
poprzestawaly na stanowisku, ze
ustalen w sprawie nalezy dokonywacé
tylko w oparciu o to, co powiedzial
oskarzony w trakcie przesluchania
w dniu 24 wrzeSnia 2021 roku
i co poOzniej, w odniesieniu do
tego dowodu, zostalo wywiedzione
w apelacji. Tymczasem, obok
wyjaénien  tej  osoby, ktore
przez sad I instancji wuznane
zostaly za wiarygodne, podstawe
ustalen stanowily przede wszystkim
zeznania $wiadka anonimowego i
material niejawny. Te dowody, co
nalezy powtérzyé, pozostawaly ze
soba w zgodno$ci oraz wzajemnie
uzupehiajgcym sie charakterze a ich
pominiecie w apelacji, w zasadniczy
sposéb wplywa na ocene tego $rodka
odwolawczego jako nietrafnego a
przez to nieskutecznego.

Przechodzac do  szczegOlowej
analizy argumentoéw skarzacego, to
P. zlozyl w dniu 24 wrze$nia 2021
roku, apelujacy nie wskazal, ktore
z nich, oznaczaly podwazenia tez
aktu oskarzenia oraz nie dokonal
jakiejkolwiek analizy stanowiska
sadu I instancji, ktory w czesci,
uznal ten dowod za niewiarygodny.
Mozna w tych warunkach zatozy¢, ze
zarOwno apelujacemu jak i sadowi
chodzilo o te same wypowiedzi R.
P., w ktoérych, niewatpliwie w celu
uzyskania najbardziej korzystnego
dla siebie rozstrzygniecia, oskarzony
Lsumniejszal swoja wine”.

Idac dalej, to nie ma racji
skarzacy gdy tak, jak R. P.
wskazywal, ze ,w prowadzonych
rozmowach biznesowych ustalona
osoba nie dopuszczata oskarzonego
do zaprezentowania mu innych,




legalnych form wspoOlpracy”
a zwlaszcza, bez podania
jakiegokolwiek  odniesienia, ze
wynika to z ,,utrwalonego w sprawie
materialu dowodowego”.

Nalezy w tym miejscu, za
sagdem I instancji podkresdlié,
ze przedmiotowa sprawa miala
swoja geneze w czynno$ciach
operacyjnych prowadzonych przez
funkcjonariuszy Policji, majgcych
»na celu grupe oséb podejrzewanych
o popelianie przestepstw”, w
wyniku  ktérych, ,doszlo do
kontaktu, a nastepnie spotkania
oskarzonego z ustalong osobg w
dniu 21 maja 2021 roku, w saloniku
(...), na lotnisku O. w W. i
przedstawienie przez oskarzonego
R. P. (1) kilku sposobow
bezpiecznego ,wyprania pieniedzy”,
gdyz ustalony rozméwca w trakcie
rozmowy wskazal wprost, iz ma do
~wypranie” pienigdze z nielegalnego
oprogramowania”. Innymi slowy,
zainteresowanie shuzb osoba
oskarzonego nie wynikalo z tego,
ze ten prowadzil w peli legalng
dzialalno§¢ umozliwiajaca innym
osobom legalne inwestowanie
swoich $§rodkéw pienieznych i
zaistnialo zapotrzebowanie na tego
rodzaju ushlugi ale z tego, ze
wystapily uzasadnione podstawy
do przyjecia, ze popelial on
okreSlone przestepstwa. Dalsze
zdarzenia, az do spotkania R. P.
z ustalong osoba w dniu 06 lipca
2021 roku w hotelu (...) by
M. w W. wlacznie, potwierdzaly
shuszno$¢ tej koncepcji realizowanej,
wbrew twierdzeniu apelujgcego, bez
jakiegokolwiek oporu ze strony
oskarzonego a wrecz przeciwnie,
w atmosferze zainteresowania obu
stron szybkim doprowadzeniem
nielegalnych transakcji do ich
zakonczenia. Wbrew tez temu, co
twierdzil apelujacy, z wyjaénien R.




P. nie wynikala nieche¢ R. P. do
podejmowania dzialan sprzecznych
zprawem (vide wyjasnienie zk.477v:
,Nie ukrywam, ze na pewnym
etapie rozmoéw z nim odznaczalem
sie  pewna kreatywno$ciag w
pomystowoéci co do wyprania
pieniedzy. Ja od pewnego momentu
mialem S$wiadomo$é, ze to mialy
by¢ pieniadze =z nielegalnego
zrodla. Ja proponowalem sposoby
Swyprania pieniedzy””) i to, jak
wynikalo z zeznan funkcjonariusza,
przynajmniej od spotkania w dniu 21
maja 2021 roku.

W tych warunkach nalezy tez
odrzuci¢ stanowisko skarzgcego,
ze sposOb zachowania osoby,
ktora zglosita sie do oskarzonego
z  pieniedzmi, wskazuje na
zorganizowang przez CBA
prowokacje wymuszajaca zadanie
pytania, ,czy tak przeprowadzona
czynno$¢ procesowa byla zgodna
z  obowigzujagcym  porzadkiem
prawnym i czy w tej sytuacji
nie doszlo raczej do naklonienia
oskarzonego do podjecia proby
przeprowadzenia niezgodnego z
prawem procederu”. Nalezy przy
tym wskazaé na, w istocie
hipotetyczny, walor tego stanowiska,
ktéry poza uwaga co do wywierania
presji na R. P., nie sprowadzal sie do
podniesienia konkretnych zarzutow,
co do podjetych wobec tej osoby
dzialan operacyjnych.

Dalsze uwagi dotyczace tego watku
znajduja sie w czeéci niejawnej
uzasadnienia.

Przechodzac w tym  miejscu
do twierdzen skarzacego, ze
to wlasnie ,zachowanie ustalonej
osoby, niejako  sprowokowalo
oskarzonego do pomystu oszukania
swojego ,partnera biznesowego”
i wykreowania w nim




mylnego wyobrazenia o rzekomo
posiadanych mozliwo$ciach
wywigzania sie z przyjetych ustalen i
pomocy w zalegalizowaniu $rodkow
pienieznych...” oraz, ze ,Celem
(...) dzialania oskarzonego- jaki
rysuje sie w sposéb ogélny z
jego wypowiedzi, nie mialo byé
rzeczywiste dzialanie legalizujace
zaoferowane mu pieniadze, bo
takich mozliwoSci nie posiadal...”,
zwrOcenia uwagi wymaga przede
wszystkim to, Ze nie zostaly one
poparte jakimkolwiek dowodem, a
w tym jakakolwiek wypowiedzia
procesowa oskarzonego. W swojej
istocie, stanowily = wiec  one
wylgcznie dowolng interpretacje
przebiegu zdarzen dokonang przez
autora apelacji. Nalezy przy tym
zauwazyC, ze W  sprzecznosci
z tymi twierdzeniami swojego
obroncy, R. P. staral sie w
postepowaniu wykaza¢, w tym
takze podczas przestuchania w
dniu 24 wrzeSnia 2021 roku,
ze przedstawione tej, ustalonej
osobie, plany inwestycyjne byly jak
najbardziej realne do wykonania
(vide wyjasnienie z k. 477v: ,...te
propozycje ktére mu proponowalem
byly mozliwe, nie traktowalem
go zle. Wedlug mnie, wszystkie
rzeczy, ktéore przedstawilem mu
w zakresie prania, byly mozliwe
do  przeprowadzenia®) i na
zadnym etapie swoich wyjasnien
nie podnosil, ze zamierzal te
osobe oszukaté. Wrecz przeciwnie,
oskarzony podkreslal, ze nie chcial
straci¢ z nig kontaktu (,...by go
nie sploszy¢ jako inwestora”), mial
wiedze o odprawianiu kontenerow
z deklarowana, nieprawdziwa ich
wartosécig (,To nie jest legalny
sposéb inwestycji. To byt moj
spos6b na przepranie pieniedzy”),
tlumaczyt w  odniesieniu  do
czego mial zosta¢ wykorzystany
mechanizm ,split- paymentu” oraz




zachecal D., czyli funkcjonariusza
stuzb, do skorzystania z
instrumentu komercjalizacji lokali,
czym zajmowal sie jego syn
twierdzac, ze moze to ,dawaé szanse
wyprania pieniedzy na kazdym
etapie”. Zwrdcenia uwagi w tym
miejscu wymagaja tez zeznania
tego ww. $wiadka, ktory podkreslal,
ze jego wspoélpraca z oskarzonym
nie zakonczyla sie na omawianiu
pomystow na ,wypranie pieniedzy”,
ale przeszla do etapu podejmowania
konkretnych, temu celowi stuzacych
dzialan (np. ,,...zadzwonil do mnie
R. z pytaniem czy do projektu
zwigzanego z handlem kontenerami
moge wystawi¢ spolke szwajcarska”,
,Napisal (R.P.- przyp. sadu), ze
dziala i wszystko bedzie ogarniete
(...) jeszcze tego samego dnia wysle
mi umowe na komercjalizacje na
dane spolki syna i ze w zasadzie
jest gotowy do zalatwienia wszelkich
przedsiewzie¢. Mowil, ze rozmawial
z kolega, tym sportowcem, za jaki$
procent mial zgodzi¢ sie zrobi¢
pozyczke do spotki” czy ,W dniu 01
lipca 2021r. R. (czyli P.- przyp. sadu)
wyslal mi wzér umowy pozyczki”).
W ich efekcie doszlo do przekazania
R.P. kwoty 2 milion6éw zlotych jako
czynno$ci oczekiwanej przez obie
te strony i w pelni odpowiadajacej
dynamice zdarzen, w tym wlasnie
momencie realizacji przestepczego
procederu.

Ustalen tych nie podwazala
okoliczno$¢, ze oskarzony podal
ustalonej osobie dane dwbch
firm, ktéorych pracownicy, ze
wzajemnoS$cig, mieli nie znaé
oskarzonego a w trakcie
przestuchania w dniu 24 wrze$nia
2021 roku podnidsl, ze ,Z uwagi na
to, ze zadnej z tych spoélek nie znal
osobiscie, to ja nie wiem jak mialy
by¢ wyprane te pieniadze”.




Mechanizm oparty na wystawieniu
przez funkcjonariusza stuzb trzech
falszywych faktur na spotki
(.~..) sp. z o.0. z siedziba w
(..) sp. z o.0. z siedziba w
M., czego na marginesie wprost
dotyczyl, nie zaskarzony apelacja
drugi z przypisanych oskarzonemu
czyndéw, wynikal zgodnie z zeznan
funkcjonariusza shuzb i z materialow
niejawnych (vide m.in. zeznania ww.
Swiadka, k.632v: ,W ten sposo6b
wystawilbym omawiane wczeéniej
faktury (...) dzieki czemu oni
wyplaciliby mi pienigdze, a tym
samym wypralibySmy kwote”) i w
pelni zasadnie, sad I instancji za
tezami aktu oskarzenia przyjal, ze
sluzyl on realnemu udaremnieniu
»Stwierdzenia przestepnego
pochodzenia tych Srodkow”,
gdyz dokumenty te, w
wyniku zawartego pomiedzy tym
funkcjonariuszem a oskarzonym
porozumienia, ,nastepnie mialy
stanowi¢ podstawe do dokonywania
przelewow zwrotnych do ustalonego
podmiotu”. Ustalenie w jaki sposéb
ten mechanizm zadzialalby w
przyszloSci, nie bylo niezbedne
do przypisania R.P. zarzucanych
mu przestepstw w  okreSlonej,
ich  stadialnej postaci (vide
zasadne stwierdzenie zawarte w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
odnoszace sie do zachowania tej
osoby polegajacego na przyjeciu
od funkcjonariusza 2 mln zl, ze
»dla realizacji znamion czynu z
art. 299 kk nie jest konieczne
dzialanie celem wprowadzenia tzw.
brudnych pieniedzy do legalnego
obrotu. Odpowiedzialnoéci karnej
podlega takze sprawca, ktory ukrywa
pieniadze lub je przyjmuje takze
w innym celu, jak chocby w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej”).




Nalezy dodaé¢, ze uwzgledniajac
powyzsze rozwazania, jako nietrafne
uzna¢ nalezy tez inne stanowisko
skarzacego, ze ,nikomu nie przyszlo
do glowy (...) sprawdzenie w jaki
to praktyczny sposob oskarzony
mial dokona¢ wyprania brudnych
pieniedzy przy pomocy tychze
dwoéch firm (czyli (...) sp. z
0.0. z siedziba w  (...) sp. z
0.0. z siedziba w M.- przyp.
sadu)”. Ze wskazanych wyzej ustalen
prokuratury i sadu meriti wynikato,
ze okoliczno$¢ wystawienia tych
faktur w kontekécie stawianych
oskarzonemu zarzutéw, stanowila
przedmiot zainteresowania obu tych
instytucji.

Przechodzac do  argumentow
obroncy oskarzonego odnoszacych
sie do braku po stronie tej osoby
wiedzy, ze oferowane mu przez
funkcjonariusza $rodki pieniezne
spochodzily z czynu zabronionego”,
to stanowig one nieskuteczna
polemike z prawidlowymi, opartymi
na caloSci materialu dowodowego,
ustaleniami sagdu I instancji.
Mial przy tym racje ten sad
podnoszac, ze ,Przy ustalaniu
realizacji znamion przestepstwa z
art. 299 § 1 kk. (..) konieczne
jest ustalenie przynajmniej tych
przedmiotowych elementéw czynu
~pierwotnego”, ktére pozwalaja
na jego zakwalifikowanie pod
znamiona  konkretnego  czynu
zabronionego zawartego w ustawie
karnej” oraz, ze w tym wypadku
chodzilo o «czyn ,pierwotny”
realizujacy przepis art. 278 §
2 kk., gdyz ...okolicznos¢ ta
zostala ustalona, w tym takze
na podstawie wyjasnien samego
oskarzonego” (vide chotby wyzej
juz cytowane wyjasnienia R. P.
z 24 wrzeSnia 2021 roku i z
k.719v:  ,..pani prokurator ma




racje, dokonalem czyny ktore sa
mi zarzucone (znajdowalo sie
tam m.in. sformulowanie: ...
byl przekonany, ze pochodza
one z korzySci majatkowych
osiaganych w zwigzku z nielegalnym
handlem oprogramowaniem, tj. z
przestepstwa okreSlonego w art.
278 § 2 k.k.”). Czyny te chcialem
popemi¢”). W tych warunkach
uwagi skarzacego, nieodnoszace
sie do jakichkolwiek, konkretnych
wyjasnien R. P., Zze moglo w takim
wypadku takze chodzi¢ o paserstwo
z art. 203 § 1 kk. czy o czyn
z art. 117 § 1 u.p.a.p.p., maja
charakter dowolnych spekulacji.
Takze kolejny argument obroncy
tej osoby, opierajacy sie na rdznicy
spomiedzy kwota, ktéra miala
widnie¢ na szwajcarskich fakturach
w lacznej wysokosci ok. 980.000
zl, a kwota az 2.000.000 zlotych,
ktéora w dniu o5 lipca 2021
roku zaoferowano oskarzonemu
do przeliczenia, bowiem w tych
warunkach w ogole nie wiadomo
w odniesieniu do ktoérej kwoty,
oskarzony mialby posiada¢ wiedze,
ze pochodzi¢c ma z nielegalnego
zroédta”, ma charakter pozorny. R.P.
w dniu 06 lipca 2021 roku przyjal od
ustalonej osoby $rodki pieniezne w
wysokos$ci 2 mln zl, bo taka kwota
pochodzaca z korzySci majatkowych
osiggnietych z przestepstwa, osoba
ta miala dysponowa¢ (vide zeznanie
funkcjonariusza: ,Ja wtedy (tj. 08
czerwca 2021 r w R.- przyp.
sadu) powiedzialem, ze (...) na
razie mam pieniadze w kwocie 2
mln zl, pochodzace z nielegalnego
7zrédta”). Od niemalze samego
poczatku wspolpracy pomiedzy tym
funkcjonariuszem a R. P., kwota,
ktora miala ,zosta¢ wyprana”, byla
wiec oskarzonemu znana i na
te okoliczno$¢ nie miala wplywu




warto$¢ pieniezna wynikajaca ze
sfalszowanych faktur.

Nie mozna wreszcie zaakceptowaé
tez skarzacego, ze w dniu 6
lipca 2021 roku oskarzony jedynie
przeliczat 2 mln zt a tym
bardziej, ze nie ulegalo watpliwosci,
7e »Zachowanie oskarzonego
zostalo niejako przerwane” poprzez
zatrzymanie tej osoby w trakcie
tej czynno$ci i dalszych juz nie
podjal, gdyz ,taka byla decyzja
organéw $cigania bezposrednio
na miejscu zdarzenia tempore
criminis”. Podnoszac te argumenty,
skarzacy pomija skadinad oczywistg
rzecz, ze jak wynikalo z zebranych
w sprawie dowodéw, w tej ich
czeéci, w ktérej w pelni zasadnie,
uznane zostaly przez sad I instancji
za wiarygodne, celem spotkania
w hotelu nie bylo przeliczenie
2 miln zt przez oskarzonego, ale
jej przyjecie przez te osobe w
»celu udaremnienia stwierdzenia
przestepnego pochodzenia tych
Srodkéw”. Nadto, do zatrzymania
m.in. R. P. doszlo, gdy juz
cala ta kwota znajdowala sie w
jego posiadaniu (vide zeznanie
funkcjonariusza: ,Po przeliczeniu
pieniedzy R. ulozyt wszystko w
walizce, w tym momencie zostali$émy
zatrzymani przez funkcjonariuszy
CBA”) oraz, oskarzony mial pomysl,
jak ja bezpiecznie wywiez¢ z hotelu
(vide chocby, zgodne z innymi
uznanymi za wiarygodne dowodami,
wyjasnienie tej osoby z 24
wrzeénia 2021 roku: ,,Przeliczyliémy
poZniej pieniadze, co$ byly rozmowy
jak je przetransportowaé (...)
RozmawialiSmy, czy wzig¢ calosé,
czy polowe (..) Wtedy (...
byla rozmowa, ze (...) podzielimy
na pol, syn przyjedzie po
polowe...”). Niewatpliwie wiec, R.
P. te pienigdze ,przyjal’ w
prawnokarnym rozumieniu tego




pojecia (vide choc¢by argumentacja
zawarta w apelacji, ze ,,,przyjecie”
oznacza nabycie wladztwa badz
przez fizyczne otrzymanie, badz
przez pozwolenie na umieszczenie
np. w miejscu, ktérego dysponentem
jest  sprawca [tak:  Gorniak
[w:]G6rniok i in., t.2, s.452-
Komentarz do K.K. ]”). Te ustalenia
i wczeéniejsze, w tym co do
dzialan juz podjetych przez strony
w celu ,wyprania pieniedzy”, wbrew
stanowisku skarzacego a zgodnie
z tym, co rozstrzygnal sad I
instancji, sklanialy do przyjecia, jako
jedynie prawidlowej, kwalifikacji
czynu oskarzonego z punktu I aktu
oskarzenia z art. 13 § 2 kk. w zw. z
art. 2909 § 116 k.k.

Podsumowujac, zadne z zarzutow
przedstawionych w apelacji nie
zashugiwalo na  uwzglednienie.
Szybko$¢  procedowania  przed
sagdem I instancji nie naruszalo
jakichkolwiek zasad postepowania
okre§lonych w art. 335 § 2
k.p.k. Wniesienie w tych warunkach
apelacji bezpodstawnie lamalo wiec,
powstale z inicjatywy oskarzonego
porozumienie, umozliwiajace
zakonczenie przedmiotowej sprawy
w sposob konsensualny.

Sad 1 instancji wydal w ten
sprawie prawidlowy wyrok, takze
co do czedci, nieobjetych tym
srodkiem odwolawczym. Nie bylo
tez podstaw, aby rozpatrywaé
sprawe w granicach wykraczajacych
poza zakres zaskarzenia.

Whniosek

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k.
i 437 §&§ 1 kpk o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

x niezasadny




sprawy Sadowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Uwagi jak wyzej.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktore sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéow (art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Saqdu Okregowego w Warszawie
wydany w dniu 10 stycznia 2022 roku w
sprawie sygn. akt XVIII K 302/21.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

Uwagi jak wyzej.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany




Zwiezle o powodach zmiany.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego umorzenia ze
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego umorzenia

postepowania.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskazac¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

R.P. (1)

i

Saqd zasqdzit od R. P. (1)
na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 6.300 zl tytulem
oplaty sagdowej oraz obciqzyl
te osobe wydatkami za
postepowanie  odwolawcze,
ktore to rozstrzygniecie
znajduje podstawe w tresci
art. 634 k.p.k. oraz w art. 2
ust. 1 pkt. 4, art. 3 ust. 11 art.
8 Ustawy z dnia 23 czerwca
1973r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz.U. z1983r. 49. 223
tj.).

7. PODPISY

SSA Malgorzata Janicz

SSA Przemyslaw Filipkowski SSA Stawomir Machnio




