Sygn. aktIIS 7/13

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA - Jerzy Leder

Sedziowie: SA - Ewa Plawgo (spr.)

SA - Jaroslaw Goral

po rozpoznaniu skarg obronicow D. H. i A. G.

na przewleklos$¢ postepowania sqdowego w sprawie XII K 56/12 (poprzednio VIII K 187/11) Sqadu
Okregowego w. W.

na podst. art. 2 ust. 1, art. 4 ust. 1a, art. 12 ust. 2,4 i 6, art. 17 ust. 3 ustawy z
dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sqdowym bez nieuzasadnionej zwloki ( Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze zm.)

postanawia:

1. stwierdzié, iz w sprawie toczqcej si¢ w Sadzie Okregowym w. W., sygn. akt XII K 56/12
(poprzednio VIII K 187/11) nastapila przewleklosé¢ postepowania od dnia 1 grudnia 2011 r.,

2. przyznaé od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w. W. na rzecz skarzqcych D. H. i A. G. sumy
pieniezne po 5.000 (pieé) tysiecy zlotych,

3. w pozostalej czesci skargi oddalié,
4. zwroécié skarzqgceym uiszczone przez nich oplaty w kwocie po 100 (sto) zlotych,

5. kosztami postepowania obciqzyé¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

W dniu 16 stycznia 2013 r. (data prezentaty) obronica D. H. zlozyl skarge na przewleklo$¢ postepowania prowadzonego
przez Sad Okregowy w. W., wni6sl o stwierdzenie przewlekloéci postepowania, a nadto o wydanie sadowi
rozpoznajacemu sprawe zalecenia podjecia czynnoSci majacych na celu usuniecie stanu naruszenia prawa strony
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki i zmniejszenie nastepstw zaistnialego juz naruszenia tego
prawa, w szczegdlnosci za$ nakazanie usprawniania tego postepowania i zwiekszenia czestotliwoSci rozpraw oraz
podjecie wzmozonych dzialaii majacych na celu zapewnienie oskarzonemu realnej mozliwosci dostepu do calosci akt
postepowania, a ponadto nakazanie zaplanowania i sprawnego przeprowadzenia postepowania dowodowego oraz o
zasadzenie od Skarbu Panstwa kwoty 20.000 zlotych na rzecz oskarzonego D. H..

W dniu 24 stycznia 2013 r. (data prezentaty) obronca A. G. zlozyl skarge na przewleklo$¢ postepowania prowadzonego
przez Sad Okregowy w. W., jak rowniez wnidst o: stwierdzenie przewleklo$ci postepowania, wskazanie skladowi
orzekajacemu przyczyn przewleklosci postepowania i przyznanie oskarzonemu sumy pienieznej w wysokosci 20.000
zlotych.



Prezes Sadu Okregowego w. W. — dzialajac w imieniu Skarbu Panstwa, w odpowiedzi na skarge, wniosl o jej oddalenie.
W odpowiedzi wyszczego6lnil terminy rozprawy, podnoszac jednoczeénie, Ze wymaga ona znacznego nakladu pracy
i czasu sedziego referenta, w zwigzku z tym, ze sprawa nalezy do kregu spraw szczegdlnie zawilych i obszernych
dowodowo, jak tez jest ztozona podmiotowo i przedmiotowo.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Skargi sq czesciowo zasadne.

Akta niniejszej sprawy wplynely do Sadu Okregowego w. W. w dniu 23 maja 2011 r. (k.- 12144, t. LXII akt), albowiem
na wniosek Sagdu Rejonowego d. m. W., Sad Apelacyjny w. W., postanowieniem z dnia 5 maja 2011 r., sygn. akt IT AKo
67/11, przekazal ja do rozpoznania Sagdowi Okregowemu w. W. (k.- 12044, t. LXII akt).

W dniu 22 czerwca 2011 r. wylgczono do odrebnego rozpoznania sprawe przeciwko E. H. Segura N., ktory zlozyt
wniosek w trybie art. 387 k.p.k. (k.-12224, t. LXIII akt).

Zarzadzenie o wyznaczeniu rozprawy gléwnej wydane zostalo w dniu 27 lipca 2011 r., a jej terminy ustalone zostaly
na dni: 16.09.2011 1., 21.09.2011 r. i 23.09.2011 r. (k.- 12318, t. LXIII akt).

Rozprawa wyznaczona na dzien 16.09.2011 r. zostala odroczona do dnia 23.09.2011 r. z uwagi na wniosek obronicy A. G.
wrybie art. 353 § 2 k.p.k. (k.- 12637, t. LXV akt). Takze na terminie rozprawy w dniu 23.09.2011r. obronca A. G. zlozyl
wniosek w trybie art. 353 § 2 k.p.k., a rozprawa zostala odroczona do dnia 14.11.2011 r. z uwagi na zaplanowany urlop
wypoczynkowy przewodniczacego skladu orzekajacego w miesigcu pazdzierniku 2011 r., brak wolnych dni sesyjnych
i mozliwo$ci doprowadzenia oskarzonych na terminy rozprawy

z uwagi na ustalony limit osob oraz pobyt poza granicami kraju obronicy z wyboru J. G. w dniach 28.10.-06.11. 2011
r. (k.- 12712, t. LXV akt).

Rozprawa odbyla sie w dniach 14.11.2011 r., 22.11.2011 1., 29.11.2011 r., kiedy to oskarzeni skladali wyjasnienia (k.-
12.872, 13007, 13067 t. LXVI, LXVII akt).

Termin rozprawy wyznaczony na dzien 27.12.2011 r. zostal odwolany z uwagi na chorobe sedziego (k.-13349, t. LXVIII
akt). Kolejna rozprawa odbyla sie w dniu 13.01.2012 r., kiedy to oskarzeni w dalszym ciagu sktadali wyjasnienia (k.-
13427, t. LXIX akt). Z uwagi na skorzystanie przez sedziego z urlopu na zadanie termin rozprawy wyznaczony na
dzien 03.02.2012 r. zostal odwolany (k.- 13456, t. LXIX akt). Rozprawa odbyla sie nastepnie w dniach 09.02.2012r.,
29.02. 2012 1. (k.- 13489, 13589 t. LXIX akt), 23.03.2012 1., 16.04.2012 1. (k.- 13679, 13841 t. LXX akt), 25.04.2012
r., 15.05.2012 1.,29.05.2012 1. (k.- 13924, 1400,14049 t. LXXI akt), kiedy to wyjasnienia skladali A. G.iJ. G..

Kolejne terminy rozprawy wyznaczone zostaly na dni: 27.07.2012 r., 31.07.2012 r., 13.09.2012 . i 18.09.2012 1. z
uwagi na urlop wypoczynkowy przewodniczacego skladu orzekajacego, brak wolnych dni sesyjnych, brak konwoju
(k.- (...). T.LXXI akt).

Zarzadzeniem z dnia 2 lipca 2012 r. sprawa niniejsza przekazana zostala do rozpoznania nowo utworzonemu
Wydzialowi XII Sadu Okregowego w. W. i zarejestrowana pod sygn. XII K 56/12 (k.- 14254, t. LXXII akt).

Zarzadzeniem Przewodniczacego XII Wydzialu z dnia 18 lipca 2012 r. terminy rozprawy wyznaczone w dniach
19.07.2012 . i 27.07.2012 r. zostaly odwolane, z uwagi na chorobe sedziego, w dniu 19

lipca 2012 r. wyznaczono natomiast kolejne terminy rozprawy na dni: 27.09.2012 r., 05.10.2012 1., 17.10.2012 1. (k.-
14269, 14277 t. LXXII akt).

W dniu 27 wrze$nia 2012 r. w zwigzku z wnioskiem prokuratora w przedmiocie niezarzadzania postepowania
dowodowego do czasu, kiedy wszyscy oskarzeni beda mieli mozliwo$¢ zapoznania sie z materialami niejawnymi o



klauzuli éciéle tajne w Kancelarii Tajnej Sadu Okregowego w obecnoéci thtumaczy posiadajacych uprawnienia dostepu
do informacji niejawnych o klauzuli $ciSle tajne i po zapoznaniu sie z tymi materialami beda mieli mozliwo$¢
zakonczenia sktadania wyjasnien, kolejny termin rozprawy wyznaczono na dzien 5.10.2012 r. (k.- 146934, t. LXXIV
akt).

W dniu 5 pazdziernika 2012 r. oskarzeni zapoznawali sie z materialami audiowizualnymi z akt sprawy (k.- 14855, t.
LXXV akt).

Z uwagi na okoliczno$é¢, iz oskarzeni nie zapoznali sie z calo$ciag materialéw audiowizualnych z akt sprawy, jak rowniez
z niemozno$cig zapoznania sie przez nich z materialami niejawnymi o klauzuli $ciéle tajne kolejne terminy rozprawy
wyznaczone na dzien 17.10.2012 r., 06.11.2012 r. (k.- 15026, 15081 t. LXXVI akt), 7.12.2012 r. (k.- 15374, t. LXXVII
akt) r. byly przerywane, badz odraczane. W dalszym ciggu trwalo jednakze zaznajamianie oskarzonych z materialem
audiowizualnym w dniach: 17.10.2012 r. (k.- 15028, t. LXXVI akt), 08.01.2013 r. i 25.01.2013 r. (k.- 15638, 15772 t.
LXXIX akt), 01.02.2013 r., 15.02.2013 1. (k.- 15874, t. LXXX akt). W tym okresie czasu oskarzeni zaznajamiani byli
takze z materialami o klauzuli Sci$le tajne znajdujacymi sie w Kancelarii Tajnej Sadu Okregowego w. W. w obecnosci
tlumaczy przysieglych.

Rozprawa wyznaczona na dzien 20.11.2012 r. i 28.11.2012 1. (k.- 15213, 15250 t. LXXVII akt) zostata zdjeta z wokandy
z uwagi na chorobe sedziego.

Na terminie rozprawy wyznaczonym na dzien 14.01.2013 r. (k.- 15670, t. LXXIX akt) i 30.01.2013 r., 05.02.2013 T.,
11.02.2013 r. (k.- 15835, 15886 t. LXXX wyjas$nienia skladat J. Y. S. P..

Na rozprawie w dniu 18 lutego 2013 r. Przewodniczacy zarzadzil postepowanie dowodowe i przestuchano $wiadka
E. H. Segura N. oraz wyznaczono kolejne terminy rozpraw na dzien 01.03.2013 r. oraz z uwagi na brak wolnych
dni sesyjnych, konwoju, wolnych sal, a takze urlop wypoczynkowy przewodniczacego skladu orzekajacego na dni:
09.04.2013 1., 18.04.2013 ., 25.04.2013 I., 08.05.2013 I'.,17.05. 2013 I'., 23.05.2013 T.

Bezspornym jest, ze wobec oskarzonych w niniejszej sprawie stosuje sie tymczasowe aresztowanie od niemalze
czterech lat, a wiec obiektywnie patrzac jest ono dlugotrwale. Sad rozpoznajacy skarge na przewleklo$¢ postepowania
ma obowiazek uwzglednic¢ calg jego dlugo$¢ niezaleznie od etapu, na ktérym sie ono znajduje. Teza powyzsza jest
zgodna z kierunkiem orzecznictwa Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka (sprawa B. przeciwko Polsce skarga nr
12064/10 — wyrok z dnia 8 marca 2012 r.). Majac jednakze na uwadze, iz obroncy oskarzonych w istocie zarzucili,
iz do przewleklosci postepowania doszlo w trakcie procedowania przez Sad Okregowy w. W., Sad Apelacyjny zbadal
zatem przedmiotowe postepowanie, pod katem przewleklo$ci od dnia 23 maja 2011 r., a wiec od momentu wplywu
akt do Sadu Okregowego w. W.. Wprawdzie obronca A. G. wnioslt o stwierdzenie przewlekloSci calego postepowania,
jednak z uzasadnienia skargi wynika, Ze sam uznaje, iz na etapie postepowania do czasu przekazania sprawy Sadowi
Okregowemu do przewleklosci jeszeze nie doszlo.

W pierwszej kolejno$ci zauwazy¢ nalezy, ze art. 2 ust. 2 Ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki ( Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze zm. ) ustala kryteria,
jakie nalezy stosowaé przy ocenie toku postepowania w sprawie, upowazniajace do stwierdzenia przewleklosci, w
przypadku jej wystapienia.

Wymog sprawnos$ci prowadzonego postepowania w odniesieniu do spraw karnych pozostaje w Scistym zwigzku z
tredcia art. 2 § 1 pkt 4 k.p.k. nakazujacego takie uksztaltowanie postepowania karnego, by rozstrzygniecie sprawy
nastapilo w rozsadnym terminie.

Godpzi sie takze wskazaé, ze wymog sprawnosci postepowania jest takze realizacja konstytucyjnego prawa do wydania
orzeczenia bez zbednej zwloki.



Z powyzszego wynika konieczno$é takiego uksztaltowania przebiegu tegoz postepowania przez ograny je prowadzace
(sad lub prokuratora), by toczylo sie ono sprawnie. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze w sprawach obszernych —
wieloosobowych, obejmujacych wiele zarzutow, przy ocenie sprawnos$ci postepowania winny by¢ uwzglednione takze
takie okolicznosci, jak konieczno$é zapoznania sie z materialem dowodowym przez czlonkéw skladu sadzacego, co
stanowi czynno$¢ niejednokrotnie czasochlonng. Niniejsza sprawa jest o tyle skomplikowana, ze zachodzi w niej
konieczno$é umozliwienia oskarzonym zapoznania sie z materialami o klauzulach Scisle tajne w obecnosci thumaczy
przysieglych posiadajacych certyfikaty dostepu do tychze materiatow.

Pomimo powyzszego, zdaniem Sadu Apelacyjnego, nalezy uznac, ze w niniejszym postepowaniu toczacym sie w
Sadzie Okregowym od dnia 1 grudnia 2011 r., doszlo do niczym nieuzasadnionej przewleklosci postepowania.
Co prawda nie mozna Sadowi Okregowemu zarzuci¢ bezczynno$ci, tj. niepodejmowania jakichkolwiek czynnosci
w sprawie, lecz niewatpliwie podejmowane czynnosSci nie mogg zostaé uznane za zmierzajace do sprawnego i
szybkiego zakonczenia postepowania w rozsagdnym terminie, albowiem po tym czasie terminy rozprawy wyznaczane
byly zbyt rzadko, z odstepem dwutygodniowym, a nawet miesiecznym. Zauwazyé tez nalezy, iz w okresie od
29 maja 2012 r. do 27 wrzeénia 2012 r. (a wiec przez niemal trzy miesigce) nie odbyl sie ani jeden termin
rozprawy. Wprawdzie od pazdziernika 2012 r. w sprawie dokonywane byly czynnoéci, m.in. umozliwiano oskarzonym
zapoznawanie sie z materialami audiowizualnymi sprawy i materialami o klauzuli $ciéle tajne, to jednak, majac na
uwadze dlugotrwalo$¢ stosowania wobec oskarzonych tymczasowego aresztowania, uznaé nalezy, iz czynnoSci te
dokonywane byly ze zbyt mala czestotliwoScia, co w konsekwencji takze z tego powodu doprowadzito do przewleklosci
postepowania. Wprawdzie na procedowanie Sadu mialy wplyw okolicznosci takie, jak: brak thumaczy z uprawnieniami
do zapoznawania sie z dokumentami o klauzuli $cisle tajne, brak dostatecznej iloSci konwojow czy sal rozpraw, a
takze inne obowiazki, urlopy i choroby sedziego, jednakze sa to kwestie organizacji pracy Sadow, ktore w zakresie
negatywnych skutkéw nie moga zostaé¢ przerzucone na oskarzonych, zwlaszcza za§ wowczas, gdy w sprawie od
dluzszego czasu wobec oskarzonych stosowane jest tymczasowe aresztowanie. Godzi sie takze wskazaé, ze na
konieczno$¢ zintensyfikowania czynnoéci procesowych w niniejszej sprawie zwracat uwage Sad Apelacyjny juz w

miesigcu czerweu 2012 r. (postanowienie z dnia 14 czerwca 2012 r. — sygn.. IT AKp 66/12 — k. 14094-14097, tom
71), dostrzegajac juz wowczas przy rozpoznaniu wniosku o przedtuzenie czasu trwania tymczasowego aresztowania
oskarzonych konieczno$¢ usprawnienia biegu tegoz postepowania, co jednak nie odniosto pozadanego skutku.
Przewleklo$¢ postepowania to nie tylko niczym nie uzasadniona bezczynno$é, lecz takze takie planowanie czynno$ci
procesowych, ktdre nienalezycie skoncentrowane w efekcie prowadza do przewlekloéci w sprawie, a co ma miejsce w
sprawie niniejszej po dniu 1 grudnia 2011 r. Powolywanie sie przez Prezesa Sadu na konieczno$é¢ znacznego nakladu
pracy i czasu ze strony sedziego referenta nie moze stanowi¢ usprawiedliwienia dla takiego biegu sprawy, jak opisany
powyzej. O ile bowiem przed przystapieniem do procedowania w sprawie zachodzi konieczno$¢ zapoznania sie z
aktami sprawy, co w sprawie obszernej i zawilej moze by¢ czynno$cia czasochlonna i co moze znalez¢ przelozenie
(i znalazlo w niniejszej sprawie) na usprawiedliwiony odstep czasowy miedzy wplywem sprawy, a wyznaczeniem
W niej pierwszego terminu, o tyle w okresie rozpoznawania sprawy ani naklad pracy sedziego referenta, ani tez
po$wiecany temu czas nie moze stanowié¢ usprawiedliwienia dla opieszalo$ci w rozpoznaniu sprawy. Dlatego tez skargi
w czeSci nalezalo uznaé za zasadne i uznac, ze po dniu 1 grudnia 2011 r. w sprawie niniejszej doszlo do przewlekloSci
postepowania.

Odnoszac sie za$ do kwestii zasadzenia na rzecz skarzacych zadanych przez nich sum pienieznych, przede wszystkim
wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z art. 12 ust. 4 w/w ustawy Sad byl zobligowany do zasadzenia na rzecz skarzacych sum
pienieznych. Zasadzajac narzecz D. H.iA. G. kwoty po 5.000,00 zt Sad uznal, ze stanowia one wlasciwa rekompensate
za naruszenie prawa do rozpoznania sprawy

bez uzasadnionej zwloki, majac w szczegdlnosci na uwadze okres czasu, w ramach ktérego stwierdzono przewleklosé,
jak réwniez fakt, iz w sprawie nie doszlo do calkowitej bezczynnoéci Sadu. Nie znajdujgc podstaw do przyznania
kwoty w gornej granicy przewidzianej przez ustawe, Sad Apelacyjny mial réwniez na wzgledzie, iz sami skarzacy nie
przedstawili wystarczajacej argumentacji przemawiajacej za zasadzeniem zgdanej kwoty.



Dzialajagc na podstawie art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki, nalezy zaleci¢ Sadowi Okregowemu w. W., rozpoznajacemu
niniejsza sprawe, by prowadzac dalsze postepowanie w sprawie niniejszej mial na uwadze konieczno$c takiego
wyznaczania termindw rozprawy, by postepowanie to moglo zakonczy¢ sie w mozliwie najkrotszym terminie, a wiec
Sad ten winien maksymalnie zintensyfikowaé i skoncentrowac prowadzone przez siebie czynnoéci, w stopniu daleko
wiekszym niz dzialania podejmowane dotychczas.

Zgodnie z art. 17 ust. 3 w/w ustawy nalezalo zwrocié¢ skarzacym wniesione przez nich oplaty.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl, jak w postanowieniu, oddalajqgc skarge w pozostalym
zakresie.



