Sygn. akt V ACa 251/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2018 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Marta Szerel

Sedziowie:SA Robert Obrebski (spr.)

SO del. Katarzyna Parczewska

Protokolant:sekr. sgdowy Dorota Jedrak

po rozpoznaniu w dniu 7 lutego 2018 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. S.

przeciwko Z. S.

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 31 maja 2016 r., sygn. akt I C 87/15

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od Z. S. na rzecz M. S. kwote 3240 (trzy tysiqgce dwiescie czterdziesci) zlotych tytultem
zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Robert Obrebski Marta Szerel Katarzyna Parczewska

Sygn. akt VA Ca 251/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 stycznia 2015 r., dzialajac na podstawie art. 24 i art. 448 k.c., M. S. wniosla o zobowigzanie Z.
S. do zaniechania dalszego naruszania czci powoda poprzez nakazanie pozwanemu usuniecia swoich wypowiedzi
na temat powoda ze stron internetowych serwisu (...), zamieszczonych pod podanymi w pozwie szczegblowymi
adresami, zobowiazanie pozwanego do zaniechania dalszego naruszania débr osobistych powoda za pos$rednictwem
swoich profili we wskazanych serwisach internetowych oraz zobowiazanie pozwanego do zlozenia o$wiadczenia o
tresci zaproponowanej w zadaniu pozwu i jego pieciokrotne opublikowanie na lamach ogélnopolskiego wydania
,,Gazety (...), w odstepach tygodniowych, przy czym pierwsza publikacja powinna nastgpic¢ w terminie 14 dnia od daty
uprawomocnienia sie wyroku uwzgledniajacego pow6dztwo, kazdorazowo na stronach poswieconych wiadomo$ciom
krajowych, z zachowaniem parametréw wskazanych w zagdaniu, a ponadto na gléwnej stronie internetowego wydania
tej gazety pod adresem (...) nieprzerwanie przez okres 24 godzin kazdego z dni, w ktérych o§wiadczenie zostaloby
opublikowane w papierowej wersji tej gazety. Zadanie pozwu obejmowalo ponadto upowaznienie powoda do



opublikowania przeprosin we wskazanej gazecie na wypadek niewykonania tego obowiazku przez pozwanego. Powo6d
zadal rowniez zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz kwoty 100000 z} tytulem zado$¢uczynienia przewidzianego
art. 448 k.c. Podal w uzasadnieniu, ze pozwany jest autorem wpisé6w publikowanych cyklicznie wraz z materialami
video na profilach nalezacych do pozwanego w ramach funkcjonowania w Internecie serwiséw spolecznos$ciowych F.
i Y., ktore sa powszechnie dostepne, i to bez logowania. Ciesza sie duzym zainteresowaniem internautéw. Liczba
odslon siegala bowiem 250000 zl. Swoje profile pozwany wykorzystuje do regularnego publikowania wpiséw i innych
materialow, ktorych treSci narusza dobre imie powoda, takze z racji stanowiska, ktore powdd zajmowal jako rzecznik
prasowy Komendy(...) Policji. Wiele razy, w sposob nasilony i wulgarny, pozwany publikowal bowiem lekcewazace,
pogardliwe wypowiedzi o powodzie, w tym dotyczace postawy powoda w zyciu prywatnym, w tym dotyczacym udziatu
w zabawach sylwestrowych, w ktorych powdd uczestniczyl na prywatne zaproszenie T. K., powszechnie znacznego
aktora, w tym niezgodnego z rzeczywisto$cia nieponiesienia kosztéw udzialu powoda w tej imprezie, nabycia przez
pozwanego dlugdéw powoda oraz dalszego nimi obracania, korzystania przez powoda z ushug prostytutek, zazycia
narkotykow i alkoholu oraz wywolywania awantury. Wielokrotne publikowanie tych informacji, niemajacych zadnego
odbicia w rzeczywisto$ci, mialo na celu podwazenie reputacji powoda jako policjanta i nauczyciela akademickiego.
Bylo przyczyna skrajnie krytycznych wypowiedzi na temat powoda w Internecie oraz przyczyna wielokrotnego
tlumaczenia sie ze strony powoda przed przetozonymi w Komendzie (...) Policji i Uniwersytecie (...), w ktorym powod
byt zatrudniony jako adiunkt. Wielokrotne podejmowanie takich dzialan dawalo wiec podstawy do sformulowani
obawy, ze beda one kontynuowana, a w efekcie do wystapienia nie tylko o ochrone naruszonego uprzednio dobrego
imienia powoda, lecz takze do zakazania pozwanemu podejmowania dzialan majacych na celu naruszania débr
osobistych powoda w przysztosci.

Pozwany wnosil o oddalenie powodztwa. Podnosil, ze nawet jezeli cze$¢ wypowiedzi, publikowanych na internetowych
profilach pozwanego, naruszala dobre imie powoda, nie zostalo wykazane, ze zostaly one umieszczone przez
pozwanego, ktéry powolywal sie ponadto na wylacznie bezprawnosci swojego dzialania, wynikajace z istotnego
spolecznie znaczenia informacji dotyczacych nieoplacania przez powoda swoich rachunké6w oraz prowadzenia sie w
sposob nieprawidlowy, w tym zwlaszcza podczas balu sylwestrowego w hotelu (...). W ocenie powoda, opinia publiczna
powinna by¢ informowana o poczynaniach rzecznika prasowego Komendy (...) Policji, ktére byly opisywane w
tre$ci materialéw publikowanych na profilach pozwanego. Zachodzily wiec przestanki wylaczajacej odpowiedzialno$é
pozwanego z art. 24 k.c.

Wyrokiem z dnia 31 maja 2016 r. Sad Okregowy zobowiazal pozwanego do zaniechania dalszego naruszania czci
M. S. poprzez wypowiedzi zawierajace obrazliwe okreélenia o osobie powoda oraz poprzez usuniecie wypowiedzi
pozwanego umieszczonych na temat powoda w serwisach (...) na kontach Z. S. pod czternastoma linkami, ktore
zostaly dokladnie oznaczone przez Sad Okregowy w pierwszym punkcie wyroku uwzgledniajacego w znacznej mierze
zadania oparte na art. 24 k.c. Sad Okregowy zobowiazal ponadto pozwanego do zloZenia o$wiadczenia o tresci
nastepujacej: Przepraszam Pana M. S. za moje wielokrotne, bezprawne i obrazliwe wypowiedzi na jego temat,
opublikowane w serwisach internetowych ,,F. oraz (...), w ktérych przypisywalem Panu M. S. cechy mogace go ponizy¢
lub o$mieszy¢ w opinii publicznej. Oswiadczam, iz powstrzymam sie w przyszlo$ci od wyglaszania pod adresem
Pana M. S. obrazliwych wypowiedzi, wyrazajac rownocze$nie glebokie ubolewanie z powodu wyrzadzonej Pani M. S.
szkody niemajatkowej, jak rowniez do opublikowania tej treSci oSwiadczenia bez zadnych komentarzy Z. S. w terminie
14 dnia od uprawomocnienia sie wyroku wydanego w niniejszej sprawie: w serwisach internetowych domeny (...)
na koncie (...), zamieszczonego jako bezglosowy materiat video o dlugo$ci co najmniej 3 minut o rozmiarach nie
mniejszych niz 940/300 pikseli, przy czym o$wiadczenie bedzie mialo posta¢ prostokata o powierzchni Y2 strony
i bedzie obramowane, a uzyta czcionka bedzie nie mniejsza niz 14 pkt, aby oSwiadczenie bylo widoczne dla kazdej
osoby odwiedzajacej podana strone bez konieczno$ci wykonywania dodatkowych czynnosci (przewijania, klikania na
link) — nieprzerwanie przez okres trzech miesiecy, oraz na profilu Z. S. na portalu F. w formie tzw. nowego wpisu,
przy czym podane o$wiadczenie bedzie miato postaé prostokata o rozmiarze 940/300 pikseli lub innym maksymalnie
dopuszczalnym rozmiarze i bedzie obramowane, a uzyta czcionka Time New Roman bedzie nie mniejsza niz 14 pkt,
i zostawienie tego oSwiadczenia, ktére ma byé¢ wysSwietlane jako pierwszy w kolejnoéci wpis po wejsciu na profil Z.
S., nieprzerwanie przez okres trzech miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku. Sad Okregowy zasadzil ponadto od



pozwanego na rzecz powoda kwote 50000 zt z tytulu zado§éuczynienia przewidzianego art. 448 k.c. z ustawowymi
odsetkami od 31 maja 2016 r. do dnia zaplaty. W pozostalym zakresie powodztwo zostalo oddalone. Zniesione rowniez
pomiedzy stronami zostaly koszty zastepstwa procesowego. Sad Okregowy zasadzil natomiast od pozwanego na rzecz
powoda kwote 3432 zl tytulem zwrotu pozostalych kosztéw procesu i nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Okregowego Warszawa - Prawa w Warszawie kwote 600 z} tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Na podstawie zebranych dowodoéw, Sad Okregowy ustalil, ze w okresie pelienia przez powoda, do lipca 2015
r., funkcji rzecznika prasowego oraz funkcjonariusza Komendy (...) Policji, }aczonych z zatrudnieniem powoda
jako pracownika naukowo- dydaktycznego Wydzialu Dziennikarstwa i Nauk Politycznych (...), do obowiazkéw
powoda nalezalo réwniez udzielanie wypowiedzi na temat okoliczno$ci zwiazanych z interwencja Policji , w dniu 22
pazdziernika 2014 r., na terenie komisu samochodowego prowadzonego przez pozwanego oraz udzielenie informacji
o sprawach, ktére toczyly sie z udzialem pozwanego, ktéry odpowiedzial poprzez zamieszczanie w Internecie, na
podanych stronach F. iY., intensywnej kampanii skierowanej imiennie przeciwko powodowi, ktéra obfitowata liczne
i lawinowo narastajace iloSciowo negatywne komentarze na temat osoby i dzialanh M. S. o charakterze wulgarnym,
przeSmiewczym i prowokacyjnym. Komentowane byl wielokrotnie wydarzenia zwiazane z udzialem powoda, na
zaproszenie zaprzyjaznionego T. K., w balu sylwestrowym na przelomie lat 2010/2011 w D. oraz na (...) w hotelu (...),
ktéremu patronowal R. K.. Sad Okregowy przyjal, ze pozwany administrowal wskazane strony i byt autorem wpiséw
dotyczacych niezaplacenia przez powoda za udzial w tych blach, nabycia przez pozwanego dlugéw powoda i oferowania
ich innym osobom, naduzywania przez powoda alkoholu, zazywania narkotykéw i korzystania z ustug prostytutek
podczas balu, na ktéry powdd przybyt wraz z malzonka, jak tez wywolywania awantur wraz z T. K., ktéry pelil funkcje
osoby prowadzacej bal. Z tego tez tytulu mogl zaprosi¢ swoich prywatnych goéci. Sad Okregowy dokladnie opisal
23 wpisy zamieszczone przez pozwanego na skonkretyzowanych adresach obu wskazanych profili pozwanego. Przy
kazdym z tych wpiséw Sad Okregowy tez cytowat okreSlenia dotyczace wprost albo posrednio, poprzez tytul kolejnych
wpisoéw i nazwe udostepnionych w nich materialow, powoda, ktoéry byt w ich treéci okreslany przeSmiewczo, wulgarnie
i prowokacyjnie.

Na podstawie dowodow z przestuchania osoéb, ktore uczestniczyly w tych balach, w tym T. K. i malzonki powoda,
jak robwniez w oparciu o przestuchanie M. S., Sad Okregowy ustalil okoliczno$ci, na ktére pozwany powolywal sie
w wskazanych wpisach i zalgczonych do nich materialach, w tym dotyczace udzialy powoda wraz z malzonka i
przyjaciéimi, do ktérych nalezat takze T. K., w imprezach opisanych we wpisach pozwanego. Potwierdzone zostalo, ze
tych imprezach powdd uczestniczyl jako osoba prywatna, zaproszona przez T. K.. Nie zostalo natomiast potwierdzone,
aby powdd nie placil na swoje rachunki zwigzane z udzialem w tych balach, by naduzywal alkoholu ponad miare
przyjeta dla takich imprez, a tym bardziej by sie awanturowal, by zazywal narkotyki i korzystal z ustug prostytutek, jak
to zostalo przedstawione we wpisach pozwanego, ktory naklonil do przekazania tych informacji jednego z kelneréw
obstugujacych bal w hotelu, w ktérym uczestniczyl rowniez powod.

Sad Okregowy ustalil, ze opublikowanie licznych wpiséw pozwanego nie pozostalo bez echa w zawodowym $rodowisku
powoda ze wzgledu na liczne komentarze, ktore pochodzily od studentéw i funkcjonariusz oraz koniecznoéé zlozenia
wyjaénien wobec przelozonych w Komendzie (...) Policji oraz na Wydziale Dziennikarstwa i Nauk Politycznych (...).
Sad Okregowy ustalil, ze powod zostal réwniez wezwany do MSW w celu zloZenia wyjaénien na temat przyjecia
korzy$¢ majatkowej zwigzanej z darmowych udzialem w balu i faktur, ktére mialy zostaé nieoplacone i zostaly
przedstawione przez pozwanego jako rzekomego nabywce dlugéw powoda. Powod wyjasénit jednak okoliczno$ci, na
ktore powoltywal sie pozwany, w tym zaproszenie ze strony T. K., z ktérego goScinnoéci korzystal, nie pozostawiajac
zadnych niezaplaconych rachunkéw. Ustalone zostalo, ze wyjasnienia powoda zostaly przyjete z strony przelozonych
bez dalszych czynnosci stuzbowych.

Sad Okregowy ustalil réwniez, ze kolejne wpisy pozwanego dotyczyly wulgarnych komentarzy na temat uzyskania
przez powoda przedprocesowego postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia o charakterze antycypacyjnym, ktore
rowniez zostalo opublikowane przez pozwanego wraz z sugestia dotyczaca jego uzyskania w sposob niezgodny z
procedurami. Sad Okregowy ustalil, ze liczne wpisy pozwanego cieszyly sie znaczacym zainteresowaniem internautow,
ktorzy $ledzili profil pozwanego, opatrywany licznymi, krytycznymi i prze§miewczymi komentarzami w stosunku do



powoda, ktbrego zycie prywatne byl stale oraz wulgarnie komentowane. Sad Okregowy ustalil, Ze skutki opisanych
dzialan ze stron pozwanego negatywnie odczuwali rowniez czlonkowie rodziny powoda, w tym dzieci M. S., ktory
odbierat liczne telefony i musial sie stale ttumaczyé wobec bliskich, znajomych i wspolpracownikéw. Byt jednak
przedmiotem drwin pochodzacych z wlasnego $rodowiska zawodowego. Dzieci powoda, jak ustalit Sad Okregowy,
byly Sledzone przez pozwanego, ktory im wykonywal zdjecia w celu ich zamieszczenia w Internecie. Cérka powoda, jak
podal Sad Okregowy, przychodzila zaplakana z powodu oskarzen dotyczacych zazywania przez powoda narkotykéow i
korzystania z ustug prostytutek. Sad Okregowy ustalil, ze na date zamkniecia rozprawy, cze$¢ materialéw nie byla juz
dostepna w Internecie. Sytuacja w tym zakresie ulegala jednak zmianie w takcie postepowania.

Oceniajac znaczenie dokonanych ustalen, po omoéwieniu dowoddw, na ktérych zostaly one oparte, Sad Okregowy
uznat powddztwo za uzasadnione co do zasady w stopniu zaslugujacym na udzielenie powodowi ochrony opartej
na art. 24 k.c. poprzez zakazanie pozwanemu dalszego naruszania dobrego imienia powoda poprzez publikowanie
na swoich profilach na stronach F. oraz Y. informacji dotyczacych powoda, poprzez nakazanie ich usuniecia oraz
opublikowania o§wiadczenia o przeproszeniu powoda, z tym ze Sad Okregowy nie znalaz}l podstawy o zobowigzania
pozwanego do opublikowania tej treéci o§wiadczenia w papierowej i internetowej wersji dziennika ,,Gazeta (...), na
stronach ktérej pozwany nie podejmowatl dziatan naruszajacych dobre imie powoda, lecz wylacznie na koncie i profilu,
z ktorego pozwany korzystal na tych stronach, czyli poprzez wykorzystanie ktérych dochodzilo do wielokrotnego
naruszania dobrego imienia powoda, w tym opisywania prywatnego zycia M. S. w sposéb odbiegajacy od rzeczywistego
przebiegu imprez, w ktorych powod uczestniczyl, oparty na zarzutach i pomdéwieniach, ktére byly nieprawdziwe.
Mialy natomiast na celu zniszczenie reputacji powoda w §rodowisku zawodowym. Oceniajac wpisy pochodzace od
pozwanego, Sad Okregowy uznal, ze doszlo do wielokrotnego naruszenia dobrego imienia oraz godno$ci powoda w
treéci wpisow, ktore zostaly dokladnie opisane w drugiej czeSci dwudziestej drugiej oraz pierwszej czesci dwudziestej
trzeciej, jak tez na dwudziestej siodmej stronie uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego, ktéry nie doszukal sie w
tych dzialaniach pozwanego jakichkolwiek okolicznosci, ani tez zamiardw, ktorych mozna by bylo uzna¢ za przestanki
wylaczajace bezprawno$é dzialania pozwanego. Wedlug Sadu Okregowego, pozwany przekroczyl prawo do krytyki
osoby publicznej, za ktéra powdd zostal uznany z racji pelnienia funkeji rzecznika Komendy (...) Policji. Nie dziatal
rowniez w obronie waznego interesu publicznego, ktoéry nie obejmowal stawiania nieprawdziwych zarzutoéw wobec
powoda, ani przeSmiewczego i prowokacyjnego opisywania jego prywatnego zycia, ani tym bardziej przedstawiania
0so6b bliskich M. S.. Dostrzegajac takze znaczny wymiar krzywdy doznanej przez powoda ze strony pozwanego, Sad
Okregowy za czeSciowo uzasadnione uznal réwniez zadanie oparte na art. 448 k.c. poprzez zasadzenie od pozwanego
na rzecz powoda kwoty 50000 zl tytulem zadoSéuczynienia przewidzianego tym przepisem. W dalszym zakresie Sad
Okregowy oddalil powddztwo. O kosztach procesu orzekl zgodnie z art. 100 k.p.c. Nieuiszczonymi kosztami sagdowymi
pozwany zostat za§ obciazony w oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach

cywilnych.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniost pozwany. Zaskarzajace ten wyrok w czeSci uwzgledniajacej powbddztwo
i orzekajacej o kosztach procesu, zarzucit Sagdowi Okregowemu naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez zaniechanie
wskazania dowodéw, na ktorych zostaly oparte ustalenia przyjete za podstawe uwzglednienia powddztwa, jak tez przez
niewskazanie konkretnych wypowiedzi uznanych za naruszajace cze$¢ powoda. Nastepny zarzut dotyczyl naruszenia
przez Sad Okregowy art. 231 k.p.c. poprzez bezpodstawne przyjecie, ze wpisy na profilach zostaly opublikowane
przez pozwanego oraz ze Z. S. jest ich administratorem, podczas gdy dowody zebrane w tej sprawie nie dawaly
podstawy do przyjecia takich ustalen, a tym samym naruszenie w tym zakresie art. 233 § 1i art. 316 § 1 k.p.c., réwniez
poprzez nieustalenie, ktére konkretnie wypowiedzi naruszaly cze$¢ powoda, a tym samym takze przyjecie zawinionego
charakteru dzialan pozwanego, ktére nie zostalo wykazane dowodami, przy ocenie ktérych Sad Okregowy naruszyl
art. 233 § 1 wzw. z art. 232 k.p.c. i art. 6 k.c. Przedostatni zarzut apelacji dotyczyl naruszenia przez Sad Okregowy art.
24 § 1 k.c. poprzez zastosowanie nieodpowiedniego sposobu usuniecia skutkéw rzekomego naruszenia czci powoda, w
tym wymaganie, aby o§wiadczenie bylo dostepne jako pierwszy wpis na wskazanych profilach pozwanego. Ostatni za$
zarzut apelacji pozwanego dotyczyl naruszenia art. 448 k.c. poprzez bezzasadne uznanie, ze dzialanie pozwanego byto
zawinione, jak tez przyjecie, ze zasadzona kwota 50000 z} jest adekwatna do zakresu krzywdy doznanej przez powoda.



Na podstawie podanych zarzutéw, pozwany wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w
calo$ci i obciazenie powoda kosztami procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych.

Podczas rozprawy apelacyjnej pow6d wnosil o oddalenie apelacji oraz o obcigzenie pozwanego poniesionymi kosztami
postepowania apelacyjnego w wysoko$ci odpowiadajacej 75 % stawki naleznej za udzial pelnomocnika przed sagdem
pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie. Wyeksponowane w apelacji zarzuty naruszenia wskazanych w jej tresci
przepisOw prawa procesowego nie byl uzasadnione w zadnym zakresie . Przeciwko ich zasadnoS$ci przemawia sama
lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ktére w petlni odpowiada wymogom okreslonym w art. 328 § 2 k.p.c.
W obszernych ustaleniach, dokonanych na podstawie dowodoéw, ktore wprost zostaly wskazane, Sad Okregowy
dokladnie opisal poszczegélne wpisy na profilach pozwanego w serwisach (...) oraz Y., ktore bezposrednio albo tez
w sposob posredni, w tym poprzez uzycie nazwiska i imienia powoda w tytule wpisu albo zamieszczonego materiahu,
byly poswiecone powodowi albo nawiazywaly do osoby M. S.. W czeéci dotyczacej ustalen faktycznych, Sad Okregowy
opisal w szczegolnos$ci 23 wpisy nie tylko poprzez podanie ich dokladnego adresu internetowego, lecz rowniez poprzez
przytoczenie tytutu kazdego z nich, a ponadto wrecz poprzez zacytowanie okreslen dotyczgcych powoda, w tym jego
udzialu w balach oraz rzekomego nieoplacenia faktur opiewajacych na wierzytelno$ci, ktoére mial naby¢ pozwany i
z powodu ktérych pozwany pietnowal powoda wraz z innymi osobami, ktére wyrazaly swoje stanowisko w ramach
komentarzy, jak réwniez poprzez opisywanie rzekomych zdarzen z udzialem powoda, w tym rzekomego naduzywania
alkoholu oraz zazywania narkotykow albo korzystania z uslug prostytutek. Na stronach od 5 do 8 zostaly przytoczone
poszczegdlne fragmenty wypowiedzi z wpisbw pozwanego, ktére dotyczyty powoda. Nie sposéb bylo wiec podzielié
zarzuty dotyczace naruszenia przez Sad Okregowy art. 328 § 2 k.p.c. w zakresie zaniechania wskazania konkretnych
wypowiedzi dotyczacych powoda, ktére Sagd Okregowy uznal za naruszajace cze$¢ wewnetrzna, godno$¢ powoda, jak
tez zewnetrzng, czyli dobre imie M. S.. Sama lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku wykazuje bezzasadno$é tego
zarzutu w sposob na tyle jednoznaczny, ze nie zachodzi nawet potrzeba powtarzania zwrotow, okreslen, cytatow i
tytuldéw poszczegdlnych wpiséw oraz pozostalych materialow, ktore dotyczyly powoda, i dlatego zostaly powolane
przez Sad Okregowy, wrecz zacytowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Oczywi$cie bezzasadne byly rowniez zarzuty dotyczace naruszenia przez Sad Okregowy powolanego przepisu w zw.
zwlaszcza z art. 233 § 1i art. 232 k.p.c., a tym samym art. 6 k.c., jakoby Sad Okregowy nie wskazal, na jakich dowodach
opart swoje ustalenia co do treSci wpisow na profilach pozwanego oraz by doszlo w tym zakresie do naruszenia
zasad swobodnej oceny dowodow, wsrod ktorych podstawowe znaczenie mialy wydruki ze stron internetowych,
na ktoérych treSci wpiséw zostala przedstawiona wprost. Wymagala wiec wylacznie odczytania. Wydruki tego
rodzaju zostaly zlozone przez powoda. Przez Sad Okregowy zostaly odczytane i zacytowane w uzasadnieniu
wyroku wydanego w oparciu o ustalenia poczynione na podstawie bezposrednich dowodéw z tych wydrukow,
zwlaszcza ze pozwany nie twierdzil, aby tre$¢ wpisow byla inna niz to wynikalo z tre$ci materialéw przedlozonych
przez powoda. Zastosowanie w tym zakresie zasady swobodnej oceny dowodéw sprowadzalo sie wylacznie do
odczytania treSci wpisoOw i odtworzenia pozostalych materialow, ktore zostaly udostepnione na internetowych
profilach pozwanego. Nie wymagala natomiast zlozonej analizy, dedukcji, odczytania zwigzkoéw pomiedzy kolejnymi
zdaniami i sformulowaniami. Mialy one bowiem charakter prosty, dosadny i wulgarny. Przesigkniete byly krytycznym,
prze$miewczym i cynicznym nastawieniem ich autora do powoda, ktory mial zostaé w ten sposéb ponizony,
przedstawiony w falszywym Swietle, rzekomo zdemaskowany jako osoba interesowana, a przy tym podejrzanie
powiazana ze Srodowiskiem lewicowym, naduzywajaca swoich kontaktéw stuzbowych i prywatnych dla realizacji
celow majatkowych, jak tez dla korzysci prywatnych, zazywajaca narkotyki i naduzywajaca alkoholu, a w dodatku
korzystajaca z ustug prostytutek podczas balu, na ktéorym byla obecna rowniez malzonka powoda i znajomi M. S..

Za oczywiscie bezzasadne Sad Apelacyjny uznal réwniez zarzuty, ktore dotyczyly naruszenia przez Sad Okregowy
art. 231 w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez bezpodstawne uznanie, ze pozwany byl autorem wpiséw, osoba, ktora
przygotowala i zamieszczala w Internecie wypowiedzi na temat powoda, jak tez niewskazania dowodo6w, z ktérych taki



wniosek moglby wynikaé, lecz oparcie tego ustalenia na regule domniemania faktycznego, wynikajacej z pierwszego
z tych przepisow. Bezzasadno$¢ tego zarzutu wynika z tego, ze rozumowanie, na ktéorym oparl sie Sad Okregowy w
tym zakresie, bylo w pelni prawidlowe. Nie naruszato ani zasad swobodnej oceny dowodéw, ani tez reguly dowodowe;j
z art. 231 k.p.c., istotnie opartej na domniemaniu faktycznym, ktére byto w tym zakresie w peklni uzasadnione, a
ponadto zostalo przeprowadzone poprawnie. Z tresci wydrukow, ktore przedstawil powod, jednoznacznie wynikato,
ze wpisy i inne materialu zostaly zamieszczone na profilach pozwanego, ktorego dane w ich tresci zostaly podane
wprost. Wymagaly wiec tylko odczytania, a ponadto wyprowadzenia oczywiScie prawidlowego zatozenia, zgodnie z
ktorym wpisy umieszczane na kazdym z tych profili pochodzily o osoby, dla ktorej profil byt zalozony oraz prowadzony.
Niezaleznie wiec od tego, czy pozwanego mozna bylo uznaé za administratora, w pelni poprawne bylo przyjecie
zalozenia tego rodzaju. Co wiecej, sama analiza sposobu prowadzenia poszczegdlnych wpisow, swoistej narracji, ktora
zich tre$ci przebijala, dodatkowo przemawiala za tym samym wnioskiem, czyli za zalozeniem, ze wpisy pochodzilty od
osoby, ktora byla oznaczona jako dysponent profilu, osoba, dla ktérej zostat on zatozony. Innymi slowy, z samej tresci
tych wpiséw, sposobu prezentowania podanych w nich informacji, zarzutéw, oskarzen, a nawet inwektyw, wynikalo,
ze kazda z tych wypowiedzi pochodzila od pozwanego, zwlaszcza ze ich autor wprost oraz wielokrotnie postugiwal sie
nazwiskiem i imieniem pozwanego.

Uzasadnione bylo wiec przyjecie zalozenia, opartego na domniemaniu faktycznym, ze wpisu i inne materialy
pochodzily od pozwanego. Nie byto wiec konieczne przeprowadzanie w szczego6lnoéci dowodu z opinii informatyka,
na podstawie ktérej ten wniosek by mogl zostaé potwierdzony badaniem zrédla wpisu, przeplywu jego zawartosci.
Przy prawidlowym zastosowaniu reguly dowodowej opartej na domniemaniu faktycznym z art. 231 k.p.c., uznac
wiec nalezalo, ze to na pozwanym spoczywal ciezar obalenia tego domniemania, a wiec wykazania, ze inna
osoba podszywala sie pod pozwanego, dokonywala wpiséw uzywajac danych pozwanego oraz korzystajac z profili
internetowych Z. S.. Obrona nie zostala jednak oparta na takich twierdzeniach. Tym bardziej nie zostaly zgloszone i
przeprowadzone z inicjatywy pozwanego wlasciwe dowody, w tym z opinii informatykéw. Poprawnie Sad Okregowy
z tych powodow przyjal, ze wpisy pochodzily od pozwanego, czyli ze dzialania, ktére niewatpliwie naruszaly cze$é
powoda, byly, wielokrotnie oraz z duzym natezeniem czasowym i zwigzanym z zamiarem podwazenia reputacji
powoda, podejmowane przez pozwanego. Stanowily zreszta reakcje na relacje ze strony powoda jako rzecznika
prasowego Komendy (...) Policji dotyczaca duzej liczby postepowan, ktore dotyczyly pozwanego. W dzialaniach
pozwanego byl wiec widoczny wyrazny motyw, przyczyna podejmowania i nasilania dzialania, ktére mialo na celu
zdyskredytowanie powoda w opinii publicznej, w tym takze w oczach wspodlpracownikow i przelozonych w strukturach
Policji oraz wladz Wydzialu Dziennikarstwa i Nauk Politycznych (...). Zaden z zarzutéw dotyczacych naruszenia przez
Sad Okregowy norm prawa procesowego nie zastugiwat wiec na uwzglednienie.

Bezzasadne byly rowniez zarzuty dotyczace naruszenia przepiséw prawa materialnego, czyli art. 24 i art. 448 k.c.
Prawidlowo Sad Okregowy uznal na podstawie dokonanych ustalen, ze pozwany wielokrotnie naruszyt cze$¢ powoda
posadzonego bezpodstawnie o niewlaéciwe postepowanie w zarzutach, ktoére mialy na celu podwazenie zaufania do
powoda, osobiste walory i kwalifikacje powoda do wypeklienia zajmowanych stanowisk i kontynuowania prowadzone;j
dzialalno$ci zawodowej w strukturach Policji i w ramach zatrudnienia w uczelni panstwowej. Na uwzglednienie
nie zashugiwaly tez zarzuty dotyczace sposobu udzielenia powodowi ochrony niemajatkowej przez Sad Okregowy.
Wielokrotne naruszanie przez pozwanego dobr osobistych powoda w pelni uzasadnialo tez zastosowanie zakazu
podejmowania takich dzialan w przyszloéci, usuniecia tych materialéow, ktore zostaly zamieszczone na profilach
pozwanego juz z tego tez powodu, ze nie chodzilo o zawarto$¢ strony innego podmiotu niz pozwany, lecz o wpisy, ktore
mozna w prosty sposob usuna¢, a ponadto poprzez nalozenie na pozwanego obowigzku opublikowania o§wiadczenia
0 przeproszeniu powoda.

W zgloszonym zadaniu powdd domagal sie publikacji przeprosin nie na profilach pozwanego, lecz na stronach
,»Gazety (...), tak w jej wersji papierowej, jak réwniez elektronicznej, a ponadto upowaznienia do zastepczego
wykonania tych obowigzkoéw, na wypadek niewywiazania sie przez pozwanego z nakazu, ktory mial wynikac z wyroku
uwzgledniajacego takiego zadania. W ocenie Sadu Apelacyjnego, motywacja powoda byla w tym zakresie jasna. Jej
zrodla nalezalo upatrywadé nie tyle w miejscu publikacji wpiséw naruszajacych dobre imie powoda, lecz w skutkach ich



dostepnoéci, w tym zwlaszcza w tym, ze informacja o tresci tych wpiséw dotarta do szerokiego grona znajomych oraz
wspolpracownikow, w tym przelozonych, czyli do osob, ktorych powod nie mial postaw uznawac za osoby $ledzace
internetowe profile pozwanego, czytajace jego wpisy, jak rowniez mogl przypuszczaé, ze pozwany moze nie wykonaé
niekorzystnego wyroku, lecz poddac go krytyce zblizonej do tej, ktoéra zostala sformulowana wobec postanowienia o
udzieleniu zabezpieczenia, zwlaszcza ze dotyczyla rowniez sadu, ktoéry udzielit powodowi tymczasowej ochrony przed
wszczeciem postepowania, ze wzgledu na ktorg cze$é wpiséw mogta by¢ tylko czasowo niedostepna pod poprzednimi
adresami.

7 przyczyn wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktdre nie sg szczegélnie przekonujace i pomijaja
wskazang motywacje powoda, zasadng zreszta, Sad Okregowy nie nakazal pozwanemu opublikowania przeprosin w
Gazecie (...), lecz na tych samych profilach pozwanego, na ktérych byly publikowane wpisy naruszajace dobre imie M.
S.. Sad Okregowy wskazywal, ze kierowal sie zasada adekwatnoSci zastosowanego w tej sprawie Srodka niemajatkowe;j
ochrony czci powoda z art. 24 k.c., co jednak moze budzié¢ watpliwosci wlasnie dlatego, ze pomija wskazane argumenty
oraz motywacje, ktora kierowal sie powdd, zglaszajgc inne zgdanie. Niezaleznie od tego, czy zastosowany przez Sad
Okregowy sposob niemajatkowej ochrony w tresci zaskarzonego wyroku odpowiada uzasadnionym oczekiwaniom
powoda, nie mozna bylo pominaé okoliczno$ci niezaskarzenia przez powoda wyroku Sad Okregowego w czesci
dotyczacej zastosowanego sposobu ochrony. Konieczne bylo wiec uznanie, ze powod to rozstrzygniecie zaakceptowal.
Przy ocenie za$ apelacji pozwanego, dostrzec nalezalo, Zze nie zostal w niej podniesiony zarzut naruszenia przez
Sad Okregowy art. 321 § 1 k.p.c. przez uwzglednienie innego jednak sposobu ochrony w poréwnaniu do zadania
zgloszonego w pozwie. Sad Apelacyjny nie mogl wiec tego korygowaé z urzedu, zwlaszcza ze zastosowanie sposobu
objetego zadaniem, przy braku apelacji ze strony powoda, mogloby w efekcie doprowadzi¢ do zmiany zaskarzonego
wyroku na niekorzy$¢ pozwanego w sposob naruszajacy zakaz zawarty w art. 384 k.p.c., ktérego nie mozna bylo jednak
naruszy¢.

Jedli zas chodzi o szczegblowe parametry dotyczace zamieszczenia przez pozwanego na wilasnych profilach
o$wiadczenia stanowigcego przeproszenie powoda za naruszenie czci M. S. poprzednimi wpisami oraz innymi
materialami, ktore byly w nich wykorzystywane, w tym nalozenia przez Sad Okregowy na pozwanego obowigzku
zapewnienia, aby oSwiadczenie byto widoczne bez konieczno$ci dokonywania innych czynnoéci jako wpis ostatni na
profilu pozwanego, zarzuty apelacji nie byly uzasadnione. Nie zostaly bowiem w Zaden sposéb wykazane. Nie mozna
bylo przede wszystkim przyjaé, aby nie bylo technicznie mozliwe wykonanie obowigzku nalozonego na pozwanego.
W sytuacji, gdy dokonywanie kolejnych wpiséw jest technicznie mozliwe, nie ma réwniez przeszkod, aby jako ostatni
wpis widoczne bylo oswiadczenie bedace przeprosinami powoda, czyli by moglo ono zostaé dostrzezone przez kazda
z 0s6b odwiedzajacych profil pozwanego, ktorego dostep do wlasnego profilu w serwisie spoleczno$ciowym nie musi
zosta¢ w ten sposob ani ograniczony, ani tym bardziej czasowo wylgczony. Pozwany moze bowiem nadal korzystaé
ze swoich profili, w tym dokonywac kolejnych wpisow. Przez okres wskazany w zaskarzonym wyroku jest natomiast
zobowiazany zadbaé o to, aby oS§wiadczenie bylo widoczne dla wszystkich zainteresowanych, w tym jako ostatni wpis.
Po kolejnym swoim wpisie, pozwany winien wiec zawsze pod wskazanym okresem umieszczaé tekst o§wiadczenia
zawartego w zaskarzanym wyroku, tak aby przez ten okres widnial ono jako ostatni wpis. Tylko wowczas wyrok moze
odnies¢ skutek zalozony przez Sad Okregowy w stopniu mogacym zadowoli¢ powoda, zwlaszcza ze Sad Okregowy nie
uwzglednil wskazanego w pozwie sposobu jego podania do publicznej wiadomo$ci, nie za$ tylko do wiadomo$ci os6b
bedacych obserwatorami wskazanych profili pozwanego.

Za bezzasadny Sad Apelacyjny uznal takze zarzut dotyczacy naruszenia art. 448 k.c. Przy prawidlowo$ci ustalenia,
zgodnie z ktérych wszystkie wpisy pochodzily od pozwanego, ktory nie przeprowadzil dowodu przeciwnego, z
oczywistych powodéw nalezalo przypisa¢ wine pozwanemu, ktérego dzialanie bylo wprost ukierunkowane na to,
aby reputacja powoda zostala w ten spos6b podwazona, by M. S. utracil zaufanie, ktérym byl obdarzany przez
swoich wspolpracownikéw, w tym przelozonych, jak tez najblizszych. Wina umy$lna z zamiarem bezposredni
towarzyszyla dzialaniom pozwanego, jak trafnie uznal Sad Okregowy. Odmienny poglad skarzacego nie zaslugiwal za$
na uwzglednienie, podobnie jak twierdzenie, ze zakres krzywdy doznanej przez powoda byt nieadekwatny w stosunku
do wysokoSci zadoSéuczynienia, ktére Sad Okregowy przyznatl powodowi na postawie art. 448 k.c. Ustalenia, ktére



zostaly dokonane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, zwigzane takze z rozleglym w czasie dzialaniem pozwanego
oraz dolegliwym charakterem jego skutkéw, przemawiaja z przyjeciem, ze zado$éuczynienie zostalo ustalone na
poziomie odpowiadajacym zakresowi krzywdy powoda, jak rowniez ze pozwoli na wlasciwe usankcjonowanie dzialan
pozwanego i moze go powstrzymacé¢ od ponownego ich podejmowania. Nie sposob byto ponadto uznac, ze przyznanie
powodowi zado$éuczynienia w wysokosci 50000 zt stanowilo razace naruszenie przez Sad Okregowy art. 448 k.c.,
wymagajgce korekty instancyjnej, czyli ze wynikalo z dostrzegalnego na pierwszy rzut oka przekroczenia kompetencji
dotyczacej ustalenia zado$éuczynienia tego rodzaju, wpisanej w konstrukcje prawng tego przepisu, oparta na ocenie
sedziowskiej wszystkich okolicznosci zwigzanych z naruszeniem przez pozwanego débr osobistych powoda. Apelacja
pozwanego nie zastugiwala wiec na uwzglednienie.

Oddalenie apelacji uzasadnialo natomiast obcigzenie pozwanego calo$cig kosztéw postepowania apelacyjnego
poniesionych przez powoda. Na podstawie art. 98 § 11 3 wzw. zart. 108 § 1 k.p.c.i § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 8 ust. 1 pkt
3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie, Sad
Apelacyjny zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 3240 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego
przed Sadem Apelacyjnym w sprawie o ochrone majatkowa i niemajatkowa zwiazana za naruszeniem dobr osobistych
powoda.
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