Sygn. akt V ACa 739/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2019 .

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Ewa Kaniok (spr.)

Sedziowie: SA Przemystaw Kurzawa

SO (del.) Katarzyna Parczewska

Protokolant: sekretarz sadowy Aneta Walkowska

po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2019 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spoltka z ograniczona odpowiedzialno$cia Spotki komandytowej z siedziba w L.
przeciwko Uniwersyteckiemu Centrum (...) w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 24 maja 2018 r., sygn. akt IV C 386/18

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od Uniwersyteckiego Centrum (...) w W. na rzecz (...) Spolka z ograniczong
odpowiedzialnosciq Spoétki komandytowej z siedzibg w L. kwote 8100 zl (osiem tysiecy sto zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Katarzyna Parczewska Ewa Kaniok Przemystaw Kurzawa

Sygn. akt VACa 739/18

UZASADNIENIE

W dniu 19 lutego 2018 r. w sprawie o sygnaturze akt IV Nc 2/18 referendarz sadowy w Sadzie Okregowym w Warszawie
wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w ktérym zasadzil od pozwanego na rzecz powoda dochodzona
pozwem kwote oraz kwote 12.718,00 z} tytutem zwrotu kosztow procesu, w tym 7.474,00 zt tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

W dniu 21 marca 2018 r. pozwany wniost sprzeciw od nakazu zaplaty, zadajac uchylenia go w calosSci, skierowania
sprawy na rozprawe oraz oddalenia powodztwa w caloéci, zasadzenia od powoda na swoja rzecz kosztow procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego, oraz odstapienie na podstawie art. 102 k.p.c. od obciazania go jakimikolwiek
ewentualnymi kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego w catoéci.



W uzasadnieniu wskazal w szczegdlnoéci, ze wierzytelnoSci powoda z tytulu odpowiednich uméw ulegly umorzeniu
wskutek ich zaspokojenia przez inny podmiot. Pozwany podni6st takze zarzut przedawnienia oraz zarzucil
przedwczesno$¢ powddztwa z uwagi na niepodjecie przez powoda odpowiednich czynnoSci pojednawczych.

Wyrokiem z dnia 24 maja 2018 r. Sqd Okregowy w Warszawie w punkcie pierwszym zasadzil od
pozwanego na rzecz powoda sume 395.512,49 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w transakcjach
handlowych od dnia 29 grudnia 2017 r. do dnia zaplaty; w punkcie drugim zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
sume 31.150,00 z} tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 30.593,00 zt tytulem zwrotu kosztoéw postepowania
w sprawie przed Sadem Okregowym w Warszawie oraz kwote 557,00 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania
pojednawczego przed Sadem Rejonowym dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie pod sygnatura akt II Co
118/17, wywolanego zlozonym przez powoda wnioskiem o zawezwanie do proby ugodowe;j.

Z ustalen faktycznych jakie legly u podstaw tego rozstrzygniecia wynika, ze w dniu 28 sierpnia 2013 r. sp6tka akcyjna
pod firma (...) S.A. z siedziba w L. zawarla z powodem umowe faktoringu powierniczego. Przedmiotem umowy bylo
okreélenie zasad zarzadzania i administrowania przez M. wierzytelnoSciami powoda, ustalenie limitu finansowania
oraz warunkow finansowania udzielonego powodowi przez M. oraz przejecie przez M. ryzyka odzyskania §rodkow
wynikajacych z wierzytelno$ci.

W wyniku przeprowadzenia postepowania przetargowego na podstawie ustawy — Prawo zaméwien publicznych,
Powodka (wykonawca), zawarla z pozwanym (zamawiajgcym) nastepujace umowy:

1) numer(...) z dnia 11 grudnia 2014 r.; przedmiot umowy stanowila sprzedaz i dostarczenie przez wykonawce na
rzecz zamawiajacego drobnego sprzetu medycznego w iloSci i asortymencie okre$§lonym w zalaczniku do umowys;
wykonawca zobowigzal sie dostarcza¢ zamawiajgcemu przedmiot umowy sukcesywnie w ciggu 24 miesiecy od daty
zawarcia umowy lub od daty obowiazywania umowy; warto$¢ brutto przedmiotu umowy zostata okre$lona na kwote
5.248,80 zl; zaplata naleznoSci miata nastepowac sukcesywnie za kazda wykonang dostawe przedmiotu umowy w
terminie 60 dni od daty dostarczenia faktury VAT zamawiajacemu, wylacznie na konto wykonawcy wskazane w
fakturze;

2) numer (...) z dnia 3 lipca 2013 r.; przedmiot umowy stanowila sprzedaz i dostarczenie przez wykonawce na
rzecz zamawiajacego stentgraféw do aorty piersiowej i brzusznej w iloSci i asortymencie okre$§lonym w zalgczniku do
umowy; wykonawca zobowigzal sie dostarcza¢ zamawiajagcemu przedmiot umowy sukcesywnie w ciggu 24 miesiecy
od daty zawarcia umowy lub od daty obowigzywania umowy; warto$¢ brutto przedmiotu umowy zostala okre$lona na
kwote 7.960.680,00 zl; zaplata nalezno$ci miata nastepowac sukcesywnie za kazda wykonang dostawe przedmiotu
umowy w terminie 90 dni od daty dostarczenia faktury VAT zamawiajacemu wylgcznie na konto wykonawcy wskazane
w fakturze;

3) numer(...) zdnia 11 sierpnia 2014 r.; przedmiot umowy stanowila sprzedaz i dostarczenie przez wykonawce na rzecz
zamawiajgcego samorozprezalnych nitynolowych endoprotez naczyniowych z (...) wiloSci i asortymencie okre§lonym
w zalaczniku do umowy; wykonawca zobowigzal sie dostarcza¢ zamawiajacemu przedmiot umowy sukcesywnie w
ciggu 24 miesiecy od daty zawarcia umowy lub od daty obowiazywania umowy; warto$¢ brutto przedmiotu umowy
zostala okre$lona na kwote 431.227,78 zl; zaplata nalezno$ci miala nastepowaé sukcesywnie za kazda wykonang
dostawe przedmiotu umowy w terminie 30 dni od daty dostarczenia faktury VAT zamawiajacemu, wylgcznie na konto
wykonawcy wskazane w fakturze.

Powod wywiazal sie z wlasnych zobowigzan i dostarczyt pozwanemu zamdwione towary w terminie.

Z tytuhu realizacji wskazanych uméw powdd wystawil pozwanemu m.in. nastepujace faktury:



Numer dokumentu | Data  wystawienia [ Termin  platnosci | Ostateczna  kwota | Wysoko$¢  odsetek
(faktury) faktury w formacie | faktury w formacie | roszczenia ustawowych za
rok-miesigc-dzien rok-miesigc-dzien wynikajaca z | opOzZnienie w
wystawionej faktury | transakcjach
handlowych
wynikajaca z danej
faktury
skapitalizowana od
dnia wymagalnoSci
danej faktury do
dnia 28 grudnia
2017 T.
(..) 2015-01-08 2015-04-08 37.908,00 zt 9.401,18 z}
(..) 2015-01-12 2015-04-12 37.908,00 ZK 9.359,64 7zl
(.) 2015-01-14 2015-04-14 37.908,00 zt 9.351,33 z1
.) 2015-01-19 2015-02-15 9.672,05 zt 2.506,78 z1
(..) 2015-01-21 2015-04-21 37.908,00 zt 9.293,17 7z}
(..) 2015-01-22 2015-03-08 1.312,00 z} 334,05 7t
(..) 2015-01-23 2015-04-23 37.908,00 zt 9.276,56 z}
(.) 2015-01-30 2015-04-30 75.816,00 z} 18.436,78 zi
(.) 2015-02-06 2015-03-08 9.672,05 zi 2.462,26 z1
.) 2015-03-20 2015-04-19 16.612,99 z} 4.083,61 z1
.) 2015-03-20 2015-04-19 14.754,96 zi 3.626,88 z1

Pozwany przed wniesieniem pozwu nie zaplacil powddce jakiejkolwiek kwoty z tego tytutu.

W dniu 28 grudnia 2016 r. umocowany pelnomocnik powoda nadat listem poleconym poczty polskiej o numerze
nadawczym (...) do Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie wniosek o zawezwanie do
proby ugodowej, ktéry obejmowal m.in. faktury objete niniejszym pozwem. Wraz z wnioskiem uiScil na rzecz
Sadu Rejonowego dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie kwote 300,00 zt oraz 17,00 zt oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa procesowego w tamtej sprawie. Wniosek spowodowal wszczecie postepowania, ktore zostato



zarejestrowane pod sygnaturg akt II Co 118/17 przed Sadem Rejonowym dla miasta stolecznego Warszawy w
Warszawie. Na posiedzeniu wyznaczonym na dzien 20 czerwca 2017 r. w tamtej sprawie stawil sie umocowany
pelnomocnik powoda, za§ w imieniu pozwanego nikt sie nie stawil.

W zwigzku z niezaplaceniem sum wskazanych w odpowiednich fakturach, pismem datowanym na dzieni 7 grudnia
2017 r. i nadanym listem poleconym, umocowany pelnomocnik (...) sp6iki z o.0. wezwat pozwanego do uregulowania
odpowiednich zaleglo$ci w platnoSciach w terminie do 27 grudnia 2017 r. Rdwnoczesnie wskazal, ze niezajecie
stanowiska w zakre§lonym terminie albo niedokonanie dobrowolnej splaty na wskazany w treSci wezwania numer
rachunku bankowego spowoduje, ze powod skieruje sprawe na droge postepowania sadowego.

Sad Okregowy oddalil wniosek pozwanego o zobowiazanie powoda do przedstawienia dodatkowych dokumentow, w
szczego6lnosci dotyczacych rozliczen miedzy powodem, a spoétka (...) oraz umoéw zawartych miedzy tymi spotkami,
jako niemajacy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy w rozumieniu art. 227 k.p.c.

Sad Okregowy oddalil rowniez wniosek powoda o zazadanie i dolaczenie do akt sprawy dokumentéw znajdujacych
sie w aktach odpowiedniego postepowania pojednawczego wywolanego wnioskiem o zawezwanie do proby ugodowej,
przez co Sad ograniczyl dowdd w tym zakresie do dowodu z odpisu odpowiednich dokumentow zalaczonych do pozwu,
albowiem okolicznoSci stwierdzone tymi dokumentami nie stanowily przedmiotu sporu miedzy stronami, a powod
byl strona tamtego postepowania i przedstawil odpisy z akt tamtej sprawy, w zwiazku z czym nie bylo podstaw do
dodatkowego zadania przez Sad oryginalow dokumentow zgodnie z art. 250 § 1 zdanie drugie k.p.c.

Sad Okregowy oddalil réwniez wniosek pozwanego o dopuszczenie oraz przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka
D. S., gdyz okolicznoéci, na ktére mial zeznawaé¢ wskazany $wiadek ( okoliczno§¢ nawigzania stosunku prawnego
pomiedzy powodem, a (...) S.A., jak tez okoliczno$c¢ zaplaty naleznoéci objetej przedmiotem postepowania przez (...)
S.A. na rzecz powoda i brak zadania przez powodowa spotke zaplaty naleznosci, za ktore zaplacit (...) S.A.) nie mialy
znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie w rozumieniu art. 227 k.p.c.

Sad Okregowy uznal, ze powodztwo bylo usprawiedliwione i podlegato uwzglednieniu w caloéci.

Podstawe prawna rozstrzygniecia stanowia przepisy o sprzedazy, w szczego6lno$ci art. 535 k.c. w zwigzku z ogblnymi
przepisami prawa zobowiazan (art. 353 i n. k.c.) i przepisami o skutkach niewykonania zobowiazan (w szczego6lnoéci
art. 481 k.c.) oraz przepisy ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych.

W ocenie Sadu Okregowego niezasadny jest zarzut pozwanego, ze wierzytelno$¢ powoda wzgledem pozwanego
wygasla wskutek jej zaspokojenia przez M. na zasadzie art. 356 § 2 k.c. Przepis ten stanowi, ze jezeli wierzytelno§é
pieniezna jest wymagalna, wierzyciel nie moze odmoéwic przyjecia §wiadczenia od osoby trzeciej, chociazby dzialala bez
wiedzy dluznika. Warunkiem zaistnienia takiej sytuacji jest jednak to, by speliajacy §wiadczenie dzialal za dtuznika.
W ustalonym stanie prawnym brak podstaw do uznania, ze M. spelil skutecznie wzgledem powoda §wiadczenie
obcigzajace pozwanego. Zawarta miedzy M. oraz powodem umowa (dolgczona do akt sprawy — k. 93 i n.), ktéra
byla podstawa S§wiadczen wykonanych przez M. na rzecz powoda, byla w odpowiedniej cze$ci niewazna z uwagi na
zakaz z art. 54 ust. 6 ustawy o dzialalnoéci leczniczej. Wskutek $wiadczen wykonanych przez (...) SA nie moglo
doj$¢ do umorzenia zobowiazania pozanego wzgledem powoda, jako przestanki wstapienia M. w prawa zaspokojonego
wierzyciela w rozumieniu art. 356 § 2 k.c., co potwierdza przedstawiana przez Sad Najwyzszy wykladnia ustawy w
sprawach opartych na jednakowych podstawach faktycznych i prawnych.

Art. 356 § 2 k.c. stanowi, ze jezeli wierzytelno$¢ pieniezna jest wymagalna, wierzyciel nie moze odmoéowié przyjecia
Swiadczenia od osoby trzeciej, chociazby osoba ta dzialala bez wiedzy dluznika. Zaplata, ktéra ten przepis ma na
wzgledzie, podlega zaliczeniu na poczet §wiadczenia dluznika. Jej skutkiem jest wygasniecie zobowigzania dluznika
w granicach kwoty uiszczonej wierzycielowi. Z reguly osoba trzecia placi cudzy dlug ze wzgledu na stosunek
prawny, jaki ja laczy z dluznikiem. Jezeli osoba trzecia nie nabyla splaconej wierzytelno$ci (wstapienie w prawa
zaspokojonego wierzyciela, przelew), o przystugiwaniu jej regresu wobec dltuznika, rozstrzyga laczacy ja z dluznikiem
stosunek prawny, ze wzgledu na ktéry nastapila zaplata. Gdy za$ osoba trzecia nie nabyla splaconej wierzytelnosci



i zarazem brak stosunku prawnego laczacego ja z dtuznikiem, za wlaéciwy $rodek do rozliczen miedzy osobg trzecia
a dluznikiem z tytutlu spehienia jego Swiadczenia uznaje sie roszczenie o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia. Jest
tak, jak przedstawiono, jednak tylko wtedy, gdy dluznik nie sprzeciwit sie przyjeciu §wiadczenia przez wierzyciela
od osoby trzeciej. Przepis art. 356 § 2 k.c. chroni wylacznie interesy dluznika. Z tego powodu dluznik moze
sprzeciwic sie przyjeciu Swiadczenia przez wierzyciela od osoby trzeciej i w ten sposob nie dopusci¢ do wygasnieciu
swego zobowigzania w sposob przewidziany w art. 356 § 2 k.c. Takie rozumienie art. 356 § 2 k.c. harmonizuje z
uregulowaniem zawartym w art. 508 k.c. Zastosowanie art. 356 § 2 k.c. nalezy uznac takze za wylaczone na podstawie
art. 54 ust. 51 6 ustawy o dzialalnoSci leczniczej w odniesieniu do zaplaty przez osobe trzecia na rzecz wierzyciela
zakladu opieki zdrowotnej, uiszczonej w zwigzku z jakgkolwiek czynno$cia prawna majaca na celu zmiane wierzyciela
zakladu opieki zdrowotnej dokonana bez wymaganej zgody podmiotu tworzacego. Przesadza o tym cel i zakres
regulacji art. 54 ust. 5 i 6 ustawy o dzialalno$ci leczniczej. Dlatego w zwigzku z dokonana bez wymaganej zgody
czynno$cig, majaca na celu zmiane dotychczasowego wierzyciela, kontrahent wierzyciela, ktéry dokonatl zaptaty, ma
roszczenie wobec wierzyciela o zwrot nienaleznego §wiadczenia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 marca 2017 ., I
CSK 255/16).

Zdaniem Sadu, nawet jezeli w zwiazku z niezaspokojeniem wierzytelnoéci przez pozwanego powdd otrzymal od
M. Swiadczenie w wysokoSci odpowiadajacej roszczeniu wzgledem pozwanego, takie §wiadczenie przez M. nie
doprowadzilo do umorzenia odpowiedniej wierzytelnosci, gdyz M. nie moégl na podstawie odpowiednich porozumien
spehi¢ dlugu za pozwanego ze skutkiem przewidzianym w art. 356 § 2 k.c., a co najwyzej mog}l spelni¢ swoje wlasne
$wiadczenie wzgledem powoda.

Sad zwrbcil uwage, ze wbrew zarzutom pozwanego, zapisy odpowiednich umoéw o tresci ,Wszelkie spory miedzy
stronami, ktérych nie da sie rozstrzygnaé polubownie wynikle w zwigzku albo na podstawie niniejszej umowy, beda
rozstrzygane przez Sad wlaéciwy dla siedziby zamawiajacego” (§ 17 albo 18 odpowiednich uméw) stanowi wylacznie
zapis umowny w rozumieniu art. 46 § 1 k.p.c., na podstawie ktérego strony ustalily wlasciwy sad do rozwiazywania
ewentualnych sporéw mogacych wynikna¢ z danej umowy i nie ma wplywu na wymagalno$¢ roszczenia w rozumieniu

k.c., skoro zgodnie z art. 353" k.c. strony tak uksztaltowaly zobowiazanie, ze §wiadczenie ceny mialo nastepowaé w
umoéwionych terminach (§ 5 albo 6 odpowiednich uméw) i nie zostalo zastrzezone pod warunkiem (art. 89 k.c.), w
szczegoblnosci nie zostalo uzaleznione od podjecia przez A. negocjacji w razie wdania sie w spor przez pozwanego.

Przywotlane przepisy § 17 oraz 18 odpowiednich uméw oczywiScie nie sg tez zapisem na sad polubowny lub inng
klauzula o podobnych skutkach w rozumieniu k.p.c.

Przepis art. 187 § 1 pkt 3 k.p.c. robwniez nie nakladal na powoda obowigzku podjecia prob polubownego rozwigzania
sporu.

Sad zauwazyl, ze przed wytoczeniem powddztwa powdd dokonywal wielu prob polubownego rozwiazania sporu, W
szczegoblnosci zlozyl wniosek o przeprowadzenie postepowania pojednawczego przed Sadem Rejonowym dla miasta
stolecznego Warszawy w Warszawie, jak rowniez wystapit do pozwanego o polubowne rozwiazanie sporu przed
wytoczeniem niniejszego powddztwa, jednakze nie doprowadzilo to do uzgodnienia nowego terminu spelnienia
Swiadczenia.

Roszczenia dochodzone przez powoda nie ulegly przedawnieniu. Do roszczen dochodzonych przez powoda nalezy
stosowac przepisy wlasciwe dla sprzedazy ze skutkiem dwuletniego przedawnienia roszczenia o zaplate ceny zgodnie z
art. 554 k.c.. Najstarsze faktury dotyczace wierzytelnoSci dochodzonych pozwem, tj. faktury oznaczone jako (...) oraz
(...), okreslaja daty platnosci na dzien 9 czerwca 2015 r. Odpowiednie roszczenia nie mogly zatem ulec przedawnieniu
przed dniem 9 czerwca 2017 r. Wzgledem wszystkich wierzytelno$ci dochodzonych w niniejszym postepowaniu
powdd zlozyt w dniu 28 grudnia 2016 r. wniosek o zawezwanie do proby ugodowej ze skutkiem przerwania biegu
przedawnienia (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.), po czym termin przedawnienia zaczal biec na nowo od dnia 21 czerwca 2017
I., fj. od dnia zakonczenia postepowania pojednawczego (art. 124 § 1 k.c.). A skoro pozew w niniejszej sprawie zostal



zlozony w dniu 29 grudnia 2017 r., czyli przed uptywem kolejnych dwoch lat, wszelkie roszczenia dochodzone przez
powoda byly nieprzedawnione w chwili wytoczenia powddztwa.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy stwierdzil, ze powod bezspornie wykonal wlasne zobowiazanie, a
umowionym $wiadczeniem wzajemnym pozwanego byla zaplata uzgodnionej ceny w umoéwionych terminach.
Pozwany nie wykonal wlasnego zobowigzania oraz nie kwestionowal sposobu wyliczenia wysokoSci oraz terminu
platnos$ci odpowiednich odsetek.

W takim stanie pozwany obowigzany jest zaplaci¢c powodowi wszystkie naleznoéci opisane w fakturach wraz z
naleznymi odsetkami, zgodnie z przepisami ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych. Zgodnie z art.
482 § 1 k.c., od chwili wytoczenia powddztwa powdd mial prawo zadaé rowniez odsetek od odsetek, naliczonych do
chwili zlozenia pozwu.

Na podstawie art. 108 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. Sad Okregowy orzekl w wyroku o kosztach postepowania na podstawie
art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c. oraz art. 186 § 2 k.p.c.

Dodatkowo, Sad Okregowy na podstawie art. 186 § 2 k.p.c. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 557,00 zi
tytulem zwrotu kosztow postepowania pojednawczego przed Sadem Rejonowym dla miasta stolecznego Warszawy w
Warszawie pod sygnaturg akt II Co 118/17, wywolanego zlozonym przez powoda wnioskiem o zawezwanie do proby
ugodowe;.

W ocenie Sadu I instancji niezasadny byl wniosek powoda o uwzglednienie w sumie kosztéw postepowania
pojednawczego takze kosztow dodatkowej oplaty skarbowej od drugiego ze zlozonych w tamtym postepowaniu
pelnomocnictw, czyli pelnomocnictwa substytucyjnego. Zgodnie z art. 98 § 3 k.p.c., celowym kosztem jest
wynagrodzenie i wydatki ,jednego adwokata”. W takim razie udzial w postepowaniu wiekszej liczby pelnomocnikéw
procesowych po jednej stronie nie uprawnia do zadania zwrotu kosztéw w zwielokrotnionej wysokosci. Zgodnie z art.
99 k.p.c., gdy w sprawie wystepuje wielu radcow prawnych, ograniczenie wynikajace z art. 98 § 3 k.p.c. stosuje sie
odpowiednio.

Nieusprawiedliwiony byt wniosek pozwanego o odstapienie od obcigzania go obowigzkiem zwrocenia kosztéw procesu
na podstawie art. 102 k.p.c. Okoliczno$ci, na ktére powolywal sie pozwany, nie moga stanowié¢ usprawiedliwienia dla
przerzucenia wysokich kosztow nieuzasadnionego sporu na powoda. Tym bardziej, ze koszty te ulegly zwiekszeniu
wlaénie wskutek niezasadnego wdania sie pozwanego w spor i zlozenia sprzeciwu od nakazu zaplaty, co uniemozliwilo
zwr6cenie powodowi z rachunku Skarbu Panstwa 34 uiszczonej przez niego oplaty od pozwu w postepowaniu
upominawczym zgodnie z art. 79 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Stan majatkowy
pozwanego moze sie zreszta w przyszloéci poprawié, a pozwany odpowiada za zobowigzania wywolane kosztami
procesu rowniez swoim majatkiem przyszlym.

Apelacje od powyziszego wyroku wniosl pozwany zaskarzajac go w caloéci i zarzucit naruszenie:

1. art. 232 k.p.c. oraz 227 k.p.c. majace istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, polegajace na tym, iz Sad I
instancji nie zbadal istotnych okolicznoSci sprawy, w szczegblno$ci w zakresie dotyczacym relacji (...) Sp. z 0.0. Sp. k.
- (...) S.A. w kontekscie braku faktycznej mozliwo$ci samodzielnego dzialania oraz wplywu na dzialania pelnomocnika
bez zgody (...) S.A. jak tez mozliwosci skutecznej zaplaty za zobowiazania Szpitala przez (...) S.A. w sytuacji, w
ktérej mozliwo$é nastepczego dochodzenia zaptaconych nalezno$ci podlega reglamentacji organu zalozycielskiego
pozwanego Szpitala, przy czym istotna dla sprawy jest takze okoliczno$é¢, iz w umowie factoringu powierniczego (...)
S.A. wprost o$wiadcza, ze placi powodowi za konkretne faktury, a nie udziela pozyczki lub innego $wiadczenia o
charakterze zwrotnym;

2. art. 328 § 2 k.p.c. majace istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, polegajace na tym, iz Sad I instancji w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie odniost sie zasadniczo do kwestii celu i charakteru uméw miedzy powodem i
(...) S.A. (factoringu powierniczego etc.), jak tez - czy w kontekécie art. 54 ust. 5 ustawy o dzialalnoéci leczniczej (oraz



53 ust. 6 poprzednio obowiazujacej ustawy o ZOZ) - brak mozliwosci dochodzenia nalezno$ci przez (...) S.A. bez zgody
organu zalozycielskiego pozwanego Szpitala wylacza mozliwo$¢ skutecznej zaplaty za zobowiazania Szpitala;

3. w art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na niedopeklieniu przez Sad I instancji obowigzku pelnego, rzetelnego
i wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego, w szczegélno$ci pominieciu przy ocenie tego
materiatu istotnych okolicznoéci faktycznych wskazanych w toku postepowania przez strone pozwana, gdzie pozwany
podnosit szereg argumentéw wskazujacych na fakt, iz powod zostat w caloéci zaspokojony w zakresie objetym
przedmiotem niniejszego postepowania przez podmiot trzeci - spolke (...) S.A. (na co wskazuje charakter i rodzaj
pelnomocnictwa do inkaso oraz innych dokumentéw, a takze umowy factoringu) i tym samym roszczenie wzgledem
pozwanego wygaslo, przy czym dzialanie spoélki (...) S.A. mialo charakter nakierowany na spelienie §wiadczenia za
pozwanego i nastepnie dochodzenia nalezno$ci na swojg rzecz (tj. na rzecz (...) S.A. jako beneficjenta) w sytuacji, w
ktorej formalnie strona postepowania jest powod (tego typu konstrukeja wynikala ze §wiadomosci zar6wno (...) S.A.
oraz powoda w zakresie dotyczacym prawnych ograniczen w obrocie wierzytelnoSciami szpitalnymi okreslonymi w
art. 54 ust. 5 ustawy o dzialalno$ci leczniczej, a weze$niej art. 53 ust. 6 i 7 ustawy o ZOZ).;

4. art. 233 k.p.c. i 232 k.p.c. oraz 278 k.p.c. jak tez 227 k.p.c. polegajace na tym, iz Sad I instancji uwzgledniajac
powddztwo nie zbadal istotnych okolicznosci sprawy, w szczeg6lnosci w sytuacji w ktorej pelnomocnictwo do inkasa
oraz relacje finansowe pomiedzy (...) S.A. i powodem byly prowadzone w celu uzyskania efektu tozsamego z obrotem
wierzytelno$ciami, przy czym - wobec okoliczno$ci wskazanych w pkt 11 2 - rzeczywistym beneficjentem wplat na
rzecz powoda nie jest powod (gdyz ten zostal wezesniej zaspokojony), ale (...) S.A. bedacy faktycznym wierzycielem,
co winno by¢ przedmiotem ustalen Sadu I instancji;

5. art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 258 § 1 k.p.c. polegajace na oddaleniu wnioskow dowodowych strony pozwanej
w zakresie dotyczacym ni.in. tzw. lustracji finansowej dotyczacej stosunkéw gospodarczych pomiedzy powodem i
(...) S.A. w sytuacji, w ktorej przeprowadzenie tych dowodéw ma kluczowe znaczenie dla ustalenia w sprawie prawdy
obiektywnej, w szczeg6lno$ci wykazania powigzan gospodarczych i przeplywdéw finansowych pomiedzy powodem i
(...) S.A. oraz w konsekwencji dokonania splaty naleznoSci objetej postepowaniem przez (...) S.A. w rozumieniu art.
356 § 2 k.c. i tym samym z jednej strony wygaénieciem zobowiazania wzgledem powoda, a z drugiej dokonaniem
niezgodnej z ustawa, o ktérej mowa w pkt 1, 2, 3 i 4 czynnoSci prawnej skutkujacej obrotem dlugami szpitalnymi;

6. art. 54 ust. 5 ustawy o dzialalnoéci leczniczej - tj. Dz.U.2016.1638 z pdzn. zm. (oraz 53 ust. 6 poprzednio
obowiazujacej ustawy o ZOZ) poprzez bledng wykladnie tych przepisow w sytuacji, w ktérej ww. regulacje prawne
skutkuja reglamentacja wylgcznie w sferze dotyczacej zmiany wierzyciela SP ZOZ, a nie w zakresie zaptaty dokonane;j
przez (...) S.A. za faktury wystawione pozwanemu przez (...) Sp. z 0.0. Sp. k. - w tym zakresie Ustawodawca nie
wprowadzil do obrotu prawnego ograniczen, ktére uzaleznialyby skutecznoé¢ zaplaty przez (...) S.A. za zobowigzania
pozwanego Szpitala od mozliwoSci nastepczego dochodzenia zaplaty od Szpitala przez (...) S.A. i tym samym brak
mozliwoS$ci regresu (...) S.A. nie ma wplywu na skuteczno$é Swiadczenia dokonanego przez (...) S.A. narzecz (...) Sp. z
0.0. Sp. k. za Szpital (zmiana wierzyciela oraz wyga$niecie zobowigzania w zwigzku z zaplata zobowigzania za dtuznika
przez podmiot trzeci sa to dwie rézne i niezalezne od siebie instytucje prawne, przy czym - wobec braku wyraznej
ustawowej regulacji uzaleznianie skutecznosci zaplaty dokonanej przez (...) S.A. za Szpital wobec (...) Sp. z 0.0. Sp. k.
od mozliwo$ci nastepczego dochodzenia zaptaconych kwot od Szpitala przez (...) S.A. nie ma uzasadnienia prawnego);

7. art. 54 ust. 5 ustawy o dzialalno$ci leczniczej - tj. Dz.U.2016.1638 z pdzn. zm. (oraz 53 ust. 6 poprzednio
obowiazujacej ustawy o ZOZ) poprzez bledng wykladnie tych przepiséw w sytuacji, w ktoérej dokonanie zaplaty przez
(...) S.A. za konkretne faktury wystawione Szpitalowi przez (...) Sp. z 0.0. Sp. k. jest czynno$cig prawnie skuteczng
mimo reglamentacji zwigzanej z mozliwo$cia nastepczego dochodzenia przez (...) S.A. zaplaconych nalezno$ci od
Szpitala oraz Swiadczy o celu i charakterze relacji powdd - (...) S.A. przy czym beneficjentem naleznosSci uzyskiwanych
przez (...) Sp. z 0.0. Sp. k. jest nie powdd, ale (...) S.A. (m.in. potwierdza to tre$¢ umowy factoringu powierniczego);

8. art. 65 § 1i 2 k.c. poprzez bledna wykladnie tego przepisu w sytuacji, w ktorej oSwiadczenia stron nalezy analizowa¢
w zakresie zamiaru i celu, jakim kierowaly sie strony sktadajac to o§wiadczenie, co - wobec zapiséw umowy factoringu



powierniczego zawartej pomiedzy (...) Sp. z 0.0. Sp. k. i(...) S.A. oraz dzialan (...) Sp. z 0.0. Sp. k. (m.in. w zakresie
dotyczacym wyksiegowania faktur objetych pow6dztwem z uwagi na dokonang sptate naleznoéci z tych faktur przez
(...) S.A. - na co wskazuje potwierdzenie salda) $wiadczy jednoznacznie, ze celem nawigzania relacji z (...) S.A. nie bylo
dokonanie ,finansowania" biezacej dzialalnoéci powoda przez (...) S.A. ale splata wierzytelnosci szpitalnych przez
(...) S.A. wynikajacych z konkretnych faktur VAT wystawionych Szpitalowi przez (...) Sp. z 0.0. Sp. k. (0 czym mowa w
pkt 5) i nastepnie mozliwo$¢ odzyskania tych kwot rzez (...) S.A. jako faktycznego beneficjenta analizowanej umowy
(m.in. za poSrednictwem wskazanego przez (...) S.A. pelnomocnika - § 2 ust. 2 umowy factoringu powierniczego);

9. art. 58 § 1i 2 k.c. poprzez bledna wykladnie tego przepisu w sytuacji, w ktorej (...) Sp. z o.o0. Sp. k. oraz (...) S.A.
majac pelng Swiadomosé faktu ograniczen w dokonywaniu obrotu wierzytelno$ciami szpitalnymi zawarly umowy,
ktoérych celem byla zaplata przez (...) S.A. za zobowigzania Szpitala wynikajace z konkretnych faktur VAT, a nie
udzielenie finansowania obrotowego z obowiazkiem zwrotu $wiadczenia, przy czym (...) S.A. zagwarantowal sobie

prawo dochodzenia nalezno$ci od Szpitala z wykorzystaniem m.in. konstrukeji przekazu (art. 921" k.c.);

10. art. 95 § 11 2 k.c. oraz art. 96 k.c. poprzez bledng wykladnie tych przepiséw w sytuacji, w ktorej wobec wezeéniejszej
splaty zobowiazan przez spolke (...) S.A i udzielenie pelnomocnictwa do inkasa (de facto bez mozliwoSci odwolania
tego pelnomocnictwa oraz wplywania na czynnosSci podejmowane przez pelnomocnika powoduje, ze (...) S.A. staje
sie rzeczywistym beneficjentem uzyskanego $§wiadczenia, przy czym (...) Sp. z 0.0. Sp. k. pelni jedynie role formalnej
strony postepowania bez faktycznej mozliwosci samodzielnego dzialania;

11. art. 356 § 11 2 k.c. poprzez bledna wykladnie tego przepisu w sytuacji, w ktorej nie ulega watpliwoéci,
ze (...) S.A. dokonujac splaty zobowigzania pozwanego objetego przedmiotem postepowania dziatal z zamiarem
zaplaty za zobowiazania Szpitala wynikajace z konkretnych faktur VAT, a nie udzielenia §wiadczenia o charakterze
zwrotnym (pozyczki) - co znajduje potwierdzenie m.in. w tresci o§wiadczen (...) S.A. sktadanych w postepowaniach
prowadzonych przed Sadem Okregowym w Warszawie IV Wydzialem Cywilnym (gdzie M. dochodzil tych samych
naleznoSci na swoja rzecz wskazujac je jako wlasne) oraz § 1 ust. 2 umowy factoringu powierniczego oraz w
czynnoéciach dokonywanych przez (...) Sp. z 0.0. Sp. k. polegajacych na wyksiegowaniu wierzytelnosci z faktur
objetych przedmiotem postepowania jako zaplaconych (potwierdzenie sald) i innych postanowiefi umowy factoringu
powierniczego (zgodnie z ktora beneficjentem platnosci jest nie powdd, gdyz ten zostat wezesniej zaspokojony przez
(...) S.A. lecz spdlka (...) S.A.), przy czym brak mozliwosci nastepczego dochodzenia przez (...) S.A. zaplaconych
nalezno$ci na rzecz (...) Sp. z 0.0. bez zgody organu zalozycielskiego pozwanego Szpitala nie wylacza mozliwoéci
skutecznej zaplaty za Szpital, gdyz w art. 54 ust. 5 ustawy o dzialalnoSci leczniczej (oraz 53 ust. 6 poprzednio
obowigzujacej ustawy o ZOZ) Ustawodawca reglamentuje wylacznie kwestie dotyczace zmiany podmiotowej po
stronie wierzyciela SP ZOZ (uzalezniajac skuteczno$¢ takiej czynnoéci od zgody organu zalozycielskiego SP ZOZ),
a nie zaplaty za cudzy dlug - zdaniem pozwanego nie mozna w zaden sposéb uzalezniaé¢ skutecznosci zaplaty
za zobowigzanie pozwanego szpitala przez (...) S.A. od mozliwosci regresu, gdyz taka zalezno$¢ nie wynika z
obowiazujacych regulacji prawnych - zatem mozliwo$¢ skutecznej zaplaty przez (...) S.A. za zobowigzania Szpitala jest
czynno$cia niezalezna od mozliwo$ci nastepczego dochodzenia przez ten podmiot naleznosSci na swoja rzecz i nie jest
obcigzona obowigzkiem zwrotnym, na co moze wskazywac wyrok SN z 7 maja 2014r - IT CSK 481/13, tym bardziej
ze z oéwiadczenia powodowej spolki (potwierdzenie sald) wynika, ze podmiot ten nie domaga sie zaplaty naleznoéci
objetych przedmiotem postepowania, przy czym (...) S.A. spelial Swiadczenie wynikajace z wystawionych faktur
przez (...) Sp. z o.0. sp. k. na rzecz szpitala, a nie w wykonaniu wlasnego zobowiazania oderwanego od naleznoéci
wynikajacych z tych faktur, co wynika wprost z umowy factoringu powierniczego;

12. art. 921" k.c. poprzez niezastosowanie tego przepisu w sytuacji, w ktorej wobec splaty wierzytelnoéci objetej
postepowaniem przez (...) S.A. ktory dzialal za dluznika (co znajduje potwierdzenie m.in. w potwierdzeniu sald)
oraz treSci umowy factoringu powierniczego - beneficjentem platnosci jest nie powdd (gdyz ten zostal wezeéniej
zaspokojony przez (...) S.A.), ale spdlka (...) S.A;



13. art. 5 k.c. oraz art. 353" k.c. poprzez bledng wykladnie tych przepiséw w sytuacji, w ktorej dzialanie (...) S.A. bylo
nakierowane na splate wierzytelno$ci i wygasniecie zobowigzania w relacji (...) Sp. z 0.0. Sp. k. - pozwany Szpital oraz
uzyskanie podstawy do dochodzenia tej naleznoSci od Szpitala na swoja rzecz przez (...) S.A. za poSrednictwem (...)
Sp. z 0.0. Sp. k,;

14. art. 101 § 1 k.c. w zwigzku z art. 353" k.c. poprzez niezastosowanie tych przepisow w sytuacji, w ktérej de facto
nieodwolalny charakter pelnomocnictwa udzielonego przez (...) Sp. z 0.0. Sp. k. oraz brak mozliwo$ci modyfikowania
uprawnien pelnomocnika (§ 4 ust. 2 umowy factoringu powierniczego) nie wynika z przyczyn uzasadnionych treécia
stosunku prawnego, ale stuzy wylacznie zabezpieczeniu interesow (...) S.A. jako beneficjenta wszelkich wplat, co
wynika z umowy factoringu powierniczego (tre$¢ umowy factoringu wskazuje, ze pelnomocnik formalnie ustanowiony
przez (...) Sp. z 0.0. Sp. k. faktycznie realizuje dzialania windykacyjne na rzecz (...) S.A. anie (...) Sp.zo0.0.Sp. k. § 4
ust. 1b umowy factoringu powierniczego) - w konsekwencji przyjeta w umowie factoringu powierniczego konstrukcja
pelnomocnictwa stoi w sprzecznosci z celem i charakterem instytucji pelnomocnictwa, jak tez przekracza zakres
swobody ksztaltowania stosunku prawnego;

15. art. 4 ust. 1i 2 oraz art. 26 pkt 2 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. - o rachunkowosci (t.j. Dz.U.2016.1047 z
po6Zn. zm.) poprzez niezastosowanie tych przepisow w sytuacji w ktorej istnieje prawny obowigzek dokumentowania
wszelkich zdarzen gospodarczych w ksiegach rachunkowych oraz ich potwierdzania przy czym nie jest to kwestia
wewnetrzna podmiotu zobowigzanego do prowadzenia ksiagg rachunkowych, co w konsekwencji ma wplyw na
ustalenie stanu wzajemnych zobowiazan stron (naleznosci objete przedmiotem postepowania zostaly wyksiegowane
przez powoda jako zaplacone, co potwierdza przekazane Szpitalowi potwierdzenie sald);

16. art. 123 § 1 pkt 1 k.c. oraz art. 124 § 1 - 2 k.c. w zwiagzku z art. 5 k.c. w zwigzku z art. 554 k.c. poprzez bledna
wykladnie tych przepisow w sytuacji, w ktorej zlozenie wniosku o zawezwanie do proby ugodowej w okoliczno$ciach
zaspokojenia powoda przez (...) S.A. stanowi naduzycie prawa, bowiem tego typu czynno$¢ ma na celu faktyczne
odzyskanie Srodkéw nie przez powoda, ale (...) S.A. (celem bylo zabezpieczenie intereséw (...) S.A. a nie powoda) i
tym samym tego typu czynno$c¢ nie wywoluje skutkéw prawnych;

17. art. 554 k.c. poprzez bledna wykladnie tego przepisu w sytuacji, w ktorej powodztwo w sprawie zostalo wytoczone
po uplywie okresu dwuletniego, o ktorym mowa w tym przepisie, przy czym nie ziScily sie przestanki do przerwania
biegu przedawnienia, o czym mowa w pkt 16;

18. art. 102 k.p.c. oraz art. 98 § 1 k.p.c. polegajace na tym, iz Sad I instancji nie uwzglednil wniosku o odstapienie
od obciagzania pozwanego kosztami procesu w sytuacji, w ktorej bezsprzecznie zachodza przestanki do uwzglednienia
powyzszego wniosku, dotyczy to takze kosztow za tzw. postepowanie pojednawcze w sytuacji, w ktorej w dacie ztozenia
tego wniosku powo6d mial zaplacone faktury dochodzone niniejszym pozwem przez (...) S.A. a zlozenie tego wniosku
nie mialo na celu zawarcie ugody, ale wylgcznie uzyskanie formalnego przerwania biegu przedawnienia niejako z
ostrozno$ci, co jest zaprzeczeniem tej instytucji i jej naduzyciem w interesie nie powoda, ale (...) S.A;

19. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego wyroku, w sytuacji gdy w rzeczywisto$ci
powdd formalnie wystepujac jako strona postepowania zostal weze$niej w calosci zaspokojony finansowo w zakresie
nalezno$ci objetych postepowaniem przez (...) S.A. (w sprawach, o ktérych mowa w pkt 5 (...) S.A. dochodzil tych
samych naleznoéci, o ktérych mowa w zadaniu pozwu w niniejszej sprawie na swoja rzecz wskazujac, ze zaplacil za
faktury Szpitala) i tym samym pelnomocnik wyznaczony przez (...) S.A. (cho¢ formalnie ustanowiony przez powoda)
faktycznie dochodzi naleznoéci nie na swoja rzecz, ale na rzecz podmiotu trzeciego, ktéry spelil §wiadczenie za
pozwanego;

W konkluzji skarzacy wniést o zmiane wyroku i oddalenie powddztwa w calo$ci, wzglednie uchylenie wyroku w
caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji z pozostawieniem temu sagdowi kwestii
rozstrzygniecia o kosztach postepowania oraz o zasadzenie kosztéw procesu za obydwie instancje.



Skarzacy wniost takze o dolaczenie do akt niniejszego postepowania akt sprawy II Co 118/17 na okoliczno$c¢ zakresu
roszczenia objetego wnioskiem. Dodatkowo wnidst o wezwanie J. N. - prezesa powodowej spotki w charakterze
strony na okoliczno$é charakteru, zakresu i celu udzielonego pelnomocnictwa, jak tez na okoliczno$¢ charakteru
otrzymanego Swiadczenia od (...) S.A. oraz D. S. w charakterze $wiadka na okoliczno$¢ przebiegu spotkania i negocjacji
z prezesem powodowej spolki, jak tez na okoliczno$¢ wysokosci niezaptaconych przez zaden podmiot zobowigzan
Szpitala wzgledem powoda i zadan powoda wobec pozwanego.

Skarzacy ponowil zarzut przedawnienia wszelkich roszczen objetych przedmiotem niniejszego postepowania za okres
wczesniejszy niz dwa lata przed data wytoczenia powodztwa w sprawie - na zasadzie art. 554 k.c. Jednocze$nie
podniost zarzut niewaznoéci czynnoSci prawnej polegajacej na zlozonym przez powoda wniosku o zawezwanie do
proby ugodowej jako dotyczacego nalezno$ci zaplaconej przez (...) S.A. w dacie jego zlozenia i tym samym dotyczacego
de facto interesow ekonomicznych (...) S.A. a nie powoda, przy czym powdd nie wykazal, aby ww. zawezwanie
dotyczyto naleznos$ci objetych powodztwem. Nadto wniést o dopuszczenie dowodu z dokumentu w postaci umowy
factoringu pomiedzy (...) S.A. i powodem na okoliczno$¢ zaplaty przez (...) S.A. nalezno$ci objetych pozwem z
zamiarem zaplaty, a nie udzielenia §wiadczenia o charakterze zwrotnym.

Powod wnidst o oddalenie apelacji, o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego za II instancje wedlug norm
przepisanych. Nadto wnidst o oddalenie wnioskéw dowodowych strony pozwane;j.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.
Sad Apelacyjny oddalil wnioski dowodowe zgloszone w apelacji jako nie majace znaczenia dla rozstrzygniecia.

Jesli chodzi o przeprowadzenie dowodu z dokumentu w postaci umowy factoringu pomiedzy (...) S.A. i powodem, to
sad I instancji dowod taki przeprowadzit i uczynit go podstawa czeéci swoich ustalen faktycznych ( k93-96), przeto
ponowne przeprowadzanie dowodu z tego dokumentu na okolicznoS$ci przeciwne niz wynikajace z ustalen sadu I
instancji jest nieuzasadnione. Jesli skarzacy kwestionuje prawidlowos¢ ustalen poczynionych przez sad I instancji na
podstawie w/w umowy, to powinien wskazac, ktore konkretnie zapisy umowy zostaly przez sad I instancji pominiete
badz blednie zinterpretowane wbrew zgodnemu zamiarowi stron i celowi umowy. Zarzutéw takich pozwany w apelacji
nie postawil.

Nietrafny jest zarzut, iz powod nie wykazal, ze zawezwanie do proby ugodowej dotyczylo nalezno$ci objetych
niniejszym powodztwem. W aktach znajduje sie potwierdzony za zgodno$¢ wniosek o zawezwanie do proby ugodowej,
w ktorym szczegbdlowo zostaly wskazane wierzytelnosSci objete wnioskiem i dokumentujace je faktury ( k.61-63).
Pozwany nie odni6st sie do tego dokumentu w spos6b merytoryczny, w szczegdlno$ci nie kwestionowatl jego tresci
ani faktu, ze na podstawie tego wniosku toczylo sie postepowanie majace za przedmiot zawarcie ugody. W tych
okolicznoS$ciach zbedne jest zalaczenie akt postepowania ugodowego o sygnaturze II Co 118/17.

Nietrafny jest zarzut pozwanego, ze wezwanie do proby ugodowej mialo na celu faktyczne odzyskanie Srodkow nie
przez powoda ale (...) S.A. Pozwany konstruuje ten zarzut wadliwie przyjmujac, ze ztozenie wniosku o zawezwanie do
proby ugodowej nastapito w okoliczno$ciach zaspokojenia powoda przez (...) S.A., Sad Apelacyjny podziela natomiast
stanowisko sadu I instancji, ze zaspokojenie takie nie nastgpilo. Powodka wystapila z wnioskiem o zawezwanie
do proby ugodowej poniewaz pozwany kwestionowal wazno$¢é umoéw, na podstawie ktérych powoddka uzyskata
zaplate od (...) S.A. za towar dostarczony pozwanemu, oraz nie uznawal praw (...) S.A. do dochodzenia roszczen
objetych fakturami wystawionymi przez powodke. Poza tym, w tym czasie uksztaltowala sie juz praktyka orzecznicza
opowiadajgca sie za szeroka interpretacja czynnosci prawnej majacej na celu zmiane wierzyciela, o jakiej mowa w art.
54 ust. 5 ustawy o dzialalno$ci leczniczej ( np. wyrok SN z 6.04.2014r. I CSK 428/13), co oznacza, ze powddka mogla
mie¢ uzasadnione watpliwoéci co do prawidtowoéci zaspokojenia jej roszczen przez spolke (...). Zarzut niewaznosci



czynnoSci prawnej polegajacej na zlozonym przez powoda wniosku o zawezwanie do proby ugodowej jako dotyczacym
nalezno$ci zaptaconej przez (...) S.A. jest zarzutem nieuprawnionym.

Z uwagi na skuteczne wezwanie pozwanego do proby ugodowej skutkujace przerwaniem biegu przedawnienia jako
chybiony ocenié nalezy zarzut przedawnienia roszczenia i tym samym zarzut naruszenia art. 554 k.c.

Sad Okregowy dokonal prawidtowych ustalen faktycznych i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne.

Nie zasluguje na uwzglednienie podniesiony przez pozwanego zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., uzasadnienie
zaskarzonego wyroku spelnia wymogi w/w przepisu i pozwala Sadowi odwolawczemu na dokonanie kontroli
instancyjnej.

Sad pierwszej instancji trafnie ocenil, ze wnioski dowodowe zawarte we wniesionym przez pozwanego sprzeciwie od
nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym, nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, w ktorej spor
nie dotyczy wzajemnych relacji miedzy (...) spblka z ograniczong odpowiedzialnoscia spotkg komandytowa. i (...)
S.A., lecz braku zaplaty przez pozwanego na rzecz powoda naleznoSci zwigzanych z wykonaniem umoéw sprzedazy. W
szczegolnosci zgloszony przez pozwanego wniosek dowodowy, nazwany ,,wnioskiem o tzw. lustracje finansowa” obu
spolek, nie zmierzal do udowodnienia faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Tak samo nalezalo oceni¢ wniosek
o przestuchanie D. S. w charakterze Swiadka na okoliczno$¢ przebiegu spotkania i negocjacji z prezesem powodowej
spolki, jak tez na okoliczno$¢ wysokoSci niezaptaconych przez zaden podmiot zobowigzan Szpitala wzgledem powoda
i zadan powoda wobec pozwanego.

Pozwany wnosil o zobowiazanie (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotki komandytowej i (...) S.A. do
zlozenia dokument6ow ksiegowych, bankowych i finansowych obrazujgcych rozliczenia finansowe miedzy powodem a
(...) S.A. wlatach 2012-2017 na okoliczno$¢ zaspokojenia powoda w zakresie objetym przedmiotem postepowania, w
sytuacji gdy wplyw okreslonych $§rodkéw finansowych na konto powoda nie byl sporny zas kwestia, czy doprowadzit do
zaspokojenia powoda wymagala oceny prawnej, ktorej sad I instancji wladny byt dokonaé w oparciu o fakty bezsporne
i inne dowody przeprowadzone w sprawie w tym tre§¢ umowy factoringu zawartej pomiedzy (...) S.A. i powodem i
ktorej to oceny prawnej dokonat w sposob niewadliwy, nie naruszajac art. 4 ust. 11 2 oraz art. 26 pkt 2 ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 1. - o rachunkowosci (t.j. Dz.U.2016.1047 z p6zn. zm.).

W ocenie Sadu Apelacyjnego fakt zawarcia przez powoda z (...) S.A. ,Umowy faktoringu powierniczego” dotyczacej
nalezno$ci objetych niniejszym pozwem, nie uzasadnia twierdzenia pozwanego, ze jego dlug zostal zaspokojony przez
osobe trzecia, tj. (...) S.A., co mialoby doprowadzi¢ do wygasniecia tego zobowiazania.

Zgodnie z treécig art. 365 § 2 k.c. jezeli wierzytelno$é pieniezna jest wymagalna, wierzyciel nie moze odmoéwié przyjecia
Swiadczenia od osoby trzeciej, chociazby dzialala bez wiedzy dluznika. Pozwany powoluje sie na powyzszy przepis
twierdzac, ze na skutek zaplaty dokonanej przez (...) S.A. na rzecz powoda doszlo do wygaéniecia zobowigzania
powoda wobec pozwanego Szpitala. W ocenie Sadu Apelacyjnego jest to poglad nietrafny.

W pi$miennictwie wyjasniono, ze konsekwencja uregulowania z art. 356 § 1 k.c. jest zasada, zgodnie z ktéra, jezeli
osoba trzecia dziala bez upowaznienia dtuznika, wierzyciel moze, ale nie ma obowiazku, przyjecia od niej $wiadczenia.
Natomiast w art. 356 § 2 k.c. ustawodawca wprowadzil wyjatek od tej zasady, albowiem jezeli wierzytelno$¢ pieniezna
jest wymagalna, wierzyciel nie moze odmowié przyjecia $wiadczenia od osoby trzeciej, chociazby dzialata bez wiedzy
dluznika. Skutkiem takiej zaplaty jest wykonanie obowigzku wobec wierzyciela i ewentualne nabycie wierzytelnosci
przez osobe trzecia na podstawie art. 518 § 1 k.c. (por. A. Olejniczak w: Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III.
Zobowiazania - cze$¢ ogoblna, A. Kidyba (red.), Lex el./2014).

Jednakze w orzecznictwie trafnie wyjaéniono, ze przepisy art. 356 § 2 k.c.iart. 518 § 1 pkt 1 k.c. majg te wspdlna ceche,

ze celem §wiadczenia osoby trzeciej ma byé zwolnienie dhuznika z dtugu. W granicach zasady swobody uméw (art. 353"
k.c.) strony stosunku prawnego innego niz umowa kredytowa, moga tak uksztaltowac swoje stosunki, ze zaptata kwoty
rekompensaty bedzie realizacja wlasnego zobowigzania, a nie bedzie dzialaniem w celu zwolnienia z zobowiazania



kredytobiorcy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2010 r., sygn. akt IV CSK 239/10, Lex nr 737285).
Wiec w sytuacji, gdy powdd zawarl z (...) S.A. umowe faktoringu powierniczego w odniesieniu do nalezno$ci objetych
niniejszym pozwem, za$ (...) S.A. dokonal zaplaty na jego rzecz okresSlonych w umowie kwot, to zaplata ta nastgpila
w celu wykonania laczacej strony umowy, a nie w celu zwolnienia pozwanego z dlugu. (...) S.A. nie miala bowiem
powodu, aby spelié cudze Swiadczenie, bez mozliwos$ci domagania sie jego zwrotu. Jezeli wiec doszlo do takiej zaplaty,
to wylacznie w wykonaniu zobowigzania wynikajacego z umowy faktoringu powierniczego, ktora przewidywata zwrot
wyegzekwowanych kwot podmiotowi finansujacemu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zastosowanie takiej konstrukeji przejSciowego finansowania dzialalnoéci gospodarczej
powoda nie stanowilo naruszenia zakazu wynikajacego z art. 54 ust. 51 6 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dzialalno$ci
leczniczej (tekst jedn. Dz. U. z 2015 r., poz. 618 ze zm.) oraz art. 53 ust. 6 i 7 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. 0
zakladach opieki zdrowotnej (tekst jedn. Dz. U. z 2007 r. Nt 14, poz. 89 ze zm.). Wskazaé przy tym nalezy, ze zgodnie
z art. 4 ustawy z dnia 22 pazdziernika 2010 r. o zmianie ustawy o zakladach opieki zdrowotnej (Dz. U. Nr 230, poz.
1507), przepis art. 53 ust. 6 ustawy z 1991 r. o zakladach opieki zdrowotnej w brzmieniu ustalonym ustawa z 2010
r. mial zastosowanie do zobowiazan zakladow opieki zdrowotnej powstalych po dniu wejscia w zycie ustawy z 2010
I., tj. po dniu 22 grudnia 2010 r., dniem powstania zobowigzania w zasadzie jest dziei zawarcia umowy stanowiacej
jego zrodlo, a nie dzien wystawienia faktury (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2015 r., sygn. akt IT
CSK 664/14, Lex nr 1682202).

Powolane przepisy stanowia, ze czynno$¢ prawna majaca na celu zmiane wierzyciela samodzielnego publicznego
zakladu opieki zdrowotnej moze nastapié¢ po wyrazeniu zgody przez podmiot tworzacy, zas czynno$¢é prawna dokonana
z naruszeniem powyzszego wymogu jest niewazna. W judykaturze za utrwalony nalezy uznac¢ poglad, ze czynno$ciami
prawnymi wymagajacymi zgody organu tworzacego, a w jej braku niewaznymi, sa: przelew wierzytelno$ci, w tym
powierniczy, faktoring, gwarancja, subrogacja umowna i indos wekslowy. Czynno$cig wymagajacg zgody organu
zalozycielskiego, jest takze umowa poreczenia za zobowigzania zakladu opieki zdrowotnej. Skoro ustawodawca
wprowadzil swoista reglamentacje obrotu wierzytelnosciami wynikajacymi ze zobowigzan samodzielnych publicznych
zakladow opieki zdrowotnej, bez zgody organu tworzacego, to nalezy przyjaé, ze ustawa wylgcza takze subrogacyjne
nabycie wierzytelno$ci bez zgody wskazanego organu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2016 r., sygn.
akt IT CSK 379/15, Lex nr 1962510).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, nieistnienia dlugu pozwanego nie dowodzi dokument potwierdzenia sald, albowiem
nieuwzglednienie w nim przedmiotowych wierzytelnoSci moglo by¢ wynikiem nie ich zaplaty, lecz zabezpieczenia

ich finansowania. Nietrafne jest rowniez odwolanie sie przez pozwanego do treéci art. 921" § 1 k.c., ktéry stanowi,
ze kto przekazuje drugiemu (odbiorcy przekazu) §wiadczenie osoby trzeciej (przekazanego), upowaznia tym samym
odbiorce przekazu do przyjecia, a przekazanego do spelienia $wiadczenia na rachunek przekazujacego. Udzielenie
bowiem osobie trzeciej pelnomocnictwa do odbioru wierzytelnosci, nie jest rownowazne z powstaniem upowaznien
do spehienia $wiadczenia przez przekazujacego i do jego odbioru przez odbiorce.

W przedmiotowej sprawie powodem nie jest (...) S.A., lecz (...) sp. z 0.0. sp. k. a wiec podmiot, ktéry na podstawie
zawartych umoéw wykonal na rzecz pozwanego Swiadczenia niepieniezne i nie otrzymat od niego zaplaty ceny. Przy
tym, niezasadny jest poglad pozwanego, ze powod tylko fikcyjnie jest powodem w przedmiotowej sprawie, gdyz na
skutek zaplaty jego wierzytelno$é zostala zaspokojona i wygasla. Jezeli bowiem (...) S.A. dokonal zaptaty okre$lonych
kwot na rzecz powoda, to uczynil to w wykonaniu wlasnego zobowigzania umownego, a nie za pozwanego. W
konsekwencji moglby domagac sie od powoda zwrotu wydatkowanych kwot, po ich zaplacie przez dtuznika, za$
udzielone pelnomocnictwo tylko ulatwialoby mu ten zwrot. Zawierajac z powodem Umowe faktoringu powierniczego
(...) S.A. nie stal sie przez to wierzycielem pozwanego, czynno$¢ ta nie mogla wiec naruszy¢ zakazu wynikajacego z
powolanej ustawy.

Wobec powyzszego niezasadne sa sformulowane przez pozwanego w apelacji zarzuty naruszenia: art. 233 § 1 k.p.c.
poprzez niedopelnienie obowiazku pelnego, rzetelnego i wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materiatu

dowodowego, art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie oraz art. 353" k.c. poprzez niewlasciwa wykladnie, art. 65§ 11 2



k.c. poprzez jego niezastosowanie, a takze bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego wyroku,
poprzez nieprzyjecie tezy pozwanego, iz w rzeczywistosci powdd formalnie wystepujac jako strona postepowania zostat
wezedniej w caloSci zaspokojony finansowo w zakresie naleznoSci objetych postepowaniem przez (...) S.A.itym samym
faktycznie dochodzi naleznoéci nie na swojg rzecz, lecz na rzecz podmiotu trzeciego, ktory spelnil Swiadczenie.

Przy tym, zaprezentowana w apelacji argumentacja pozwanego prowadzi do wniosku, Ze za otrzymane wyroby
medyczne nie powinien on zaplaci¢ ani na rzecz (...) sp. z 0.0. sp. k. ,ktéra wystepuje w roli powoda, ani na rzecz (...)
S.A., ktory rzekomo mialby spehié §wiadczenie powodowi ,wyreczajac” w ten sposéb dluznika. Jest to rozumowanie
nietrafne, albowiem gdyby (...) S.A. dokonala zaplaty na rzecz powoda kwot wynikajacych z faktur objetych pozwem,
to bylaby to zaplata wlasnego zobowigzania (...) S.A. wynikajgcego z umowy o finasowanie, a nie zaplata zobowiazania
pozwanego wynikajacego z umoéw sprzedazy i dostawy. W tej sytuacji nie doszlo do wygasniecia wierzytelno$ci powoda
na podstawie art. 356 § 2 k.c., ani nie nastgpilo nabycie wierzytelno$ci przez osobe trzecia na podstawie art. 518 § 1
pkt 1 k.c. Dlatego nie mog} rowniez zostaé naruszony zakaz wynikajacy z art. 54 ust. 51 6 ustawy z dnia 15 kwietnia
2011 1. o0 dzialalno$ci leczniczej oraz art. 53 ust. 6 i 7 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zakladach opieki zdrowotne;.
Powdd jest wiec wierzycielem i pozwany powinien dokonac¢ na jego rzecz zaplaty.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego III CSK 371/15 z 6.05.2016 ( LEX ), o realizacji okreslonego celu czynnosci
prawnej rozstrzyga nie tylko sama wola jej stron, wyrazona w postanowieniach umowy, ale takze wola ustawodawcy
okreélajgca w art. 56 k.c. zakres skutkow prawnych wywolywanych przez czynnosé prawna (zob. tez wyrok SN z dnia
16 pazdziernika 2015 r., I CSK 882/14, niepubl.; wyrok SN z dnia 6 lutego 2015 r., II CSK 319/14, niepubl.). Ponadto
o celu czynno$ci prawnej $§wiadczy nie tyle sam konstrukcja prawna i typowe skutki, do jakich umowa prowadzi, ale
to czy w konkretnych okoliczno$ciach moze by¢ wykorzystywana do osiggniecia skutku w postaci zmiany wierzyciela
na podmiot trudniacy sie profesjonalnie obrotem wierzytelno$ciami i czy skutek taki moze by¢ uzyskany poprzez
obejécie nakazu uzyskania zgody organu zalozycielskiego samodzielnego publicznego zakladu opieki zdrowotnej,
wyrazonego w art. 53 ust. 6 u.z.z. i art. 54 ust. 5 u.d.l. Nawet bowiem w sytuacji, w ktorej bezposrednia istota
czynno$ci prawnej nie jest zmiana wierzyciela, lecz np. wspoélpraca, gwarancja czy poreczenie, to nie jest wykluczone
uznanie takiej umowy za czynno$é prawna majaca na celu zmiane wierzyciela. Jezeli bowiem taka czynno$é prawna
moze prowadzi¢ do subrogacyjnego nabycia wierzytelnoSci, to w istocie jej celem jest wlasnie zmiana wierzyciela
bez konieczno$ci uzyskania zgody wymaganej w ustawie. Ustawowy zakaz obrotu wierzytelno$ciami wynikajacymi
ze zobowigzan samodzielnych publicznych zakladéw opieki zdrowotnej bez zgody organu tworzacego wylacza wiec
roéwniez subrogacyjne nabycie wierzytelno$ci na podstawie art. 518 § 1 k.c. (zob. wyrok SN z dnia 20 stycznia 2016 1.,
sygn. akt V CSK 301/15, niepubl. oraz przytoczone w jego uzasadnieniu obszerne orzecznictwo).

W odniesieniu do subrogacyjnego nabycia wierzytelno$ci z mocy samego prawa (cessio legis) przez osobe trzecia z
chwilg splacenia przez nig wierzyciela (art. 518 § 1 pkt 1 k.c.), mozna nadto zauwazy¢, ze do cessio legis stosuje sie
w drodze analogii przepisy o przelewie, co jest uzasadnione z uwagi na podobiefistwa konstrukeyjne i funkcjonalne.
Z tej przyczyny istnieja rowniez uzasadnione podstawy do przyjecia, ze ustawowe zakazy przelewu, wynikajace z
przepisow prawa, dotycza takze nabycia wierzytelnosci w drodze cessionis legis. W zwigzku ze $cistym powigzaniem
przez ustawodawce pewnych kategorii wierzytelnoéci z podmiotami tych praw, dopuszczenie w tym zakresie zmiany
podmiotu w drodze subrogacyjnego podstawienia byloby dzialaniem zmierzajacym do obejscia prawa. Tak wiec skoro
obowiazuje ustawowy zakaz obrotu, bez zgody podmiotu tworzacego, wierzytelno$ciami wynikajacymi ze zobowiazan
samodzielnych publicznych zakladow opieki zdrowotnej, to wylgcza on rowniez subrogacyjne nabycie wierzytelno$ci
na podstawie art. 518 § 1 pkt 1 k.c.

Sad Okregowy trafnie zatem przyjal, ze umowa zawarta przez powoda z (...) S.A., jako niewazna, nie doprowadzila do
wygasniecia zobowigzania pozwanego szpitala wobec powoda.

W przedmiotowej sprawie powodka domaga sie zaplaty na swoja rzecz a nie na rzecz osoby trzeciej i w Swietle
przytoczonych wyzej okolicznoéci nie ma podstaw do przyjecia, ze celem powddki nie jest uzyskanie $wiadczenia na
swoja rzecz, ale na rzecz (...) S.A. jako faktycznego beneficjenta platnosci



Chybiony jest zarzut naruszenia art. 356 § 1i 2 k.c. Zgodnie z w/w przepisem wierzyciel powinien zaliczy¢ Swiadczenie
uzyskane od osoby trzeciej na poczet wykonania zobowigzania cigzacego na dtuzniku, chyba, ze dtuznik sprzeciwit sie
takiemu dzialaniu osoby trzeciej. W razie wyrazenia sprzeciwu przez dtuznika co do §wiadczenia na rzecz wierzyciela
przez osobe trzecig na poczet wykonania zobowigzania dluznika, zobowigzanie to nie wygasnie. Nie bylo w sprawie
sporne, iz podmiot tworzacy pozwany Szpital zadnych zg6d majacych na celu zmiane wierzyciela nie wyrazal, oraz ze
na skutek wezwania do zaplaty skierowanego przez (...) S.A. do pozwanego szpitala nie doszlo ani do zaspokojenia
(...) S.A. przez pozwany szpital ani do uznania dlugu, zatem sprzeciw wobec dzialania (...) S.A. polegajacego na splacie
zobowigzan za pozwanego jest oczywisty.

W tych okolicznos$ciach, skoro laczaca powodke i (...) S.A. umowa nalezy do umoéw, ktore w konsekwencji prowadza
do zmiany wierzyciela w rozumieniu art. 54 ust. 5 ustawy o dzialalno$ci leczniczej, umowa ta jest niewazna a
zaliczenie Swiadczenia uzyskanego od osoby trzeciej na poczet wykonania zobowigzania ciazacego na dluzniku jest
niedopuszczalne.

Prawidlowo wskazal sad I instancji, Ze ogo6lne sformulowanie ustawodawcy "czynno$ci prawne majace na celu zmiane
wierzyciela" zawarte w art. 54 ust. 5 ustawy o dzialalno$ci leczniczej nakazuje przyjac, ze beda to wszystkie czynnosci
prawne, dotyczace zobowigzan samodzielnego publicznego zakladu opieki zdrowotnej, ktorych celem jest zmiana
wierzyciela. Tre$¢ art. 54 ust. 5 u.d.l. nie daje podstaw do ograniczania zakresu jego stosowania tylko do tych
czynno$ci prawnych, ktorych istota jest cel bezposredni istniejacy w chwili dokonywania czynnoéci, z wylaczeniem
tych czynnosci, ktorych dalszym, ale nie bezpoérednim skutkiem moze by¢ zmiana wierzyciela. Celem ustawodawcy
bylo wyeliminowanie sytuacji, w ktérej w wyniku dokonania okreslonej czynnoéci prawnej pojawi sie nowy wierzyciel
zakladu opieki zdrowotnej dochodzacy nalezno$ci wynikajacej z pierwotnie zawartej umowy. W zwigzku z powyzszym
zarzut naruszenia art. 54 ust. 5 ustawy o dzialalno$ci leczniczej oraz 53 ust. 6 ustawy o ZOZ poprzez bledng wykladnie
tych przepisow nie zasluguje na uwzglednienie.

Spelnienie $wiadczenia z umowy niewaznej ma charakter Swiadczenia nienaleznego i nie skutkuje umorzeniem
zobowigzania zakladu opieki zdrowotnej (vide uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 stycznia
2016 r. I A Ca 2867/15). Niewazno$¢ umowy rodzi miedzy jej stronami obowiazek zwrotu §wiadczen wzajemnych
jako $wiadczen nienaleznych. Splata dlugu publicznego zakladu opieki zdrowotnej przez osobe trzecia bez zgody
podmiotéw wskazanych w art. 54 ust. 5 ustawy z 2011 r. o dzialalno$ci leczniczej jest niedopuszczalna. Chybiony
jest wobec tego zarzut, iz powdd zostal zaspokojony przez podmiot trzeci. Kwestia, czy powdd rozliczyl sie z (...)
S.A. z otrzymanych od niego kwot nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia, podobnie jak kwestia zaksiegowania przez
powoda wplat dokonanych przez (...) S.A. Zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 258 § 1 k.p.c. polegajacego
na oddaleniu wniosku dowodowego pozwanego w zakresie m.in. tzw. lustracji finansowej dotyczacej stosunkow
gospodarczych pomiedzy powodem i (...) S.A. jest w zwigzku z powyzszym chybiony. Sad Apelacyjny podziela ocene
sadu I instancji, ze w/w dowody nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia. Znaczenia takiego nie ma takze dowdd z
zeznan J. N. - prezesa powodowej spotki w charakterze strony.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 5k.c. w zw. z art. 353" k.c. albowiem jak juz zostalo wyjaénione powdd nie zostat
skutecznie zaspokojony, spehil §wiadczenie w stosunku do pozwanego szpitala, pozwany za$ swojego zobowigzania
wzajemnego nie wykonal i nie istnieja okoliczno$ci, ktére pozwalalaby na ocene ze dochodzgc istniejacej i wymagalnej
wierzytelnoéci powod naduzywa swojego prawa.

Pelnomocnictwo dolaczone do pozwu jest pelnomocnictwem procesowym umocowujacym wskazanego w nim
radce prawnego do reprezentowania powoda w sprawie majacej na celu odzyskanie wierzytelno$ci powoda wobec
pozwanego. Z jego tresci nie wynika by miato nieodwolalny charakter. Pelnomocnik dochodzi zaplaty na rzecz spéiki,
ktora byla strong umowy ze szpitalem i nie zostalo wykazane, ze pow6d, mimo iz formalne wystepuje jako strona, to
dochodzi zaplaty nie na swoja rzecz ale de facto na rzecz (...) S.A. Umowa zawarta pomiedzy powodem i (...) S.A. nie
mogla bowiem wywrze¢ wplywu na stosunek obligacyjny istniejacy pomiedzy powodem i pozwanym objety niniejszym
pozwem. Zarzut naruszenia art. 65 par. 1i 2 k.c. nie zostal przez skarzacego wykazany.



Bezpodstawne jest twierdzenie pozwanego, iz wykazal przeslanki do zastosowania przez sad I instancji art. 102
k.p.c. Zla sytuacja ekonomiczna szpitala nie uzasadnia nieobcigzania go kosztami procesu, bowiem szpital nie moze
przerzucac¢ kosztow prowadzenia swojej dzialalnoséci na swoich kontrahentéw. Ponadto na dezaprobate zastluguje
postepowanie pozwanego uchylajacego sie od regulowania wymagalnych naleznos$ci na rzecz kontrahenta, ktéry w
sposob prawidlowy wykonal ciazace na nim, a wynikajace z umowy, zobowigzanie.

Nalezy doda¢, ze pozwany z jednej strony w sporach z (...) S.A. kwestionowal wazno$¢ umow laczacych te spotke z
powodem i uzyskal wyroki oddalajace powodztwo (...) S.A. o zaplate, z drugiej strony odmawia powddce spetlnienia
Swiadczenia powolujac sie na zaspokojenie powodki w drodze niewaznej czynnoSci ( umowy z (...) S.A.), pomimo iz
otrzymal Swiadczenie wzajemne. Taka postawa pozwanego nie zastluguje na ochrone i narusza podstawowa zasade
prawa zobowigzan nakladajgcg na dluznika obowigzek wykonania cigzacego na nim zobowigzania w sytuacji gdy jego
kontrahent spelnit zobowigzanie wzajemne. Zatem, to nie powddka, lecz pozwany naduzywa prawa w rozumieniu art.
5 k.c.

Dlatego Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia apelacji i z mocy art. 385 k.p.c. oddalil ja.

Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do zastosowania art. 102 k.p.c. takze gdy idzie o koszty procesu za II instancje.
Do wywodoéw przytoczonych wyzej dodac nalezy, ze pozwany wnio6st apelacje pomimo, iz kwestia wykladni przepiséw
prawa wskazanych w apelacji jest przedmiotem obszernego orzecznictwa tak sadéw powszechnych jak i Sadu
Najwyzszego i nie budzi kontrowersji. Wniesienie apelacji oczywiscie bezzasadnej nie moze skutkowac zastosowaniem
art. 102 k.p.c. albowiem nie mozna przyjaé, ze strona pozwana skorzystala z uprawnienia do zaskarzenia wyroku w
przekonaniu o slusznoéci swoich racji.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny orzekl o kosztach procesu za II instancje zgodnie z zasada
odpowiedzialnoéci za wynik sporu, na podstawie ar.t 98 par. 1i 2 k.p.c.

Przemystaw Kurzawa Ewa Kaniok Katarzyna Parczewska



