Sygn. akt V ACa 230/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 paZzdziernika 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SA Robert Obrebski (spr.)

Sedziowie: SA Paulina Aslanowicz

SA Bernard Chazan

Protokolant: sekretarz sadowy Aneta Walkowska

po rozpoznaniu w dniu 2 pazdziernika 2019 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa W. K.,

przeciwko K. K., S. K. i B. K. jako nastepcom prawnym P. K.

0 zobowigzanie do zlozenia o§wiadczenia woli

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 30 pazdziernika 2017 r., sygn. akt IV C 1096/16

1. oddala apelacje;

2. nie obciqza pozwanych kosztami postepowania apelacyjnego.
Bernard Chazan Robert Obrebski Paulina Astanowicz

Sygn. akt VA Ca 230/19

UZASADNIENIE

Pozwem z 15 kwietnia 2016 r. W. K. wniost o zobowiazanie syna P. K. do zlozenia o§wiadczenia woli dotyczacej
zwrotnego przeniesienia przez obdarowanego pozwanego na rzecz powoda jako darczyncy udzialu w 9/10 czeéci
spoldzielczego wlasnos$ciowego prawa lokalu nr (...) przy ul. (...) w W. wskutek skutecznego zlozenia przez powoda,
w dniu 23 lutego 2016 r., o§wiadczenia o odwolaniu, z powodu razacej niewdziecznoSci syna, darowizny dokonanej
aktem notarialnym z 14 sierpnia 2014 r. Powod powolal sie na uporczywe pomawianie i znieslawianie ojca ze strony
obdarowanego syna, przy uzyciu obrazliwych okreélen, w tym zwlaszcza w mailach i sms — ach, jak tez dopuszczenie
sie przez pozwanego wobec ojca przemocy fizyczne;j.

Pozwany wnosil o oddalenie powo6dztwa. Nie zaprzeczajac, ze uzywal w stosunku do ojca okreslenn wulgarnych,
podnosil, Ze stosowanie takiego jezyka byto miedzy stronami przyjete, jak rowniez ze powdd prowokowal pozwanego
swoja postawa i wypowiedziami, dzialajac pod wplywem namowy drugiej zony. Nie pozwalal, aby pozwany korzystal
z pomieszczenia piwnicznego, ktére do tego mieszkania jest przynalezne. Nie okazywal ponadto wdziecznoé¢ wobec



syna, ktory przez wiele lat wspieral ojca finansowo, w tym oplacil podré6z, ktéra powdd odbyt po $lubie do R. wraz
z drugg zona. Powolujac sie ponadto na okoliczno$é dokonania na rzecz ojca darowizny pienieznej w kwocie 50000
z} w dniu zawarcia umowy z 14 sierpnia 2014 r., pozwany utrzymywal, ze zawarta w tym dniu umowa notarialna nie
stanowila darowizny, lecz umowe wzajemng i odplatng. Nie mogta wiec zostaé odwolana z powodéw opisanych w
pozwie opartym na art. 898 k.c.

Wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2017 r. Sad Okregowy zobowiazal pozwanego do zlozenia o$§wiadczenia: ,P. K. (
(...)) w wyniku odwolania pismem z dnia 23 lutego 2016 r. darowizny udzialu wynoszacego 9/10 w spoéldzielczym
wlasno$ciowym prawie do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku przy ul. (...) w W. dokonanej aktem
notarialnym z 14 sierpnia 2014 r., zawartym przed notariuszem E. D. za numerem Repertorium A nr (...), przenosi
wlasno$¢ tego udziatu a powoda W. K. (PESEL (...)). Kosztami procesu Sad Okregowy obciazyt ponadto pozwanego w
ten sposob, ze zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 23400 zl z tego tytutu.

Na podstawie zebranych dowodéw Sad Okregowy ustalil, ze dziewie¢ lat po $mierci matki pozwanego, przed
zawarciem nowego zwigzku malzeniskiego przez powoda, strony postanowily uregulowaé stosunki majatkowe w ten
sposob, ze 14 sierpnia 2014 r. powdd darowal posiadany udzial w 9/10 prawa do spornego lokalu na rzecz pozwanego
syna, ktory w tym samym dniu zawarl na pi§mie umowe o darowaniu na rzecz ojca kwoty 50000 zl, na rzecz
ktoérego tez zostalo ustanowione prawo dalszego zamieszkiwania w tym lokalu z malzonka, ktoéra podobne czynnosci
przeprowadzila w zakresie swojego majatku. Wedlug ustalen Sadu Okregowego, relacje pomiedzy stronami ukladaly
sie poprawnie do momentu, gdy pozwany zaczat regularnie przesyla¢ do ojca obrazliwe sms —y, z ktorych wynikalo, ze
nie byl zadowolony z tego, ze w darowanym mieszkaniu powdd zamieszkuje wraz z malzonka. Sad Okregowy ustalil tez,
ze dwukrotnie doszlo do naruszenia przez pozwanego nietykalnoSci osobistej powoda oraz ze zostalo to zgloszone na
policji, ktora prowadzi stosowne postepowanie. Z tych powoddw, jak ustalil Sad Okregowy, pismem z 2 lutego 2016 r.,
powdd zlozyl o§wiadczenie o odwolaniu darowizny dokonanej na rzecz powoda ze wzgledu na razaca niewdzieczno$é
obdarowanego, polegajaca opisanych dzialaniach, a nastepnie wystgpil na droge sadowa z roszczeniem opartym na art.
898 k.c. Ustalone réowniez zostalo, Zze w trakcie postepowania pozwany nie zaprzestat przesylania do ojca wulgarnych
maili i sms — ow.

Oceniajac znaczenie prawne dokonanych ustalan, Sad Okregowy uznal za uzasadnione zadanie oparte na art. 898
k.c. W kierowaniu przez pozwanego do ojca obrazliwych, pomawiajacych i znieslawiajacych okreslen, jak rowniez w
dwukrotnym naruszeniu nietykalnoSci cielesnej powoda ze strony pozwanego, Sad Okregowy dopatrzyt sie razacej
niewdziecznoS$ci syna wobec ojca, ktéra w oparciu o powolany przepis uzasadniala zlozenie przez powoda skutecznego
w peli o§wiadczenia z 23 lutego 2016 r. o odwolaniu darowizny, wskutek ktoérego po stronie obdarowanego powstat
prawny obowiazek zlozenia o$wiadczenia o przeniesieniu na powoda nabytego prawa, a tym samym uprawnienie
Sadu w zakresie wydania wyroku zastepujacego to o§wiadczenie wobec niewywigzania sie ze strony pozwanego z
tego obowigzku, mimo odwolania przez powoda tej darowizny i wytoczenia powodztwa z zachowaniem terminu
przewidzianego w powolanym przepisie. Sad Okregowy nie uwzglednil bowiem argumenty, aby 14 sierpnia 2014 r.
pomiedzy stronami doszto do zawarcia umowy sprzedazy tego prawa za osobno darowana przez pozwanego na rzecz
powoda kwote 50000 zl, juz z tego powodu, ze cena za rzekome sprzedanie przez powoda tego prawa nie zostala
okre$lona w wymaganej formie aktu notarialnego. Darowizna tej kwoty nie zostala bowiem dokonana w tej formie.
Prowadzenie innych za$ czynno$ci dowodowych ponad osnowe aktu notarialnego z 14 sierpnia 2014 r., ktérym zostala
zawarta umowa darowizny 9/10 udzialu w prawie do lokalu, Sad Okregowy uznal natomiast za niedopuszczalne.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wnibst pozwany. Zaskarzajgc ten wyrok w calosci, zarzucit Sgdowi Okregowemu
wadliwa ocene dowoddow, w tym zeznan $wiadkow K. K., A. K., K. C., i bezpodstawne przyjecie, ze pozwany dwukrotnie
naruszyl nietykalno$é cielesng ojca, mimo ze postepowanie karne wywolane zawiadomieniem powoda zostalo
umorzone, a powod orzeczenie tej treéci zaskarzyl zazaleniem, a ponadto dokonanie wadliwej oceny dokumentu, w
ktéorym pozwany ztozyt o§wiadczenie o darowaniu kwoty 50000 z} na rzecz ojca, poprzez niedostrzezenie, z w dniu
14 sierpnia 2014 r. doszlo jednak do odplatnego przeniesienia udzialu 9/10 prawa do spornego lokalu, nie za$ do
jego darowania przez powoda synowi. Nastepny zarzut dotyczyl naruszenia przez Sad Okregowy art. 227 k.p.c. przez
oddalenie przez Sad Okregowy czeSci wnioskdw dowodowych zgloszonych ze strony pozwanego, w tym takze o ztoZenie



dokumentow bedacych w dyspozycji Izby Wytrzezwien w W.,(...)policji, strazy miejskiej, jednego szpitala na wskazane
przez powoda okoliczno$ci naduzywania przez ojca alkoholu oraz wulgarnego jezyka, w celu udowodnienia, ze maile
pozwanego nie byly jednak przejawem niewdzieczno$ci, lecz stosunkéw wystepujacych pomiedzy stronami, a ponadto
poprzez pomiecie maili pozwanego od lutego 2014 r. do kwietnia 2016 r., w ktérych powod mial prowokowaé syna,
podsycaé zaognione miedzy stronami stosunki, réwniez poprzez uzywanie okres$len wulgarnych, jak tez dokumentow
z przelewow, ktéorymi pozwany wielokrotnie wspieral finansowo ojca. Na podstawie opisanych zarzutéw pozwany
wnosil zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calosci i obciazenie powoda calo$cia kosztow
procesu, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego jej rozpoznania oraz
rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego. Na podstawie art. 380 k.p.c. skarzacy sie takze w apelacji
domagal przeprowadzenia dowod6éw pominietych przez Sad Okregowy.

W odpowiedzi na apelacje powod wnosil o jej oddalenie, takze w czeSci dotyczacej wnioskow dowodowych, oraz
obcigzenie pozwanego poniesionymi kosztami postepowania apelacyjnego. W toku postepowania apelacyjnego P. K.
zmarl. Zawieszone z tej przyczyny postepowanie zostalo w zwigzku z tym podjete z udzialem nastepcéw prawnych
zmarlego w osobach jego zony K. K. i reprezentowanych przez niag maloletnich dzieci P. K. w osobach S. K. i B. K..

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie. Ustalenia Sadu Okregowego byly w zasadzie poprawne, a ponadto prawie
wystarczajace do wydania wyroku rozstrzygajacego o zasadno$ci powodztwa opartego o art. 898 k.c. poprzez jego
uwzglednienie oraz trafne uznania, ze swoimi dzialaniami, ktére wystapily po zawarciu przez strony umowy z 14
sierpnia 2014 r. oraz przed zlozeniem przez powoda o$§wiadczenia o odwolaniu darowizny, pismem z 23 lutego 2016
r., pozwany dopuscil sie wobec ojca razacej niewdziecznoSci w rozumieniu w tym przepisie przyjetym, za ktéra uznaje
sie jaskrawe naruszenie przez osobe obdarowana wobec darczyncy elementarnych zasad wspoélzycia spolecznego,
a tym bardziej dopuszczenie sie dzialanh mogacy narusza¢ norma prawa, w tym tez dotyczacych zniewazania,
znieslawiania, naruszenia dobr osobistych, a ponadto tez nietykalnoSci cielesnej, z zastrzezeniem, ze ostatnie z tych
dzialan pomiedzy stronami pozostaje sporne, lecz jego potwierdzenie nawet nie bylo konieczne do uwzglednienia
powodztwa. W opisanym zakresie Sad Okregowy poprawnie ocenit dowody wskazane w apelacji, mimo ze ustalenia
dotyczace dwukrotnego uzycia przez pozwanego przemocy fizycznej wobec ojca mozna bylo opisa¢ w sposéb mniej
jednoznaczny niz to wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, a mimo to nie byto mozna przyjaé, ze powbddztwo
podlegalo oddaleniu. Inne dzialania pozwanego wykazaly bowiem wystarczajaco razaca niewdzieczno$¢ pozwanego
wobec darczyncy. Tym bardziej poprawne byly ponadto ustalenia w zakresie charakteru prawnego, rodzaju umowy
zawartej przez strony 14 sierpnia 2014 r. Nie bylo podstaw, réwniez w dowodach zebranych w tej sprawie, do
przyjecia, Ze nie byla to umowa darowizny. Drobnym uchybieniem ze strony Sadu Okregowego bylo tylko zaniechanie
ustalenn w zakresie przelewdw, ktére pozwany wykonywal na rzecz ojca, jak tez tresci maili, ktore do syna kierowal
w istotnym dla sprawy okresie. Dokonanie tych ustalen bylo bowiem potrzebne do rozstrzygniecia o zasadnoSci
zarzutdéw, argumentow, na ktore powolywal sie w tej sprawie pozwany w celu wykazania, ze nie dopuscil sie wobec
powoda razacej niewdzieczno$ci w rozumieniu przyjetym w art. 898 § 1 k.c. Zarzut za$ naruszenia tego przepisu nie
zostala w apelacji podniesiony wprost. Majac na uwadze, ze chodzilo o poprawno$¢ zastosowania tego przepisu na tle
podstawy faktycznej zaskarzonego wyroku, wskazaé z urzedu nalezy, ze roéwniez w tym zakresie Sad Apelacyjny nie
dostrzegl uchybien po stronie Sagdu Okregowego. Dokonane poprawnie ustalenia uzasadnialy uznanie, ze pozwany byt
w stosunku do ojca razaco niewdzieczny oraz ze o§wiadczenie o odwolaniu darowizny z 14 sierpnia 2014 r., zZlozone na
piSmie 23 lutego 2016 r., bylo skuteczne. Nalozylo wiec na pozwanego obowiazek zlozenia oSwiadczenia woli zawartego
w wyroku objetym apelacja.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé na poprawnos$é ustalenia, ze 14 sierpnia 2014 r. doszlo pomiedzy stronami
do zawarcia umowy darowizny, w ktorej obdarowany zostal pozwany kosztem majatku powoda. Sad Apelacyjny nie
podzielil wiec tezy pozwanego, jakoby zawarcie w tym samym dniu osobnej mowy darowizny kwoty 50000 zl ze strony
pozwanego na rzecz ojca miato by¢ podstawa do uznania, ze umowa zawarta w formie aktu notarialnego nie mogla
stanowi¢ darowizny udzialu w 9/10 prawa do spornego lokalu, ze wzgledu na jej rzekoma odplatno$¢. Zasadnie Sad
Okregowy wskazal, ze przeciwne wnioski nalezalo wyprowadzié z analizy tresci aktu notarialnego z podanej daty i



umowy zawartej z zachowaniem formy pisemnej. Z obu tych uméw przede wszystkim wiec wynikalo, ze chodzilo o
dwie osobne umowy darowizny, ktore przez jej strony w taki wlagnie sposob zostaly nazwane i sformutowane wtasciwie
dla tego rodzaju stosunkéw obligacyjnych. Poprawnie Sad Okregowy wskazal, ze prowadzenie dowodu przeciwnego
przeciwko osnowie aktu notarialnego bylo niedopuszczalne art. 247 k.p.c. juz z tego powodu, zZe rozporzadzenie, nie
tylko wiec darowanie, lecz rowniez odplatne przeniesienie wlasnoéci nieruchomosci, wymaga zachowania tej formy,
zawsze zastrzezonej pod rygorem niewaznoéci. Swiadczenie wzajemnej, okreslane przez pozwanego na kwote 50000
zl, w tej formie nie zostalo jednak zastrzezone. Osobna umowa darowizny tej kwoty nie zostala bowiem zawarta w
formie notarialnej. Poza sporem za$ pozostawac tez musi, ze ustalenie ceny za sprzedaz nieruchomo$ci nalezy do
koniecznych jej elementéw. Wymaga wiec formy aktu notarialnego. Dodatkowo nalezy podaé, ze argument, jakoby
powdd mial w istocie sprzeda¢ darowany udzial za cene 50000 zl, nie byl przekonujacy juz z tego wzgledu, ze
warto$¢ lokalu, podana w akcie notarialnym, byta wielokrotnie wieksza. Podnie$¢ ponadto nalezy, ze nie jest zadnym
przepisem prawa zakazane zawarcie w tej samej dacie przez osoby tozsame dwoch umoéw darowizny stanowiacych
podstawe przysporzen na rzecz obu stron tych czynno$ci o wartoSci nieporéwnywalnie innej. Przeciwnie, takie
dzialanie tym bardziej moze $wiadczy¢ do tym, ze zamiarem stron nie bylo, aby sprzedaz udzialu w prawie o wartosci
wielokrotnie wiekszej doszla do skutku za cene tak niska. Nawet istnienie wiezi rodzinnych pomiedzy stronami
wniosku takiego nie uzasadnialo. Nie bylo wiec zadnych podstaw do przyjecia, ze 14 sierpnia 2014 r. pomiedzy
stronami zawarta zostala jedna umowa sprzedazy na opisanych warunkach. Wszystkie podane argumenty takiego
wniosku nie moga uzasadniaé. Odmienne stanowisko skarzacego, zaprezentowane dopiero w toku tej sprawy, czyli
jako linia obrony przed powddztwem opartym na art. 898 k.c., nie moglo zyskaé¢ aprobaty Sadu Apelacyjnego.

W peli poprawne oraz nawet niekwestionowane przez pozwanego byly ustalenia dotyczace uzywania przez
obdarowanego wulgarnych okreslen wobec ojca przed zlozeniem przez powoda o$wiadczenia z 23 lutego 2014 r.,
zgodnie z terminami, ktore zostaly zastrzezone w powolanym przepisie. Fotokopie tych maili i sms — s6w zostaly
zlozone do akt przy pozwie i w kolejnym pi$mie, a wiec wprost wykazuja, w jaki sposob pozwany zwracal sie wowczas
do ojca, ktérego w ten sposob wielokrotnie, uporczywie obrazal i ponizal, pomawial i znieslawial. W tym zakresie
nie mozna mie¢ zadnych watpliwosci co do faktéw. Poprawna byla rowniez dokonana przez Sad Okregowy ich ocena
prawna oraz zastosowanie art. 898 k.c., zwlaszcza ze bezskuteczna okazala sie rowniez linia obrony, ktéra w tym
zakresie przyjal pozwany we wszystkich pismach, ktére zapoczatkowala odpowiedz na pozew, a zwienczyla apelacja.
Nawet mailami, na ktére powolywal sie pozwany w tej sprawie, czyli we wskazanych pismach, nie zdolal wykazaé
postawionej w nich tezy, jakoby uzywanie takiego jezyka bylo pomiedzy stronami przyjete, w zasadzie od zawsze, jako
sposéb komunikacji w ramach utrzymywania wzajemnych relacji, jak tez by powod prowokowat syna do tego rodzaju

postawy.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika, aby powolane maile zostaly poddane analizie ze strony Sadu
Okregowego, ktory w tym zakresie tez dopuscil sie naruszenia art. 227 k.p.c., jednakze ze skutkiem, ktéry nie
dawal podstawy do uwzglednienia apelacji, lecz uzasadniatl dokonanie w tym zakresie czynnos$ci uzupelaniajacych i
poczynienie ustalen, ktore jednak nie potwierdzaja tez zgloszonych przez pozwanego. Sad Apelacyjny przeanalizowat
maile, ktore pozwany zlozyt w tej sprawie. OkreSlenie ich autoréw i adresatow w tresci tych materialow nie jest zbyt
czytelne i wskazuje na to, ze mogly byé one przesylane roéwniez droga posrednia. Tre$¢ tych wiadomosci pozwala
jednak na ustalenie, ze cze$¢ z nich pochodzila o powoda. Ich analiza jednak nie wykazala, aby syn byl przez
ojca prowokowany albo by podsycal nasilajacy sie konflikt. Przy ich lekturze (k: 64 i nast.) Sad Apelacyjny nabral
przekonania, ze powod wyrazal wielokrotnie troske o relacje pomiedzy synem a K. K., w tym zakresie byly bowiem
problemy, ktére objawia¢ sie mialy réwniez zalozeniem (...) na wniosek zony pozwanego. Staral sie zwraca¢ synowi
uwage, aby zaniechal dzialan dajacych malzonce podstawe do jej zalozenia. Nie tolerowal bowiem tej sytuacji, ani
reakcji syna, ktéry rowniez z tego powodu byl wobec ojca tak wulgarny i agresywny slownie. Sad Apelacyjny nie
dostrzegl, aby powdd sam z siebie uzywal wobec syna jezyka podobnie wulgarnego. Jesli w tych wiadomosciach
pojawialy sie podobne okre§lenia, to mialy one posta¢ autoironii, ktéra polegala na okreslaniu siebie przez powoda
slowami, ktére w stosunku do ojca uzywal pozwany, typy (...) (k: 74 i 76), ktérymi powdd sie ironicznie podpisywal,
a tym samym wypominal synowi, w jaki spos6b P. K. zwracal sie do swojego ojca. Zasadnicza intencja, ktora z
wymiany tej korespondencji wynika, wskazuje na troske ze strony powoda o zwigzek syna z malzonka oraz o jego



nieodpowiednia postawe, z ktorej powodd nie byt w ogole zadowolony, ktéra zamierzal poprawic i wobec ktdrej wyrazal
oburzenie. O tym za$, ze powodowi nie zalezalo wylacznie na odzyskaniu udzialéw do spornego lokalu, a tym samym
ze w odwolaniu darowizny nie chodzilo ré6wniez o interesu drugie malzonki powoda, $wiadczy przekaz z 8 kwietnia
2016 (k: 74), w ktérym uprzedzajac o skutkach odwolania darowizny i prowadzonych w tym zakresie rozméw, bez
zachowania jezyka do tego adekwatnego po stronie pozwanego, powod deklarowal, ze jest gotow prawo do lokalu
przekaza¢ na rzecz dzieci pozwanego, czyli swoich wnukoéw (...), w ramach polubownego, jak pisal, zakonczenia
powstalego konfliktu (k: 74 na koncu pierwszego akapitu). Z podanych wzgledéw nie sposéb bylo uzna¢, aby powod
prowokowal pozwanego albo by podsycal agresje, ktora syn przejawial w stosunku do ojca w opisanym okresie.

Ocena dowodow zebranych w tej sprawie uzasadniala przyjecie, ze P. K. bral udzial dwukrotnie w starciu sitlowym
z ojcem, ze wzgledu na ktore powod zlozyl zawiadomienie o popelnieniu przez syna przestepstwa naruszenia
nietykalnosci cielesnej powoda, mimo Ze pozwany nie zostal ani za to skazany, ani tez objety aktem oskarzenia.
Wedlug oswiadczen stron, decyzja wlasciwych organdéw o umorzeniu postepowania zostala bowiem zaskarzona przez
powoda. Strony nie podaly jednak dalszych informacji na ten temat ponad to, ze P. K. zmarl, najprawdopodobnie;j
przed zakonczeniem tych czynnoéci, ktore byly podejmowane w zainicjowanym przez powoda procesie karnym. Juz z
tego powodu, ze pozwany zmart w toku tej sprawy, nie sposob w formalnoprawnym wymiarze przypisaé¢ pozwanemu
sprawstwo przestepstwa, na popelnienie ktérego powolywat sie powdd. Ocena zeznan $§wiadkow, ktorzy w tej sprawie
zostali zgloszeniu i przestuchani, w tym tez zony powoda i K. C., uzasadniala natomiast przyjecie, ze do sitlowego
starcia pomiedzy synem a ojcem dwukrotnie doszlo, mimo zZe nie mozna odmoéwié racji argumentowi, zgodnie z
ktérym drugi z wymienionych $wiadkow nie relacjonowal zdarzen, w ktorych brat udzial. Jako policjant bowiem
interweniowal po jednej sytuacji tego rodzaju. Nie wdajac sie w ocene dokladnego przebiegu tych zdarzen, a tym
bardziej nie przypisujac zmartemu sprawstwa wskazanych przestepstwa, mozna bylo poprzesta¢ na ustaleniu, ze do
takich star¢ jednak doszlo, ze zeznania zony pozwanego byly w tym zakresie malo wiarygodne, a przede wszystkim
Ze syn, zwlaszcza obdarowany w opisany sposob, nie powinien w takich zdarzeniach braé czynnego udzialy. Majac
na uwadze pozostale okoliczno$ci, w tym agresje stowna zmarlego, przejawiang w wiadomosciach do ojca, jak tez
problemy w relacjach zmarlego z malzonka, ktére mogg Swiadczy¢ o takich sklonnosciach, nie sposéb uznaé¢, aby
ustalenie Sadu Okregowego, jakoby P. K. naruszyl dwukrotnie nietykalnos$é cielesna ojca, bylo zupelnie dowolne, czyli
by bylo pozbawione podstaw w dowodach i regutach wnioskowania. Dokonanie takich ustalen, w $§wiatle pozostatych
dzialan pozwanego wobec ojca, nie bylo przede wszystkim konieczne do przyjecia, ze przed 23 lutego 2016 r. pozwany
przejawil wobec ojca postawe razaco niewdzieczna. Uzywal bowiem Swiadomie i z zamiarem bezposrednim, a ponadto
uporczywie, w stosunku do ojca stéow wulgarnych, ponizajacych; pomawial ojca i go wielokrotnie zniewazal w wielu
wiadomoSciach, ktore zostaly utrwalone i zlozone jako dowody w tej sprawie. Okazywal tym samym niewdzieczno§é
w stopniu razacym i z premedytacja, nie za§ pod wplywem chwilowego wzburzenia, w ramach jednostkowej sytuacji
ujawniajacej roznice zdan albo wskutek prowokacyjnej postawy ojca, ktorej sie Sad Apelacyjny nie dopatrzyt w
dowodach, na ktére powolywal sie pozwany, a ktére zostaly dopuszczone podczas rozprawy apelacyjnej na podstawie
art. 380 k.p.c., zgodnie z wnioskami apelacji.

Za uwzglednieniem apelacji nie przemawialy réwniez okolicznoéci, ktére dotyczyly dokonywania przez pozwanego
przelewOw na rzecz ojca w okresie wynikajacym z dokumentéw tego rodzaju czynno$ci, ktére pozwany zlozyl
przy odpowiedzi na pozew, a nawet w apelacji, czyli ktore réwniez zostaly przez Sad Apelacyjny dopuszczone i
przeprowadzone w sposob pozwalajacy na dokonanie dodatkowych ustalenn w tym zakresie, ponad opis zawarty w
uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego, ktéry tych zdarzen w zasadzie nie obejmowal. Na tej podstawie zostalo
wiec ustalone, ze wszystkie przelewy na rzecz ojca, na ktére pozwany sie powolywal, w datach podanych w
tych dokumentach zostaly przez pozwanego wykonane. Nie zostal natomiast jednoznacznie wyjasniony w tych
dokumentach tytul przekazania przez pozwanego na rzecz ojca kwoty w tych przelewach okreSlonych. Powdd
utrzymywal w kazdym razie, ze chodzilo nie tyle o pomoc finansowa syna, ile o dokonywanie rozliczen z wcze$niejszych
czynnoéci pomocy powoda na rzecz syna, ktory przelewami sie odwzajemnial. Nie zaprzeczajac, ze ciezar dowodu
obcigzal w tym zakresie powoda, ktéry na podawane twierdzenia nie przedstawil szerszego materialy dowodowego,
nalezy tylko wskazaé, ze udzielanie przez pozwanego powodowi darowizn pienieznych nie uzasadnialy uznania, ze w
opisany sposob pozwany nie dopuscit sie wobec ojca razacej niewdziecznoéci przed 23 lutego 2016 r., czyli w okresie,



gdy tego rodzaju pomoc pozwanego wobec ojca w zasadzie ustala w zwigzku ze sporem, ktory dotyczyl zachowania
pozwanego i odwolania przez powoda darowizny z 14 sierpnia 2014 r. Jesli wiec pozwany uwazal, ze to powdd
przejawial postawe razaco niewdzieczna wobec syna, w tym odwolal darowizne z podanej daty, po stronie pozwanego
moglo powsta¢ osobne uprawnienie do zlozenia podobnego o$wiadczenia w stosunku do ewentualnych darowizn
wezedniejszych, w efekcie za$ roszczenie o zwrotu §rodkéw przelanych na konto powoda z tego tytuléw. Z oczywistych
powodow zwigzanych z przedmiotem tej sprawy, przy orzekaniu o zasadno$ci apelacji nie mozna jednak czynic¢ w tym
zakresie zadnych ustalen i wyraza¢ ocen ponad stwierdzenie, Ze z tej samej przyczyny nie moglo wygasnaé albo nie
powstac uprawnienie powoda w art. 989 § 1 k.c. w zakresie odwolania darowizny udzialu w 9/10 prawa do spornego
lokalu z 14 sierpnia 2014 r. w sytuacji, gdy w opisany sposob pozwany dopuécil sie razacej niewdzieczno$ci w stosunku
do ojca, ktory pismem z 23 lutego 2016 r. skutecznie odwolala swoja darowizne i byt uprawniony do domagania
sie uzyskania rozstrzygniecia, ktére Sad Okregowy zamieScil w tresci zaskarzonego wyroku. Z podanych powodéw
apelacja P. K. nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Doda¢ nalezy, ze przeszkoda od oddalenia apelacji nie bylo réwniez to, ze pozwany zmart w toku postepowania
wywolanego apelacja pozwanego. Z tego powodu postepowanie podlegalo natomiast zawieszeniu, a nastepnie réwniez
pojeciu z udzialem nastepcoOw prawnych zmarlego pozwanego, ktérego $mieré nie doprowadzila do wygasniecia po
stronie powoda roszczenie o powrotne przeniesienie na powoda darowanego udzialu w prawie do lokalu. Obowigzek
tej treSci przeszedl bowiem na nastepcéw prawnych zmartego pozwanego, mimo tego ze w powolanym wyzej mailu
powdd deklarowal gotowo$¢ przeniesienie prawa do tego lokalu na dzieci zmarlego. Nie doszlo jednak w tym zakresie
do zawarcia odpowiedniej czynno$ci prawnej. Powod przed Sadem Apelacyjnym nawet w tym zakresie popieral
zreszta powodztwo. Byl to pytany na poczatku rozprawy apelacyjnej. Nie usilowal ponadto wnioskowaé, aby w wyroku
Sadu Apelacyjnego orzekajacym o zasadnoSci apelacji pozwanego ponad jej zakres zostalo stwierdzone przejscie
tego obowiazku na jego nastepcoOw prawnych. W tym zakresie wskazaé ponadto nalezy, ze wyrok Sadu Okregowego,
mimo ze w pozwie zadanie bylo szersze, zastapil wylacznie o§wiadczenie obdarowanego o powrotnym przeniesieniu
darowanego prawa na darczynce. Nie zastapil jednak o$wiadczenia drugiej strony. Skutek prawny tego wyroku,
podlegajacy zreszta stwierdzeniu zgodnie z art. 1047 § 2 k.p.c. w postepowaniu o nadanie wyrokowi Sgdu Okregowego
klauzuli wykonalno$ci, jest wiec uzalezniony od zlozenia ze strony powoda oS§wiadczenia o powtérnym nabyciu tego
prawa, w wymaganej w tym zakresie formie, i wykazania tej okoliczno$ci w postepowaniu klauzulowym obejmujacym
roéwniez zastosowanie art. 788 k.p.c. poprzez nadanie tej klauzuli przeciwko nastepcom prawnym obdarowanego,
ktory zmarl w toku tej sprawy.

Z podanych powodéw apelacja pozwanego nie zaslugiwala jednak na uwzglednienie. Do rozstrzygniecia o jej
zasadnoSci nie bylo natomiast potrzeby czynienia dalszych ustalen co do stanu zdrowia powoda i jego pobytéw w kilku
miejscach wskazanych w apelacji, a tym samym tez dopuszczenia zgloszonych w tym zakresie dowodow, réwniez na
podstawie art. 380 k.p.c. W tym zakresie zarzut sprzecznego z art. 227 k.p.c. oddalenie przez Sad Okregowy znacznej
czesci dowodow zawnioskowanych przez pozwanego, ponowionych w apelacji, nie byt uzasadniony.

Oddalenie apelacji pozwanego nie uzasadnialo jednak obciazenia jego nastepcow prawnych kosztami postepowania
apelacyjnego z tego wzgledu, ze wylacznie zmarlemu mozna bylo przypisaé wine za przyjecie wobec powoda
postawy razaco niewdziecznej, zwlaszcza ze dwoje sposérod trojki nastepcow prawnych zmarlego to osoby matoletnie
pozostajace pod opieka i na utrzymaniu trzeciego spadkobiercy P. K.. Zachodzily wiec okoliczno$ci w wystarczajacy
sposob uzasadniajace zastosowanie na korzy$¢é pozwanych art. 102 k.p.c. w odniesieniu do kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepisow i art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny orzekt jak w
sentencji.

Bernard Chazan Robert Obrebski Paulina Aslanowicz



