Sygn. akt V ACa 363/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2019 .

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SA Ewa Kaniok (spr.)

Sedziowie: SA Bogdan Swierczakowski

SA Robert Obrebski

Protokolant: sekretarz sagdowy Magdalena Szmidt

po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2019 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa J. S. (1) oraz £.. W.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga II Wydzialu Cywilnego w Warszawie
z dnia 9 listopada 2018 r., sygn. akt II C 1116/17

1. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie pierwszym w czeSci w ten sposdb, iz wskazang w nim tre$¢ o§wiadczenia zastepuje trescia:

Przeprosiny

(...) Spotka Akeyjna z siedziba w W. przeprasza pania J. S. (1) za opublikowanie 12 artykutéw prasowych w dzienniku
(...) wdniach od 29.04.2017 r. do 02.12.2017 r. oraz 19 artykutow prasowych w serwisie internetowym ,,(...)” w dniach
od 29.04.2017 r. do 28.02.2018 r., ktére to artykuly razaco naruszyly prawo do prywatnoéci i prawo do wizerunku

pani J. S. (1), w tym zawieraly klamstwa na temat jej zycia prywatnego;

b) w punkcie czwartym w czeéci w ten sposob, ze:

- nakazuje (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W. usuniecie z serwisu internetowego ,,(...)” nastepujacych materialow

prasowych:

a. artykutu ,,(...)” z dnia 2 maja 2017 r.;
b. artykulu ,,(...)” z dnia 4 maja 2017 r.;
c. artykulu ,(...)” z dnia 23 maja 2017 1;

d. artykulu ,(...)” z dnia 5 czerwca 2017 r.;



e. artykulu ,(...)” z dnia 19 czerwca 2017 r.;

f. artykulu ,(...)” z dnia 21 czerwca 2017 r.;

g. artykuhu ,,(...)” z dnia 23 czerwca 2017 r.;

h. artykutu ,(...)” z dnia 7 lipca 2017 .;

i. artykulu ,,(...)” z dnia 25 lipca 2017 1.;

j. artykulu ,,(...)” z dnia 2 sierpnia 2017 r.;

k. artykulu ,(...)” z dnia 14 pazdziernika 2017 r.;
l. artykuhu ,,(...)” z dnia 30 pazdziernika 2017 r.;
m. artykulu,,(...)” z dnia 17 listopada 2017 r.;

n. artykulu,,(...)” z dnia 2 grudnia 2017 r.;

o. artykuhu ,(...)” z dnia 20 lutego 2018 r.;

p. artykulu,,(...)” z dnia 28 lutego 2018 r.;

- zasadza od (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz J. S. (1) dalsza kwote 50.000 z} (piecdziesiat tysiecy zlotych)
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 28 listopada 2017 r. do dnia zaplaty;

2. oddala apelacje powo6dki w pozostatej czeSci;
3. oddala apelacje pozwanego;

4. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz J. S. (1) kwote 7690 z (siedem tysiecy szeSéset
dziewieédziesiat zlotych) tytutem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Bogdan Swierczakowski Ewa Kaniok Robert Obrebski

Sygn. akt VACa 363/19

UZASADNIENIE

W dniu 8 wrzeénia 2017 roku J. S. (1) oraz £. W. wnie§li pozew przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. o ochrone débr
osobistych, zadajac nakazania pozwanej trwalego usuniecia z serwisu internetowego ,(...)” materialéw prasowych
wymienionych w pkt. 1lit. a - j pozwu oraz nakazania pozwanej powstrzymywania sie od publikowania w przyszloSci
w dzienniku (...) oraz w serwisie internetowym ,,(...)” informacji dotyczacych powodow szczegdtowo wymienionych w
pkt. 2 lit. a - h pozwu. Kazdy z powoddéw wnidst rowniez o nakazanie pozwanej zlozenia o§wiadczenia, zawierajacego
przeprosiny poprzez jego opublikowanie w terminie 21 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku w dwdch kolejnych
numerach dziennika (...) na pierwszej stronie oraz nieprzerwane publikowanie przez okres co najmniej 60 dni na
stronie gléwnej serwisu internetowego ,,(...)”. Powodowie wystapili takze o zasadzenie od pozwanej na rzecz kazdego
z nich kwoty 150.000 z} tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia doreczenia
pozwu do dnia zaplaty. Ponadto wniesli o zasgdzenie od pozwanej kosztow procesu oraz kosztéw postepowania
zabezpieczajacego, ktore toczylo sie w sprawie II Co 45/17.

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, ze poczynajac od dnia 29 kwietnia 2017 roku pozwana regularnie
publikowala w dzienniku (...) oraz w serwisie ,(...)” materialy prasowe dotyczace zycia prywatnego zaréwno powodki,
jak i powoda, zaznaczajac iz powodowie nigdy nie wypowiadali sie publicznie na temat wymienionych w artykulach



kwestii, w szczegblnosci o pozazawodowych relacjach powodéw ani o przyczynach kryzysu w matzenstwie powodki.
Powodowie zaznaczyli, ze publikacje opatrzone zostaly zdjeciami powodow w sytuacjach prywatnych, wykonanymi
bez ich zgody i wiedzy. Po wydaniu przez Sad postanowienia uwzgledniajgcego wniosek o zabezpieczenie, pozwana
zablokowala dostep do artykuléw wymienionych w postanowieniu, jednak nie zaprzestala publikowania innych
materialow prasowych naruszajacych prawa powoddow.

W odpowiedzi na pozew, (...) S.A. z siedzibg w W. wniosla o oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie od
powodow kosztow procesu.

Pozwana podniosla, ze powodowie sa osobami powszechnie znanymi, udzielaja licznych wywiadéw, zaréwno
prasowych jak i telewizyjnych, w ktorych wielokrotnie wypowiadali sie na temat swojego zycia prywatnego. Powodka
publicznie pokazywala sie z powodem, majac §wiadomosé, ze jest osoba, o ktorej media sie rozpisuja. Zycie prywatne
powddki wielokrotnie bylo ukazywane przez nig na jej profilu na F. i I.. Przez wyzej opisane dzialania, prowokujace
zainteresowanie mediow, powodowie dobrowolnie pozbawili sie czeSci swojej prywatno$ci i wyrazili domniemana
zgode na upublicznienie informacji dotyczacych ich zycia prywatnego. Zdaniem pozwanej, o braku naruszenia dobr
osobistych powodéw §wiadczy takze okoliczno$¢, iz sporne publikacje nie maja negatywnego wydzwieku i zawieraja
informacje powszechnie znane medialnie, w tym podawane w mediach przez sama powodke. W zwiazku z tym zarzut
naruszenia dobr osobistych wynika wylacznie z subiektywnych odczué strony powodowe;.

W toku procesu powodowie zmodyfikowali zadanie pozwu, wnoszac dodatkowo o nakazanie pozwanej trwalego
usuniecia z serwisu internetowego ,,(...)” dalszych materialdbw prasowych wymienionych w pkt. 1 lit. a - f pisma
procesowego z dnia 27 marca 2018 roku. oraz wskazujac jako dodatkowa podstawe faktyczna zadan pozwu
szczegOdlowo wymienione materialy prasowe opublikowane przez pozwana w okresie od 14 pazdziernika 2017 roku
do 28 lutego 2018 roku. Kazdy z powodéw zmodyfikowal rowniez zadanie nakazania pozwanej zlozenia o§wiadczenia
w ten sposob, ze wni6st o nakazanie pozwanej zlozenia o$wiadczenia zawierajacego przeprosiny za wielokrotne
publikowanie w dzienniku (...) oraz w serwisie internetowym ,(...)” materialdbw prasowych razaco naruszajacych
dobra osobiste kazdego z powoddéw i zawierajacych klamstwa na temat zycia prywatnego i zawodowego kazdego
z powodow, poprzez jego opublikowanie w terminie 21 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej
sprawie w 12 (w przypadku powdédki) i 9 (w przypadku powoda) kolejnych numerach dziennika (...), na stronie
pierwszej, w osobnej widocznej ramce o szeroko$ci 25 cm i wysoko$ci 10 ¢cm, przy uzyciu czarnej czcionki Times
New Roman o rozmiarze 20 punktéw typograficznych z dodatkowym wyttuszczeniem nazwiska odpowiednio powodki
badz powoda oraz slowa ,klamstwa”, z pojedynczg interlinia i z odpowiednimi odstepami pomiedzy wyrazami, na
bialym tle, przy czym o$wiadczenie to powinno zosta¢ opublikowane bez uzycia jakichkolwiek zabiegéw wizualnych
badz redakcyjnych, ktére zmniejszalyby jego czytelno$¢ lub umniejszaly jego znaczenie; oraz poprzez nieprzerwane
publikowanie powyzszego o$wiadczenia przez okres co najmniej 10 miesiecy (w przypadku powddki) i 7 miesiecy (w
przypadku powoda) na stronie gldbwnej serwisu internetowego pod nazwa ,(...)”, bez wzgledu na ewentualne przyszle
zmiany nazwy lub adresu internetowego tego serwisu, w osobnej widocznej ramce o wymiarach co najmniej 800 x
400 pikseli, przy uzyciu czarnej czcionki Times New Roman o rozmiarze co najmniej 20 punktéw typograficznych
z dodatkowym wythuszczeniem nazwiska — odpowiednio powodki i powoda oraz stowa ,klamstwa”, z pojedyncza
interlinia i z odpowiednimi odstepami pomiedzy wyrazami, na bialym tle, przy czym o$wiadczenie to powinno
by¢ prezentowane ponizej winiety i powyzej zapowiedzi aktualnych artykuldéw, bez uzycia jakichkolwiek zabiegéw
wizualnych badz redakcyjnych, ktore zmniejszalyby jego czytelno$é lub umniejszaly jego znaczenie. Powodowie
wskazali, Ze juz po wytoczeniu powddztwa pozwany opublikowat kolejne artykuly prasowe naruszajace przystugujace
powodom prawo do prywatnoéci, a takze prawo do wizerunku, zawierajace informacje nieprawdziwe.

Pozwana domagala sie oddalenia tego zadania, podtrzymujac swoja dotychczasowa argumentacje.

Wyrokiem z dnia 9 listopada 2018 roku Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie w punkcie
pierwszym nakazal pozwanej (...) S.A. w W. zlozenie o§wiadczenia o treéci: (...) S.A. w W. przeprasza panig J. S. (1)
za opublikowanie w dzienniku (...) w dniach 29 kwietnia 2017 roku, 2 maja 2017 roku, 4 maja 2017 roku, 6 maja
2017 roku, 23 maja 2017 roku, 23 czerwca 2017 roku, 7 lipca 2017 roku, 25 lipca 2017 roku, 2 sierpnia 2017 roku, 14



pazdziernika 2017 roku, 16 listopada 2017 roku, 2 grudnia 2017 roku oraz za opublikowanie w serwisie internetowym
(...) wdniach 29 kwietnia 2017 roku, 2 maja 2017 roku, 4 maja 2017 roku, 6 maja 2017 roku, 13 maja 2017 roku, 23 maja
2017 roku, ‘5 czerwea 2017 roku, 19 czerwca 2017 roku, 21 czerwca 2017 roku, 23 czerwca 2017 roku, 7 lipca 2017 roku,
25 lipca 2017 roku, 2 sierpnia 2017 roku, 14 pazdziernika 2017 roku, 30 pazdziernika 2017 roku, 17 listopada 2017
roku, 2 grudnia 2017 roku, 20 lutego 2018 roku i 28 lutego 2018 roku materialéw prasowych razaco naruszajacych
jej prawo do prywatnoéci i prawo do wizerunku, w tym zawierajacych nieprawdziwe informacje na temat jej zycia
prywatnego.” w nastepujacy sposob: lit. a) w terminie 21 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku w 3 (trzech)
kolejnych numerach dziennika (...), na stronie pierwszej, w osobnej widocznej ramce o szeroko$ci 25 cm, przy uzyciu
czarnej czcionki Times New Roman o rozmiarze 20 punktow typograficznych z dodatkowym wytluszczeniem nazwiska
powddki, z pojedyncza interlinia i odstepami miedzy wyrazami, na bialym tle, bez uzycia jakichkolwiek zabiegow
wizualnych badz redakcyjnych zmniejszajacych czytelno$é o§wiadczenia badz umniejszajacych jego znaczenie, lit. b)
poprzez nieprzerwane publikowanie tre$ci o§wiadczenia przez okres 30 dni na stronie gléwnej serwisu internetowego
»(...)”, bez wzgledu na ewentualne przyszle zmiany nazwy lub adresu internetowego tego serwisu, w osobnej widocznej
ramce o wymiarach co najmniej 800 pikseli, przy uzyciu czarnej czcionki Times New Roman o rozmiarze co najmniej
20 punktéw typograficznych z dodatkowym wytluszczeniem nazwiska powodki, z pojedyncza interlinig i odstepami
miedzy wyrazami, na bialym tle, przy czym o$wiadczenie powinno by¢ prezentowane ponizej winiety i powyzej
zapowiedzi aktualnych artykulow, bez uzycia jakichkolwiek zabiegéw wizualnych badz redakcyjnych zmniejszajacych
czytelno$é oswiadczenia badZ umniejszajacych jego znaczenie; w punkcie drugim zasadzit od pozwanej (...) S.A. w
W. na rzecz powodki J. S. (1) kwote 50 000 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie za okres od dnia 28 listopada
2017 roku do dnia zaplaty; punkcie trzecim nakazal pozwanej (...) S.A. w W. powstrzymanie sie od publikowania w
przyszlosci, bez uprzedniej wyrazonej na piSmie zgody powddki J. S. (1), w dzienniku (...) i w serwisie internetowym
,»(...)” informacji dotyczacych istnienia relacji uczuciowej miedzy powodami i jej wplywu na zycie matzenskie powodki,
rozwodu powodki, wspdlnego majatku powodki i jej meza oraz relacji powddki z czlonkami jej rodziny; w punkcie
czwartym oddalil w pozostalym zakresie powddztwo J. S. (1); w punkcie pigtym zasadzit od pozwanej (...) S.A. w
W. na rzecz powodki J. S. (1) kwote 9 600 z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu; w punkcie szoéstym nakazal pozwanej
(...) S.A. w W. zlozenie o$wiadczenia o treSci: (...) S.A. w W. przeprasza pana L. W. za opublikowanie w dzienniku
(...) w dniach 29 kwietnia 2017 roku, 2 maja 2017 roku, 4 maja 2017 roku, 23 maja 2017 roku, 7 lipca 2017 roku,
25 lipca 2017 roku i 2 grudnia 2017 roku oraz za opublikowanie w serwisie internetowym (...)w dniach 29 kwietnia
2017 roku, 2 maja 2017 roku, 4 maja 2017 roku, 23 maja 2017 roku, 5 czerwca 2017 roku, 19 czerwca 2017 roku, 7
lipca 2017 roku, 25 lipca 2017 roku i 2 grudnia 2017 roku materialow prasowych razaco naruszajacych jego prawo do
prywatnoSci i prawo do wizerunku, w tym zawierajacych nieprawdziwe informacje na temat jego zycia prywatnego.”
w nastepujacy sposob: lit. a) w terminie 21 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku na stronie pierwszej dziennika
(...), w osobnej widocznej ramce o szeroko$ci 25 ¢cm, przy uzyciu czarnej czcionki Times New Roman o rozmiarze
20 punktéw typograficznych z dodatkowym wytluszczeniem nazwiska powoda, z pojedynczg interlinia i odstepami
miedzy wyrazami, na bialym tle, bez uzycia jakichkolwiek zabiegow wizualnych badz redakcyjnych zmniejszajacych
czytelno$¢ o$wiadczenia badZz umniejszajacych jego znaczenie, lit. b) poprzez nieprzerwane publikowanie tresci
o$wiadczenia przez okres 14 dni na stronie gléwnej serwisu internetowego ,(...)”, bez wzgledu na ewentualne przyszle
zmiany nazwy lub adresu internetowego tego serwisu, w osobnej widocznej ramce o wymiarach co najmniej 800
pikseli, przy uzyciu czarnej czcionki Times New Roman o rozmiarze co najmniej 20 punktéw typograficznych z
dodatkowym wytluszczeniem nazwiska powoda, z pojedynczg interlinia i odstepami miedzy wyrazami, na bialym
tle, przy czym oéwiadczenie powinno by¢ prezentowane ponizej winiety i powyzej zapowiedzi aktualnych artykutow,
bez uzycia jakichkolwiek zabiegow wizualnych badz redakcyjnych zmniejszajacych czytelno$é oswiadczenia badz
umniejszajacych jego znaczenie; w punkcie sibdmym zasadzit od pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda L. W. kwote
50 000 z} z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 28 listopada 2017 roku do dnia zaplaty; w punkcie 6smym
nakazal pozwanej (...) S.A. w W. powstrzymanie sie od publikowania w przyszloéci, bez uprzedniej wyrazonej na
piSmie zgody powoda L. W., w dzienniku (...) i w serwisie internetowym ,,(...)” informacji dotyczacych istnienia relacji
uczuciowej miedzy powodami; w punkcie dziewigtym oddalil w pozostalym zakresie powodztwo E. W.; w punkcie
dziesigtym zasadzil od pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda L. W. kwote 9 600 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.



Z ustalen faktycznych, jakie legly u podstaw tego rozstrzygniecia wynika, ze J. S. (1) jest popularng
piosenkarka. Pozostaje w zwiazku malzeiskim z M. M. (1), z ktdérego to zwigzku ma troje dzieci - synéw L. (ur. (...)) i
S. (ur. (...)) oraz corke H. (ur. (...)). E. W. od okolo 2015 roku jest menadzerem powodki.

Wiosng 2017 roku z J. S. (1) kontaktowali sie wspotpracownicy dziennika (...) proszac o komentarz do informacji
o trwajacym kryzysie w malzenstwie powodki i relacji miedzy powodami, wskazujac iz sa w posiadaniu zdjec
przedstawiajacych obejmujacych sie powddke i powoda. Obawiajac sie upublicznienia owych zdje¢ i informacji, w
dniu 27 kwietnia 2017 roku J. S. (1) i M. M. (1) na portalu spoleczno$ciowym F. umieécili o§wiadczenie skierowane
do rodziny, przyjaciol, znajomych, fanéw oraz mediéw, w ktérym poinformowali o swojej separacji, proszac o
uszanowanie ich decyzji i prywatnosSci w trosce o dobro dzieci.

(...) S.A. w W. jest wydawca dziennika: (...) oraz wlaScicielem serwisu internetowego (...).

Nalamach ww. dziennika oraz serwisu internetowego w okresie od 29 kwietnia 2017 roku do 13 maja 2017 roku zostaly
opublikowane artykuly dotyczgce powodéw, w tym:

a) w dniu 29 kwietnia 2017 roku artykul na stronie pierwszej dziennika, opatrzony tytulem ,(...)”, na 12. stronie
dziennika opatrzony tytulem ,(...)", oraz w serwisie (...) opatrzony tytulem ,(...)”, informujacy o rozstaniu powo6dki
z mezem, okolicznoSciach rozstania i zawierajacy twierdzenie, jakoby meza powodki niepokoily ,niejasne relacje
gwiazdy z jej menedzerem L. W.”. W artykule znalazly sie réwniez stwierdzenia, ze maz powddki mial zazadaé od
powodki rozwodu oraz rozwod jest juz niemal przesadzony. Artykul ten opatrzony zostat zdjeciami wykonanymi
powodom w sytuacji prywatnej, przy czym twarz powoda na wysokosci czola, oczu i nosa zostala ,zapikslowana”. Na
jednym ze zdjeé przedstawiajacych powodéw umieszczono komentarz o tresci ,,W poniedzialek para spedzala czas w
W.”;

b) wdniu 2 maja 2017 roku artykul opatrzony na 1. stronie dziennika tytulem ,,(...)”, na 12. stronie dziennika tytutem
»(...)” oraz w serwisie (...) opatrzony tytulem ,,(...)”, informujacy, iz ,malzonkowie otrzymaja rozwod jeszcze latem tego
roku” i spekulujacy w jakiej czeSci opisany w artykule majatek wypracowany zostal przez powodke oraz jak zostanie
on podzielony w przypadku rozwodu. Artykul cze$ciowo poswiecony zostal rowniez relacjom powodki z jej dzie¢mi.
Artykul w dzienniku opatrzony zostat zdjeciem domu powodki w R. oraz budynku w Z., w ktérym znajduje sie jej
mieszkanie. Fotografia domu powddki zamieszczona zostala takze w serwisie (...);

¢) w dniu 4 maja 2017 roku artykut opatrzony na str. 13 dziennika tytulem ,(...)” oraz w serwisie (...) tytulem ,,(...)”,
zawierajacy stwierdzenia, ze malzenstwo powodki i jej meza ,bylo fikcjg”, ,od dawna praktycznie nie istnialo”, za$
»znajomi pary od dawna przeczuwali, ze ten zwiazek zakonczy sie rozwodem”. Autor artykulu stwierdza rowniez, ze
»Za kulisami od dawna plotkuje sie o bliskiej relacji J. z jej menedzerem” i konkluduje, iz ,rozw6d wydaje sie kwestig
miesiecy”. Artykul opublikowany w dzienniku opatrzony zostal zdjeciem wykonanym powodom w sytuacji prywatnej
wraz z komentarzem ,J. przez ostatnie miesiace duzo czasu spedzala z £.. W.”, przy czym twarz powoda na wysokoSci
czola, oczu i nosa zostala ,zapikslowana”;

d) wdniu 6 maja 2017 roku artykut opatrzony na stronie 12. dziennika tytulem ,(...)” oraz w serwisie (...) tytutem ,,(...)”,
zawierajacy informacje, ze powodka prowadzila negocjacje z jedng z firm z branzy telekomunikacyjnej w sprawie
kampanii reklamowej oraz, ze gdy pojawila sie informacja o separacji negocjacje zerwano, na skutek czego powodka
mogla straci¢ nawet 250000zt. W artykule powt6rzono takze spekulacje dotyczace wartos$ci majatku powddki i jej
meza oraz jego podzialu;

e) w dniu 13 maja 2017 roku artykul w serwisie (...) opatrzony tytutem ,(...)” na temat relacji powodki z matka i
stwierdzajacy, ze powddka ,bardzo boi sie swojej mamy” i nie ma odwagi, by powiedziec jej o swoim rozstaniu z mezem
osobiscie oraz ze ,jest jej wstyd za podjeta decyzje”.

W zwiazku z ww. publikacjami pelnomocnik powodéw wezwal pozwang spdtke do natychmiastowego usuniecia
z serwisu (...) wskazanych publikacji, a takze do zaprzestania publikowania w serwisie materialdbw prasowych



naruszajacych prawo do prywatnos$ci kazdego z powodow. Po otrzymaniu tych pism pozwana zablokowala dostep do
wskazanych publikacji.

W dniu 23 maja 2017 roku na lamach dziennika (...) oraz w serwisie (...) zostal opublikowany kolejny artykul —
opatrzony na stronie 13 dziennika tytulem ,,(...) oraz w serwisie(...)tytulem ,(...)”, w ktorym autor piszgc o braku
pojednania w malzenstwie powddki, stwierdza, iz maz powddki ,.byt gotow wybaczy¢ jej zazylosé z menedzerem £. W.”,
jednak powodka ,separacje potraktowala jak przyzwolenie na kolejny zwigzek”. Autor artykulu wskazuje réwniez, iz
Jhie jest tajemnica, ze malzenstwo rozpadlo sie wlagnie przez menedzera, ktory az nadto wszedl w zycie S.” oraz ze
»0boje zachowuja sie juz jak oficjalna para”. W artykule wskazuje sie ponadto, ze malzenistwo powddki ,,zakonczy sie
rozwodem jeszcze w tym roku" oraz ze maz powodki ,juz nie wierzy w mozliwo$é bycia razem”. Artykul opatrzony
zostal zdjeciem przedstawiajgcym powoddéw w sytuacji prywatnej, na ulicy, bez zastosowania jakichkolwiek zabiegoéw
anonimizacyjnych.

W dniu 26 maja 2017 roku pelnomocnik powodéw zlozyl do Sadu wniosek o udzielenie zabezpieczenia roszczenia
o zaniechanie dzialan naruszajacych prawo do prywatno$ci poprzez nakazanie pozwanej zablokowania na okres
jednego roku dostepu do ww. publikacji z dnia 23 maja 2017 r. oraz z dnia 2 maja 2017 r., a takze poprzez nakazanie
powstrzymania sie przez okres jednego roku od publikowania w serwisie internetowym (...) informacji na temat:
istnienia relacji uczuciowej pomiedzy powodami i wplywu tej relacji na zycie malzenskie J. S. (1), ewentualnego
rozwodu powddki, wspolnego majatku powodki i jej meza oraz plandéw podziatu tego majatku w zwigzku z rozwodem,
relacji kazdego z powoddéw z jego rodzing oraz z rodzinag drugiego z powoddéw, utraty przez powddke kontraktow
reklamowych w zwiazku z separacja z mezem.

Postanowieniem z dnia 16 sierpnia 2017 roku Sad udzielil zabezpieczenia w ten sposéb, ze nakazal (...) S.A. z siedzibg
w W. zablokowanie na okres jednego roku dostepu do ww. materialébw prasowych z dnia 2 maja 2017 roku oraz z
dnia 23 maja 2017 roku publikowanych w serwisie internetowym (...) oraz zakre§lit J. S. (1) i L. W. termin 14 dni na
wniesienie pozwu o ochrone dobr osobistych przeciwko (...) S.A. z siedzibag w W. pod rygorem upadku zabezpieczenia
udzielonego w punkcie., a w pozostalym zakresie wniosek oddalil.

Zazalenie na w/w postanowienie zlozyly obie strony.

Jednoczes$nie do czasu wydania postanowienia na lamach dziennika (...) oraz serwisu internetowego (...)zostaly
opublikowane kolejne artykuly dotyczace powoddow, w tym:

a) w dniu 5 czerwca 2017 roku artykut w serwisie (...) opatrzony tytulem ,(...)”, w ktérym autor, wskazujac na
umieszczenie pod informacja na portalu spotecznoéciowym (...) o koncercie pow6dki wpisu przez meza powddki o
treéci: ,Moze bym tak wpadli porozmawiat z jednym takim...”, podaje, iz (...) twierdzi, ze mgz powo6dki mial na my$li L.
W., ktory ,jest podobno powodem rozstania wokalistki z mezem”. Dalsza cze$¢ artykulu po§wiecona zostala natomiast
opisowi reakeji powodki i jej klétni z mezem w zwigzku z powyzszym wpisem. W szczegolnoSci autor artykulu wskazal,
ze ,,S. wpadla w szal i urzadzila mezowi karczemna awanture. - Chwycila, co miala pod reka. Rzucala w niego ksiazkami
i gazetami”;

b) w dniu 19 czerwca 2017 roku artykut w serwisie (...) opatrzony tytulem ,(...)”, w ktérym autor opisujac sytuacje
powddki i jej meza po ogloszeniu separacji, wskazuje, ze powodka ,zajela sie 29-letnim menadzerem, £. W.”;

¢) w dniu 21 czerwca 2017 roku artykul w serwisie (...) opatrzony tytulem ,,(...)”, w ktérym autor opisujac sytuacje
rodzinng powodki i jej meza, wskazuje, ze ,malo kto wierzy, ze zwiazek da sie jeszcze uratowac oraz iz tygodnik (...)
informuje, ze ,partner wokalistki szykuje sie do sadowej batalii”. W tym tez kontekscie autor artykulu wskazuje, ze
maz powddki ,robi wszystko, by wykazac przed sadem, ze poradzi sobie finansowo bez zony” oraz ze ,dotychczas to
S. dbata o finanse rodziny i zapewniala jej wysoki poziom zycia. Teraz wszystko sie zmienilo”;



d) w dniu 23 czerwca 2017 roku artykul opatrzony na 13. stronie dziennika tytulem (...) NA (...) oraz w serwisie (...)
tytulem ,,(...)”, w ktérym stwierdzono, ze powodka ,,na rozwodzie traci” oraz ze z powodu rozwodu ,marka rajstop,
ktora reklamuje wokalistka, nie zamierza przedtuzaé z nig wspolpracy”;

e) w dniu 7 lipca 2017 roku artykul opatrzony na stronie 13. dziennika tytulem ,,(...)” oraz w serwisie (...)opatrzony
tytulem ,,(...)”, informujacy o planach matrymonialnych powodéw. W nagléwku artykulu wskazano, ze powod ,,ponoé
o$wiadczyl sie diwie i prosi ja o jak najszybszy rozwod z mezem” oraz ze ,,w rozmowie z nami mezczyzna nie zaprzecza
tym rewelacjom”. Podano réwniez, ze powddka miala poprosi¢é powoda ,by dat jej czas na odpowiedz, ktérg da
zaraz po wakacjach”. W dalszej czeSci publikacji wskazuje sie, ze powod zapytany o powyzsze nie unikal rozmowy
i nie zaprzeczyl ,tym newsom”, a jednocze$nie przytacza sie stowa powoda: ,Przykro mi, w tej sprawie nie udziele
komentarza. Nie bede komentowal.” Nastepnie autor artykulu podaje, ze od miesiecy powoda i powodke posadza sie
o romans oraz ze ,Swiadczy¢ o nim moglyby zdjecia, ktore juz nieraz obiegaly media”. Dalej autor wskazuje, ze ,,na
pierwszy rzut oka wida¢ na nich, ze J. L. lgczy nie tylko bliska wspolpraca. Para obejmuje sie i nie szczedzi sobie
czulo$ci”. Artykul opublikowany w dzienniku opatrzony zostal zdjeciem wykonanym powodom w sytuacji prywatnej
wraz z komentarzem ,J. S. (1) od miesiecy cze$ciej byla widywana z menedzerem niz z mezem”. Natomiast artykul
opublikowany w serwisie (...)zawiera dwie fotografie przedstawiajace powoddw w sytuacji prywatnej wraz z opisem o
treéci (...). Na tych fotografiach twarz powoda na wysoko$ci oczu zostala zapikslowana;

f) wdniu 25 lipca 2017 roku artykul opatrzony na stronie 1. dziennika tytulem ,,(...)”, na stronie 13. dziennika tytulem
»(...)” oraz w serwisie (...Jopatrzony tytulem ,(...)”, w ktérym autor wskazuje, iz powodka i jej maz nie mieszkaja
juz razem oraz ze ,mimo iz méwi sie o jej zwiazku z menedzerem k. W., moze caly czas liczy¢ na pomoc meza”.
Autor konkluduje to nastepnie stwierdzeniem, ze dlatego pow6dka nie wystgpila do sagdu o zabezpieczenie alimentow
na czas separacji i przyszlej sprawy rozwodowej. Artykul opublikowany w dzienniku opatrzony zostal zdjeciem
przedstawiajacym powo6dke w sytuacji prywatnej - na ulicy w towarzystwie syna i corki. Galeria zdjeé¢ przedstawiajaca
powbdke w powyzszej sytuacji opatrzony zostal takze artykul w serwisie (...);

g) wdniu 2 sierpnia 2017 roku artykul opatrzony na 13. stronie dziennika tytulem ,,(...)” oraz w serwisie (...) opatrzony
tytulem ,,(...)”, wktérym ponowiono informacje, ze powodem kryzysu w malzenstwie powodki jest ,.zbyt bliska zazytoéc
S. z jej nowym menedzerem”. Ponadto pod trescia artykulu w serwisie(...) zamieszczona zostala internetowa sonda z
pytaniem: ,,Czy uwazasz, ze S.1i (...) uda sie przezwyciezy¢ kryzys?”.

Po wydaniu w/w postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia pozwana spo6tka zablokowala dostep do wymienionych w
nim artykuloéw. Strona pozwana nadal jednak publikowala inne materialy dotyczace powodéw - na tamach dziennika
»(...)” oraz serwisu internetowego (...) zostaly opublikowane nastepujace artykuly:

a) w dniu 14 pazdziernika 2017 roku artykul opatrzony na 1. i 12. stronie dziennika tytultem ,(...)” oraz w serwisie
(...) tytutem ,,(...)", zawierajacy dywagacje na temat ewentualnego powrotu powddki do meza, przypuszczenia na
temat tego, ze powddka ,,mieszka nawet ze swoim mezem”. Natomiast w dalszej tre$ci artykulu ponownie wskazuje
sie ze zwiazek powddki rozpadl sie przez powoda oraz ze powodowie ,stworzyli nietypowa pare — z jednej strony
laczyt ich biznes, z drugiej nie kryli wobec siebie duzej sympatii”. Jednocze$nie autor artykutu informuje, ze ,w tym
duecie zaczelo co$ pekac”, po czym wskazuje na istnienie spie¢ pomiedzy powodami na tle odwolania przez agencje
koncertowa kilku wystepow powddki. W konkluzji autor artykulu wskazuje, ze ,,to moze oznaczaé nie tylko koniec
romansu, ale tez wspolnego interesu”;

b) w dniu 30 pazdziernika 2017 roku artykut w serwisie (...) opatrzony tytulem ,,(...)”, w ktérym autor powolujac sie
na doniesienia w magazynie (...) porusza temat powrotu powddki do meza i cytuje wypowiedZ anonimowej osoby w
rozmowie z ww. magazynem, zgodnie z ktora ,przez sze$¢ miesiecy bardzo sie za soba stesknili i przekonali sie, ze
moga na siebie liczy¢”;

¢) wdniu 16 listopada 2017 roku artykul opatrzony na 1. stronie dziennika tytulem ,,(...)” i na 12. stronie tytulem ,(...)”
oraz w dniu 17 listopada 2017 roku w serwisie (...) opatrzony tytutem ,,(...)”, ponownie poruszajacy temat powrotu



powddki do meza i opisujacy przebieg spotkania powodki z mezem i synem w restauracji. W szczegolno$ci autor
artykulu stwierdza, ze ,,czulym gestom i glebokim spojrzeniom prosto w oczy nie bylo konica” oraz ze ,,J. M. wygladali
jak zakochana w sobie para nastolatkow”. Jednoczesnie wskazuje, ze powbdka ,poprosila meza o wybaczenie” oraz
powolujac sie na wypowiedz ,przyjaciela pary”, ze maz powddki ,czekal na ten gest” i ,wszystko jej wybaczyl”, a
powddka ,wprowadzila sie do rodzinnego domu”. Jednoczeénie w kontekScie weze$niejszego o§wiadczenia powddki
ijej meza o separacji autor artykulu wskazuje na plotki o silnej zazytosci powddki z powodem. Artykul w dzienniku
oraz w serwisie (...) opatrzony zostal zdjeciami przedstawiajacymi powodke w restauracji z mezem i synem. Ponadto
w serwisie (...)zamieszczona zostala interaktywna sonda z pytaniem: ,J. S. (1) i M. M. (1) pasuja do siebie?”;

d) wdniu 2 grudnia 2017 roku artykul opatrzony na 13 stronie dziennika tytulem ,(...)” oraz w serwisie (...)opatrzony
tytulem ,,(...)”, w ktérym autor - informujac o powrocie powodki do meza - wskazuje, iz bedzie musiala dzielié
czas Swiat Bozego Narodzenia miedzy rodzine a powoda, ktory towarzyszy jej podczas koncertéw. Autor podaje, ze
powodka ma zakontraktowany koncert w Z. dwa dni przed Wigilia oraz ze w dniu 26 grudnia bedzie musiala pojawié¢ sie
w W.. Konczy za$§ wypowiedzig anonimowego ,,przyjaciela gwiazdy”, zgodnie z ktora ,,Koncerty zaplanowal menedzer
J.. Najwyrazniej tez chce spedzié z nig troche czasu. Chyba mu szkoda, ze J. znéw jest z mezem”. Artykul w dzienniku
oraz w serwisie (...) opatrzony zostatl zdjeciem przedstawiajacym powodéw w sytuacji prywatnej - na ulicy wraz z
komentarzem ,,Wiosna gazety rozpisywaly sie o romansie J. jej menedzera” oraz ,J. S. (1) z menedzerem”. Na zdjeciu
twarz powoda zostala zapikslowana;

e) w dniu 20 lutego 2018 roku artykul w serwisie (...)opatrzony tytulem ,(...)”, na temat lamania przez powo6dke
przepisow drogowych, opisujacy opis drogi przebytej przez powddke z domu do cukierni i popelionych przy tym
przez powbddke wykroczen drogowych.

W dniu 22 lutego 2018 roku Sad Apelacyjny w Warszawie rozpoznat zazalenia stron na w/w postanowienie i
zmienil zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze uchylil jego punkt trzeci i udzielil zabezpieczenia takze poprzez
nakazanie pozwanej powstrzymania sie przez okres jednego roku od publikowania w serwisie internetowym ,,(...)”
informacji na temat: istnienia relacji uczuciowej pomiedzy powodamii wplywu tej relacji na zycie malzenskie powodki,
ewentualnego rozwodu powodki, wspolnego majatku powddki i jej meza oraz plandéw podziatu tego majatku w zwigzku
z rozwodem, relacji kazdego z powodow z jego rodzing oraz z rodzing drugiego z powodéw, utraty przez powbddke
kontraktow reklamowych w zwigzku z separacja z mezem. Jednocze$nie Sad Apelacyjny oddalil zazalenie strony
pozwane;j.

W dniu 28 lutego 2018 roku na lamach serwisu internetowego (...) zostal opublikowany artykul opatrzony tytutem
»(...)” opisujacy i komentujacy ubiér powddki podczas spaceru z synem. Artykul opatrzony zostal galeria zdjec¢
przedstawiajacych powodke i jej syna podczas spaceru.

Informacje dotyczace rozstania J. S. (1) z mezem, podzialu majatku, rozwodu, relacji uczuciowej powodki i powoda,
reakcji matki powodki na w/w wydarzenia pojawily sie rowniez m.in. na stronie internetowej (...), (...), (...) (...) i (...).
Na w/w stronach internetowych publikowane byly réwniez zdjecia powddki i powoda w sytuacji prywatnej

Sad Okregowy ustalil, ze zaden ze wspolpracownikéw pozwanej spotki nie kontaktowal sie z J. S. (1) w sprawie
potwierdzenia informacji zawartych w artykulach prasowych i wyrazenia zgody na ich upublicznienie. Powb6dka
nie wyrazala zgody na publikacje spornych artykuléw i nie autoryzowala ich. E. W. byl w rozmowie telefonicznej
zapytywany o to czy oS§wiadczyl sie powddce, jednak odmdwil jakiegokolwiek komentarza. Powod nie wyrazal zgody
na publikacje dotyczace swojego zycia prywatnego. £.. W. wspolpracowal z dziennikarzami pozwanej spolki jedynie w
sprawach zawodowych, informujac o koncertach powodki. Przed publikacjami pracownicy pozwanej przygotowujacy
ww. artykuly zapoznali sie z o$wiadczeniem powddki i jej meza umieszczonym na F.. P. E. F. kontaktowala sie
z mezem powddki po wydaniu ww. o$§wiadczenia i przeprowadzila z nim krotka rozmowe. Przy przygotowywaniu
materialéw ich autorzy opierali sie na informacjach uzyskanych od swoich informatoréw, postuzono sie zdjeciami
dostarczonymi przez paparazzich, zdjeciami wykonanymi dla dziennika (...), weze$niejszymi materialami prasowymi
z innych serwisow internetowych. Nie kontaktowano sie z firma poniczosznicza w sprawie potwierdzenia informacji o



zakonczeniu jej wspolpracy z powddka. Informacje co do sposobu podziatu majatku powodki i jej meza po rozwodzie
byly wynikiem domysléw autoréw publikacji.

Zawarte w artykulach zdjecia powodki i powoda w sytuacjach prywatnych wykonane zostaly bez zgody powodéw.

Sad I instancji ustalil ponadto, ze informacje dotyczace przyczyn kryzysu malzenskiego powodki, postepowania
rozwodowego, podzialu majatku, relacji powodki z matkg, planow matrymonialnych powoda wobec powddki,
istnienia konfliktu pomiedzy powodami oraz reakcji powoda na informacje o powrocie powddki do meza, ktore zostaly
wymienione w artykulach, sa nieprawdziwe. Publikacja artykuléw wywolala u kazdego z powodéw ujemne przezycia
istres.

L. W. byl wypytywany przez kolegéw czy powodka zgodzila sie na §lub z nim, byl bardzo poirytowany informacjami
o kupnie pier§cionka zareczynowego, sugestiami, ze czeka na rozwod powodki. Po pojawieniu sie publikacji powod
poczatkowo przestal odbiera¢ telefony, a nastepnie robil to rzadziej, przestal spotykaé sie z kolegami, zaczal
zaniedbywa¢ swoje obowiazki zawodowe. Powdd stal sie rozpoznawalny i byl wypytywany przez fanéw powddki,
czy informacje w publikacjach sa prawdziwe. Czut sie skrzywdzony informacjami o odwolywaniu z jego przyczyny
koncertéw powodki.

J. S. (1) byla bardzo zestresowana faktem ukazywania sie spornych publikacji, stala sie nerwowa, miala problemy z
glosem. Spotkala sie z negatywna reakcja fandéw na opublikowane na jej temat informacje. Pow6dka bardzo obawiala
sie o reakcje swoich dzieci na publikowane informacje i o ich stan psychiczny. Stan powddki byt na tyle zly, ze przez
kilkanascie dni odbywala psychoterapie w jednej z klinik w Szwajcarii.

W latach 1997-2013 w innych tytulach prasowych ukazywaly sie wywiady z powddka, w tym:

a) w 1997 roku w magazynie (...) wraz z sesja zdjeciowa dla magazynu, w ktéorym wypowiadala sie na temat
swojej popularno$ci, wykonywanej profesji, roli rodziny w dzialalnoéci zawodowej, relacji z rodzicami, wyobrazen,
pozadanych cech u mezczyzny, plandéw zalozenia rodziny, zbudowania domu, podrézy, prawidlowych relacji w
zwiazku;

b) w 2006 roku w magazynie (...) o rodzinie, relacjach z mezem, dzieciach, ciazy wraz z pozowanymi zdjeciami z
wakacji;

¢) W 2009 roku w serwisie internetowym (...) na temat rozstania z dtugoletnim narzeczonym zanim powodka zalozyta
rodzine, aktualnej sytuacji rodzinnej, relacji z mezem, dzieci;

d) w 2012 roku w magazynie (...), w ktérym powodka opowiadala o wygladzie swojego domu i stylu w jakim jest
urzadzony, dziecinstwie, relacjach z rodzicami, swoich dzieciach, relacji z mezem,;

e) w grudniu 2013 roku w magazynie (...), dla ktérego rowniez pozowala charytatywnie do zdjeé z trzymiesieczng
corka w ramach $wigtecznej akeji pomocy dzieciom i wypowiadala sie na temat dzieci, roli meza w ich wychowaniu,
ciazy, relacji z rodzenstwem;

f) w paZzdzierniku 2013 roku powodka udzielita wywiadu w ,,(...)” na temat swojej trzeciej ciazy.

Powodka jednocze$nie podkreslala znaczenie zycia prywatnego i wskazywala na swdj negatywny stosunek do
wkraczania mediow w sfere prywatna, w tym wykonywania zdje¢ przez paparazzich.

Powddka udostepnia zdjecia na portalu spoleczno$ciowym (...), 1., w szczegélno$ci zdjecia z wakacji. Powodka
pojawiala sie na okladkach magazynéw (...) z mezem, z synem L. czy z mezem i dzie¢mi.



E. W. nigdy nie wypowiadal sie w mediach na temat swojego zycia prywatnego, nie publikowal prywatnych zdjec i
nie udzielal wywiadéw w swoim imieniu. Jego kontakt z mediami dotyczy} jedynie spraw zawodowych dotyczacych
powddki.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentow, przedtozonych przez strony w toku
postepowania.

Sad uwzglednil réwniez zeznania §wiadkow W. W. (1) oraz K. H., ktdrzy opisali negatywne skutki spornych publikacji
w zyciu, odpowiednio, powoda i powddki, a takze nieprawdziwo$é niektérych informacji zawartych w spornych
artykulach prasowych.

Sad opart sie ponadto na zeznaniach §wiadkow M. T., S. K., E. F., D. G. oraz A. N. co do autorstwa spornych artykuléw,
czynnosci podjetych przy ich przygotowywaniu i sposobu zdobycia zamieszczonych w nich informacji.

Sad uznal za wiarygodne zeznania powodoéw J. S. (1) i £. W..

Sad Okregowy wskazywal, ze prawo do prywatnosci nie zostalo wpisane wprost do katalogu débr osobistych w art. 23
k.c., niemniej objecie go ochrong z art. 24 k.c. nie budzi watpliwo$ci w judykaturze i piémiennictwie prawniczym. Jest
ono gwarantowane konstytucyjne i ma umocowanie w prawie miedzynarodowym.

Naruszeniem tak pojmowanego dobra jest publikowanie w ogoélnopolskim tytule prasowym (...) i serwisie
internetowym ,,(...)” kilkunastu materialéw prasowych koncentrujacych sie na dywagacjach co do los6w malzenstwa
powddki, przyczyn trudnoéci w tym zwigzku, rozpadu zwiazku malzenskiego, przebiegu postepowania rozwodowego,
roztrzasaniu okolicznoSci dotyczacych majatku powddki i jej meza oraz sposobu jego podziatu, relacji rodzinnych
powddki. Naruszeniem tego dobra w odniesieniu do obojga powodow jest roztrzasanie w ww. tytule prasowym i
serwisie internetowym relacji uczuciowych pomiedzy powodem i powddka, planach matrymonialnych powoda wobec
powddkKi i jej reakeji na te plany, pézniejszych konfliktach powodéw czy reakeji powoda na pogodzenie sie powddki
Z mezem.

Sad podkreslil, ze prywatno$¢ narusza kazda wypowiedz, ktéra niesie pewna tres¢ informacyjna, niezaleznie od tego
czy jest prawdziwa czy falszywa, czy nadano jej forme sugerujacych pytan, spekulacji czy umocowanych Zrédtowo
twierdzen, czy opatrzona jest komentarzem pozytywnym czy tez jej przeslanie jest pejoratywne. Ochronie podlegaja
informacje odnoszace sie do sfery prywatnos$ci takze po ich ujawnieniu przez inny podmiot, a wiec pozwana spotka nie
jest zwolniona od odpowiedzialnosci za powtarzanie za innymi wydawnictwami wiadomo$ci dotyczacych powodow.
Tak wiec bezprzedmiotowe jest rozwazanie ogbdlnego wydzwieku spornych publikacji i sposobu ich spolecznego
odbioru, czy tez publikowania tozsamych lub zblizonych informacji dotyczacych powodéw w innych gazetach i
serwisach internetowych.

Sad uznal, Zze publikacji informacji o zyciu prywatnym powoddéw nie uzasadnial Zaden wazny interes spoleczny,
a jedynie Zle pojeta ciekawo$¢ czytelnikow periodykéw o charakterze plotkarskim. Co wiecej, znaczna czes$c
opublikowanych informacji (np. dotyczace przyczyn kryzysu w malzenstwie powodki, trwajacego postepowania
rozwodowego, podzialu majatku, relacji powodki z matka, planéw matrymonialnych powoda wobec powodki) byta
nieprawdziwa, co wyklucza uznawanie analizowanych artykuléw prasowych za stanowiace jakikolwiek wktad w debate
publiczng. Sad zaznaczyl, ze strona pozwana nie przedstawila dowodéw pozwalajacych na wysnucie wnioskow o
zgodnosci z prawda i istotnoéci publikowanych przez siebie wiadomo$ci, powolujac sie jedynie na anonimowe zrédla
informacji i inne publikacje prasowe.

Powodowie w spos6b wyrazny nie wyrazali zgody na publikacje spornych artykuléow ani nie autoryzowali ich.
Zgromadzony material dowodowy nie daje zadnych podstaw do stwierdzenia, aby w okresie poprzedzajacym
publikacje artykuléow L. W. wypowiadal sie w prasie na temat swego zycia prywatnego i zabiegal w ten sposob
o zainteresowanie mediow swoja osoba. Natomiast sam fakt udzielenia przez J. S. (1) wywiadéw prasowych
na przestrzeni wielu lat jej kariery nie dowodzi istnienia generalnego przyzwolenia ze strony powddki na



upublicznianie wszelkich informacji jej dotyczacych. Sad poparl poglad, iz istnienia zezwolenia osoby uprawnionej na
rozpowszechnianie danych o jej zyciu prywatnym ani zakresu takiego zezwolenia nie domniemywa sie. Ponadto, za
istnieniem zgody powddki na publikacje w 2017 roku informacji dotyczacych jej osobistego zycia nie moze przemawiaé
okoliczno$¢, ze w przeszlo$ci udzielala ona prasie wywiadéw na temat swego zycia prywatnego, jako ze byly w nich
poruszane inne tematy niz upublicznione przez strone pozwana. Wylacznie powddka jest uprawniona do decydowania
o wyrazeniu zgody na upublicznienie informacji jej dotyczacych i nie moze by¢ w tym ,,zastgpiona” przez swojego meza.

Strona pozwana nie tylko nie wykazala istnienia zgody powodow na publikowanie informacji dotyczacych ich
prywatnoSci, lecz zgromadzony material dowodowy wykazuje, iz kazdy z powodéw zglosil zdecydowany sprzeciw
wobec ich ujawniania i §wiadomo$¢ tego miala strona pozwana. Powodka we wspdlnym oswiadczeniu z mezem z
27 kwietnia 2017 roku apelowala m.in. do medi6éw o uszanowanie prywatnosci, kazdy z powodéw w maju 2017
roku wzywat pozwang spolke do zaprzestania publikowania materialow prasowych, a potem kazdy z powodow zlozyl
wniosek o udzielenie zabezpieczenia roszczenia o zaniechanie dzialan naruszajacych prawo do prywatnosci.

Zgodna powod6w na publikacje informacji odnoszacych sie do ich prywatnej sfery zycia byla wymagana przez przepisy
prawa. Art. 14 ust. 6 ustawy Prawo prasowe dopuszcza mozliwo$¢é publikowania bez zgody osoby zainteresowanej
informacji oraz danych z prywatnej sfery zycia, jesli wiaze sie to bezposrednio z jej dzialalnosScia publiczng. Sad stanal
na stanowisku, iz £. W. nie jest osoba publiczng a sam fakt iz byt i jest menadzerem powodki nie powoduje, ze
takowy przymiot uzyskal. Samo kontaktowanie sie powoda z przedstawicielami mediow w sprawach zawodowych
nie jest wystarczajace do zaliczenia powoda do grupy osob wspolksztaltujacych poglady panujace w spoleczenstwie
dzieki swej dzialalno$ci czy odgrywajacych istotng role w zyciu kulturalnym kraju, a tylko takie osoby sa osobami
prowadzacymi dzialalno$¢ publiczng w rozumieniu art. 14 ust.6 ustawy prawo prasowe. Natomiast ugruntowana
pozycja zawodowa powodki i jej dzialalnoéc artystyczna powoduja, iz powddka jest osoba powszechnie rozpoznawalng
i prowadzaca dzialalno$é publiczng w rozumieniu przytoczonego przepisu. Dopuszczalne jest wiec publikowanie
bez zgody powddki informacji dotyczacych jej prywatnej sfery zycia, o ile wigze sie to bezposrednio z dzialalnoécia
publiczna powddki. Status osoby publicznej czy powszechnie znanej nie powoduje bowiem, ze zycie prywatne tych
0sOb staje sie automatycznie ,,zyciem publicznym”.

Ciezar dowodu, ze opublikowane informacje dotyczace zycia prywatnego powodki wiagzaly sie z jej dokonaniami
artystycznymi i mialy istotne znaczenie dla opinii publicznej z podanych wyzej przyczyn, spoczywal na pozwanej
spotce. Okoliczno$ci te nie zostaly przez pozwana udowodnione. Artykuly koncentruja sie na zyciu osobistym powodki,
wkraczajac w niezwykle delikatng materie stosunkéw rodzinnych i relacji o charakterze uczuciowym, zastosowano w
nich zabiegi majace wzmocnié ich wydzwiek ,sensacyjny” i nie nawigzano w nich do dzialalnoéci zawodowej powddki,
poza przedstawieniem powddki jako piosenkarki.

Sad zaznaczyl, ze samo powolanie sie na prawo prasy do przedstawiania i krytyki wszelkich zjawisk, realizowane w
warunkach swobodnego doboru tematu i opracowania materialu prasowego, nie moze by¢ uznane za wystarczajace
usprawiedliwienie naruszania prawa do prywatnoSci os6b opisywanych w materialach prasowych (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 6 grudnia 1990 roku w sprawie I CR 575/90), gdyz obie te warto$ci sa umocowane konstytucyjnie.
Oceniane artykuly zmierzaly jedynie do zaspokojenia ciekawosci czytelnikéw prasy dotyczacej os6b publicznie
znanych i zawieraly informacje nieprawdziwe, czeSciowo wprost wymyslone. Nie mozna wiec uznaé, by prawo prasy
do przekazywania tego rodzaju informacji mialo mie¢ prymat nad prawem do prywatno$ci powoddow.

Nie ma znaczenia przy ocenie bezprawno$ci naruszenia débr osobistych powoddéw fakt, ze inne media takze
publikowaly informacje na ww. tematy i opatrywaly je podobnymi czy tymi samymi zdjeciami. Nawet dokonujac
przedruku materialu prasowego wydawca nie jest zwolniony od oceny, czy material ten nie zawiera tresci godzacych
w cudze dobra osobiste.

W konsekwencji Sad uznal, Ze pozwana nie wykazala aby jej dzialanie polegajace na opublikowaniu wskazanych
informacji na temat zycia prywatnego powodéw nie bylo bezprawne.



Odnoszac sie do naruszenia prawa do wizerunku, Sad wskazal, ze art. 23 kc wymienia wizerunek jako jedno z débr
osobistych. Ochrona wizerunku uszczegélowiona jest w art. 81 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. L.
W. nie nalezy do grona os6b powszechnie znanych, powddka J. S. (1) niewatpliwie jest za$ taka osoba. W spornych
materialach wykorzystano jednak zdjecia przedstawiajace powddke w sytuacjach prywatnych (na ulicy z powodem, z
rodzing w restauracji, z rodzing na ulicy), bez zwiazku z dzialalno$cia zawodowa powodki. Tym samym, obowiazkiem
strony pozwanej bylo wykazanie, ze powodowie wyrazili zgode na rozpowszechnianie owych zdjeé, czemu pozwana
nie sprostala.

Majac na uwadze powyzsze Sad I instancji uznal, ze poprzez wymienione w czeSci wstepnej uzasadnienia publikacje
doszlo do naruszenia w sposéb bezprawny dobr osobistych kazdego powodoéw, to jest prawa do prywatnosci oraz
prawa do wizerunku.

Naruszenie w/w dobr osobistych uzasadnia roszczenie powodéw o dopelnienie czynnosci koniecznych do usuniecia
skutkéw owego naruszenia, ktorego podstawg sg art. 2481 kc oraz art. 81 w zw. z art. 83 i art. 78 ust.1 zd. 2 ustawy
o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Z tych powodéw Sad nakazal pozwanej spolce opublikowanie przeprosin
za naruszenie dobr osobistych, spowodowane materialami prasowymi, w dzienniku (...) i serwisie internetowym (...)
orzekajac jak w punkcie Ii VI sentencji wyroku. Sad uznat jednak za konieczne zmodyfikowanie tresci przeprosin w
poréwnaniu do zadania zawartego w pozwie, albowiem sporne artykuly nie naruszyly wszystkich wymienianych przez
powodow dobr osobistych (publikowanie informacji dotyczacych zycia zawodowego powodki nie stanowi naruszenia
dobr osobistych), nie wszystkie artykuly ukazaly sie i w dzienniku (...) i w serwisie (...) a nadto nie wszystkie
materialy prasowe dotyczyly powoda L. W. i naruszaly jego dobra osobiste (wylgcznie powo6dki dotyczyt np. material
opublikowany 2 maja 2017 roku, 6 maja 2017 roku, 13 maja 2017 roku, 21 czerwca 2017 roku, 23 czerwca 2017 roku,
2 sierpnia 2017 roku, 14 pazdziernika 2017 roku). Formulujac tre§é nakazanych przeprosin Sad okreslil materialy
prasowe naruszajace dobra osobiste powodéw wylacznie poprzez wskazanie daty i miejsca ich opublikowania,
nie podajac ich tytuldow i nie precyzujac jakiego rodzaju informacje przekazane przez pozwana naruszaly prawa
powodéw. W ocenie Sadu powielanie w tresci przeprosin tytuléw artykuldow i opisywanie ich zawartos$ci moglaby
ponownie wywolaé zainteresowanie zyciem prywatnym powodow i spowodowaé skutek odwrotny do zamierzonego
(tj. komentowanie romansu powodow i kryzysu w zwigzku malzeniskim powédki. Dla czytelno$ci przeprosin konieczne
bylo jednak, w ocenie Sadu, wskazanie ze wymienione w nich publikacje naruszyly dobra osobiste powodéw w postaci
prawa do prywatno$ci i prawa do wizerunku.

Sad czeSciowo uwzglednil zadanie powodéw odnoszace sie do sposobu zlozenia i opublikowania o$wiadczenia
zawierajacego przeprosiny. Czas i miejsce publikacji przeprosin powinien by¢ tego rodzaju, aby o$wiadczenie
zawierajace przeprosiny stalo sie o§wiadczeniem w odpowiedniej formie w rozumieniu art. 2481 k.c. Co do zasady,
osobie, ktorej dobra osobiste naruszono, przystuguje prawo do uzyskania przeprosin w takiej formie, w jakiej doszlo
do naruszenia (por. uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z 8 lutego 2008 roku w sprawie I CSK 345/07). W
rozpatrywanej sprawie dobra osobiste kazdego z powod6w naruszono wielokrotnie przez $rodki masowego przekazu,
tj. publikujac informacje dotyczace powoddw i zdjecia powodéow w dzienniku (...) oraz w serwisie internetowym (...)
I wydawana przez pozwang spotke gazeta i prowadzony serwis internetowy maja wielomilionowe grono odbiorcéw,
co unaocznia skale naruszenia prywatno$ci i prawa do wizerunku obojga powodéw. Dzialanie pozwanej polegajace
na publikacji wymienionych w punkcie I i VI sentencji wyroku materialow prasowych oznaczalo, ze informacje
odnoszace sie do Scisle prywatnych sfer zycia kazdego z powodéw (np. plany matrymonialne, kryzys malzenski, relacje
z rodzing) staly sie dostepne dla wielu milionéw 0s6b, przy czym byly one przedstawiane w konwencji rozrywkowe;j.
Kwintesencja owej konwencji bylo opatrywanie niektorych artykuléw w serwisie (...) sondg internetowa, np. w dniu
2 sierpnia 2017 roku ,,Czy uwazasz, ze S.1i (...) uda sie przezwyciezy¢ kryzys?”. Dodatkowo trzeba mie¢ na uwadze,
ze publikowanie artykuléow dotyczacych powodéw w serwisie internetowym laczy sie z ich utrwaleniem, albowiem
w Internecie zadna informacja nie ginie, jest przedrukowywana, udostepniana — powoduje to zwiekszenie skali
naruszenia dobr osobistych powodéw. Z tych przyczyn Sad nakazal opublikowanie o§wiadczen z przeprosinami i w
dzienniku (...) 1 w serwisie (...).



W przypadku powodki Sad uznal za adekwatne do skali naruszenia jej débr osobistych opublikowanie przeprosin w
trzech kolejnych numerach dziennika (...) na jego pierwszej stronie. W ocenie Sadu pozwoli to na ich dotarcie do
Swiadomosci wielu milionéw czytelnikéw gazety, ktorzy wezesniej mieli mozliwo$¢ czytania artykuldw dotyczacych
powodki publikowanych przez strone pozwana. Sad mial takze na uwadze, iz zapowiedzi artykulow dotyczacych
powddki kilkakrotnie byly publikowane na pierwszej stronie (...), a samych artykuléw bylo kilkanascie (!) w
stosunkowo krétkim okresie czasu, publikowanych mimo przedsadowego wezwania do zaprzestania naruszania dobr
osobistych i mimo uwzglednienia wniosku powodki o udzielenie zabezpieczenia. Razaca umys$lnoé¢ strony pozwanej
w naruszaniu dobr osobistych powodki i anonsowanie czeéci artykuléw na pierwszej stronie (...) powoduja, ze,
zdaniem Sadu, adekwatnym sposobem zlozenia przeprosin jest ich opublikowanie na pierwszej stronie (...) w trzech
kolejnych wydaniach tej gazety. Jednoczesnie 6w spos6b publikacji moze staé sie odpowiednio dolegliwy dla pozwanej
spolki, uniemozliwiajac inne zagospodarowanie czesci pierwszej strony gazety. Takze odno$nie L. W., Sad uznal za
odpowiednie do skali naruszenia jego dobr osobistych opublikowanie przeprosin na pierwszej stronie dziennika (...),
skoro osoba powoda — nie bedacego wczesniej osoba publicznie znana - zostala wykorzystana przez pozwana spotke dla
celow komercyjnych. Wylacznie dla owych celow pozwana spotka wiele razy opublikowala informacje dotyczace zycia
osobistego powoda, jego planéw matrymonialnych, relacji z powodka, podajac personalia powoda i publikujac jego
zdjecia, niekiedy bez zastosowania jakichkolwiek zabiegdw anonimizacyjnych, dzialajac przy tym wbrew wiadomemu
jej sprzeciwowi powoda wobec takiego postepowania. Co wiecej, dotyczacy osoby powoda artykul z dnia 29 kwietnia
2017 roku takze zostal anonsowany na pierwszej stronie dziennika (...). Taka skala naruszenia dobr osobistych powoda
uzasadniala nakazanie opublikowania przeprosin na pierwszej stronie gazety, jednakze dla zréznicowania zakresu
naruszenia dobr osobistych obojga powodoéw — wiekszego w przypadku powodki — wystarczajace, w ocenie Sadu, jest
jednorazowe ich zamieszczenie na pierwszej stronie gazety.

Z tych samych przyczyn Sad nakazal umieszczenie oSwiadczen zawierajacych przeprosiny takze w serwisie (...)pl.
(...) naruszenia dobr osobistych kazdego z powodéw byla bardzo duza, jednak w przypadku powddki wieksza — jej
zycia prywatnego dotyczylo znacznie wiecej artykuldow, opublikowano wiecej zdje¢ powodki przedstawiajacych ja w
sytuacjach prywatnych, opisywano szerszy zakres zycia prywatnego powddki (relacje z mezem, z dzieémi, z matka,
miejsce zamieszkania, posiadany majatek), urzadzano kosztem zycia prywatnego pow6dki zabawy umieszczajac sondy
na temat czy powodka i jej maz pasuja do siebie lub czy powodce i jej mezowi uda sie przezwyciezyé kryzys. Z tych
powodow Sad nakazal publikacje przeprosin na stronie gtownej serwisu (...) z obowigzkiem utrzymywania przeprosin
powodki przez 30 dni i przeprosin powoda przez 15 dni, uznajac ze jest to czas wystarczajacy na zapoznanie sie z trescia
przeprosin przez krag odbiorcéw zblizony do tego jaki wezesniej mial okazje zapoznaé sie z materialami dotyczacymi
powoddw i utrwalenie w §wiadomosci czytelnikdw tak faktu przeprosin, jaki i faktu bezprawnego naruszania przez
pozwana spdtke dobr osobistych J. S. (1) i E. W..

Zadany przez powodow szczegdlowy wyglad oéwiadezen z przeprosinami (rodzaj i wielkoéé czcionki, interlinie itp.)
nie byt kwestionowany przez strone pozwana i Sad uznal go za odpowiedni. Konieczne stalo sie jednak zrezygnowanie
z nakazania okreSlonej wysokoSci ramek okalajacych przeprosiny. Skoro bowiem zostala zwiekszona objeto$é
o$wiadczenia poprzez przytoczenie dat ukazania sie kazdego z artykuldow, utrzymanie postulowanej pierwotnie przez
powodow wysokosci ramki i wielko$ci czcionki mogloby powodowac¢ niewykonalnoé¢ wyroku.

W znacznej cze$ci na uwzglednienie zastugiwalo takze zadanie nakazania pozwanej spblce powstrzymywania sie od
publikowania w przyszloéci w dzienniku (...) oraz w serwisie internetowym ,(...)” informacji dotyczacych powodow
szczegblowo wymienionych w pkt. 2 lit. a - h pozwu. Podstawa owego zadania jest art. 24 §1 zd. 1 k.c. w zw. z art. 24
81 zd. 2 k.c., przewidujacy mozliwo$¢ domagania sie zaniechania dalszych naruszen dobr osobistych.

W rozpoznawanej sprawie, w ocenie Sadu istnieje realna obawa dalszego naruszania przez pozwang spolke prawa do
prywatnoSci i prawa do wizerunku powodow. Przemawia za tym iloé¢ spornych publikacji i dlugo$¢ okresu w jakim
byly one publikowane, a takze uporczywo$c strony pozwanej, ktora decydowala sie na publikacje kolejnych materialow
prasowych mimo przedsadowego wezwania ze strony powod6éw do zaprzestania tego typu dzialan i mimo wydania
postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia. Strona pozwana celowo stworzyla caly cykl publikacji na temat zycia



prywatnego powodow, kontynuujac swoje zamierzenie mimo wykorzystania przez powodéw wszystkich mozliwosci
prawnych przeciwdzialania tego typu dzialaniom. Ta uporczywo$¢ strony pozwanej oraz nadal istniejaca ,,no$no$¢”
tematu (czytelnicy niewatpliwie sa nadal zainteresowani zyciem prywatnym powodki i relacjami miedzy powodka a
powodem) Swiadczg, zdaniem Sadu, o tym, Ze istnieje realne zagrozenie dalszego naruszania dobr osobistych powo6dki
i powoda. W konsekwencji, analizowane zadanie niemajatkowe kazdego z powod6éw sad w znacznej czeéci uwzglednil,
orzekajac jak w punkecie III i VIII sentencji wyroku. Konieczne bylo jednak ograniczenie zakazu dotyczacego powoda
do informacji dotyczacych istnienia relacji uczuciowej miedzy powodami, gdyz tylko w tym kontekscie £.. W. pojawial
sie w dotychczasowych publikacjach strony pozwanej. Natomiast w przypadku powodki brak bylo podstaw do
zakazania publikowania informacji o relacjach powodki z rodzing powoda, gdyz dotychczas opis takowych nie mial
miejsca. Zbedne bylo takze osobne zakazywanie opisywania relacji powodki z jej mezem, gdyz jest on zawarty w
zakazie publikacji informacji dotyczacych relacji powddki z jej rodzing. Ponadto Sad uznal za zasadne poczynienie
zastrzezenia dotyczacego ewentualnej uprzedniej zgody powodki i powoda na publikowanie informacji objetych
nakazem zaniechania. Oczywiste jest bowiem, ze kazdy z powodéw moze swobodnie dysponowaé swoim prawem do
prywatnosci, a tym samym udzieli¢ w przyszlo$ci zgody na opisywanie w prasie swej prywatnej sfery zycia, tym bardziej
iz w przeszlo$ci powddka w innych tytulach prasowych wypowiadata sie o swoim zyciu prywatnym.

Nakazanie publikacji przeprosin, w sposdb i o treSci okre$lonej w sentencji wyroku oraz zakazanie ewentualnych
przyszlych naruszen dobr osobistych, w opinii Sadu nie rekompensuje w catoéci krzywdy doznanej przez powddke i
powoda na skutek naruszenia ich prywatnoéci i prawa do wizerunku, dlatego Sad czeSciowo uwzglednil powodztwa
o zasadzenie zado$c¢uczynienia. Zgodnie z art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac
temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde. W
ocenie Sadu istotne jest, iz pozwany wydawca w razacy sposob i w celach merkantylnych naruszyl przepisy prawa,
decydujac o wielokrotnym opublikowaniu w dzienniku i serwisie internetowym odbieranych przez kilkumilionowy
krag odbiorcow, informacji dotyczacych prywatnej sfery zycia powodéw, zdje¢ wykonanych powodom w sytuacjach
prywatnych, dzialajac nie tylko bez uzyskania uprzedniej zgody powoddéw, ale wbrew znanemu mu sprzeciwowi
powodow i wbrew rozstrzygnieciom sagdowym. Powodowie udowodnili réwniez fakt odczuwania przez siebie
negatywnych nastepstw analizowanych publikacji. Same zasady do$wiadczenia zyciowego nakazywaly przyjac, ze
wielomiesieczny cykl publikacji o kryzysie w malzenistwie powodki i jego konsekwencjach, o relacji uczuciowej
miedzy powodami, o planach matrymonialnych powoda i rozczarowaniu powoda faktem pogodzenia sie powddki
z mezem, musial by¢ przez kazdego z powodéw odbierany negatywnie, wzbudzaé poczucie zawstydzenia, irytacji
i bezsilnoéci. Swiadkowie opisywali konkretne zachowania powodéw $wiadczace o skali odczuwanej przez nich
frustracji i krzywdy, co korespondowato z relacjami samych powodéw. Brak jest podstaw by zeznaniom tym nie daé¢
wiary, szczegdlnie jesli uwzglednic ilos¢ spornych artykulow, ich tematyke i sposob jej przedstawienia (zartobliwe
sondy o kryzysie w zwigzku malzenskim powoddki czy tez przedstawianie powoda jako sprawcy kryzysu w relacji
malzenskiej powddki, nastepnie zawiedzionego w swoich zamiarach po powrocie powodki do meza). Upublicznienie
szczegblow kryzysu w zwigzku malzenskim i nieprawdziwych informacji o postepowaniu rozwodowym musialo by¢
dla powodki bardzo krzywdzace takze w aspekcie jej relacji rodzinnych z dzieémi, co powddka obszernie opisywata w
toku przeshuchania. To, iz upubliczniono informacje jakich powddka nigdy wczeéniej sama nie ujawniala, dotyczace
sfery §cile prywatnej (rozwdd, zwiazek uczuciowy w innym mezczyzna, reperkusje w zyciu rodzinnym), w oczywisty
spos6b mogace mie¢ destrukeyjny wplyw na funkcjonowanie rodziny powddki, czyniono to kilkanaScie razy przez
kilka miesiecy, ujawniono przy tym miejsce zamieszkania pow6dki (zdjecia domu w polgczeniu z nazwag miejscowosci)
i informacje o jej majatku, uzasadnia przyjecie, ze dobra osobiste powddki zostaly naruszone z niezwykle duza
intensywnoscia. Uzasadnia to przyznanie powddce stosunkowo wysokiego zado$éuczynienia, mimo iz powodka - jako
osoba publiczna, funkcjonujgca od wielu lat na rynku mediow i ujawniajaca weze$niej w mediach pewne aspekty swego
zycia prywatnego — powinna by¢ niejako przygotowana na zderzenie sie z niepochlebnymi materialami prasowymi
na swdj temat i z mozliwo$cia wkroczenia mediéw w jej zycie prywatne. Zastrzezenie to nie dotyczy powoda kL.
W., ktéry po raz pierwszy stal sie bohaterem artykuléw prasowych, bedac osoba prywatng, a skala naruszenia jego
dobr osobistych (ilosé artykuldow, ich tematyka, publikowanie personaliow i zdje¢ powoda) uzasadnia przyjecie, ze
doznana przez niego krzywda jest zblizona rozmiarem do krzywdy wyrzadzonej powddce, mimo iz nie wszystkie
publikacje z analizowanego cyklu dotyczyly powoda. Z tych przyczyn, w ocenie Sadu, celowe bylo zasadzenie na rzecz



kazdego z powodbow zado§éuczynienia w kwocie po 50 000 zl, jako odpowiadajacego wymienionym wyzej miernikom
i dostatecznie wyréwnujacego doznany przez powodow uszczerbek. Zado$cuczynienie ma znaczenie uzupekhiajace, a
jego represyjna i prewencyjna funkcja nie moze uzasadnia¢ orzeczenia zado$¢uczynienia w wysokoS$ci zadanej przez
powodow. Sad I instancji stoi na stanowisku, iz wysoko$¢ zadoécuczynienia nie powinna by¢ warunkowana dobra
sytuacja finansowa pozwanej sp6lki, jako ze zado$Cuczynienie ma pelié glownie funkcje kompensacyjna. Z tych
przyczyn Sad oddalil dalej idgce zadania powddki i powoda dotyczace zasadzenia zado$cuczynienia.

Odsetki ustawowe za op6znienie w zaplacie zasadzonych na rzecz powodow kwot Sad zasadzil od dnia nastepnego
po doreczeniu pozwanej spodlce odpisu pozwu, zawierajacego zadanie zasadzenia zado$Cuczynienia, tj. od dnia
28 listopada 2017 roku. Wymagalno$¢ roszczenia o zado$éuczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy
termin naliczania odsetek ustawowych za opdZnienie w jego zaplacie zalezy od okolicznosci kazdego indywidualnie
rozpatrywanego przypadku. Co do zasady, przy braku sporu co do podstaw odpowiedzialnosci deliktowej,
zobowiazany do zaplaty zado$¢uczynienia powinien spelni¢ $wiadczenie na rzecz poszkodowanego niezwlocznie po
otrzymaniu od niego stosownego wezwania do zaplaty skonkretyzowanej kwoty, a jesli tego nie czyni, popada w
op6znienie uzasadniajace naliczenie odsetek ustawowych od naleznej wierzycielowi sumy. Przy odpowiedzialnoSci
deliktowej wezwanie do zaplaty zwigzane jest z data doreczenia odpisu pozwu, chyba ze strona wykaze istnienie
wezedniejszego wezwania przedsgdowego. W ocenie Sadu, skoro w dacie otrzymania odpisu pozwu pozwana spotka
znala tre$¢ przesadowego wezwania do zaniechania naruszen débr osobistych powodéw i tre$¢ postanowienia tut.
Sadu z dnia 16 sierpnia 2017 roku w sprawie II Co 45/17, a takze unormowania art. 14 ust.6 ustawy Prawo prasowe
i art. 81 ust.1i 2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, mogla i powinna by¢ §wiadoma istnienia po
stronie powod6w uprawnienia do uzyskania zado$¢uczynienia za krzywde wywolang naruszeniem ich dobr osobistych.
Uzasadnia to przyjecie, ze §wiadczenie to powinno byé spelnione na rzecz powodow niezwlocznie i zasadzenie odsetek
za opOznienie juz od dnia nastepnego po doreczeniu odpisu pozwu.

Zdaniem Sadu nie zaslugiwalo natomiast na uwzglednienie zadanie nakazania pozwanej spolce trwalego usuniecia
z serwisu internetowego (...)materiatlow prasowych wskazanych w pozwie. Sad podziela poglad wyrazony w wyroku
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka z dnia 16 lipca 2013 r. (w sprawie Wegrzynowski i Smolczewski przeciwko
Polsce skarga nr 33846/07), iz nakazanie usuniecia z internetowego archiwum spornych publikacji stanowiloby
nieproporcjonalne wkroczenie w wolno$¢ prasy. Adekwatnym $rodkiem ochrony débr osobistych powodéw mogloby
by¢ nakazanie opatrzenia owych publikacji komentarzem, informujgcym o wyniku niniejszego postepowania, czego
jednak powodowie sie nie domagali.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. Poréwnujac tre$é zadan pozwu do treéci rozstrzygniecia,
a takze majac na wzgledzie, ze kazdy z powoddw co do zasady proces wygral, Sad przy rozliczeniu kosztow przyjat za
odzwierciedlajace wynik postepowania, aby kazdego z powodéw uznaé za wygrywajacego sprawe w 75%. Pozwanej
przystuguje od kazdego z powoddw zwrot 25% poniesionych kosztow.

Apelacgje od powyzszego wyroku wniosla powédka J. S. (1) oraz pozwany.

Powdéddka zaskarzyla go w zakresie pkt I i IV w zakresie rozstrzygniecia o oddaleniu zadania nakazania
pozwanemu publikacji przeprosin w wiecej niz 3 numerach dziennika (...) i utrzymywania ich na stronie gtéwnej
serwisu ,(...)" przez okres dluzszy niz 30 dni; zadania nakazania pozwanemu trwalego usuniecia z serwisu
internetowego ,,(...)” materialow prasowych wymienionych w pozwie oraz w piSémie procesowym z dnia 28 marca
2018 r. zawierajacym modyfikacje powddztwa; zadania nakazania pozwanemu powstrzymania sie od publikowania
(rozpowszechniania) w przyszlo$ci w dzienniku (...) oraz w serwisie internetowym ,,(...)" wspo6lnych fotografii Powodki
z Powodem wykonanych bez jej zgody; zadania zasadzenia od pozwanego na rzecz powddki dalszej kwoty 50.000 zl z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie za okres od dnia 28 listopada 2017 r. do dnia zaplaty, zarzucajac naruszenie:

1. art. 24 § 1 k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie, polegajace na okresleniu treéci przeprosin skierowanych
do Powddki w sposob utrudniajacy odczytanie ich przez przecietnego czytelnika i nieoddajacy wszystkich aspektéw
naruszenia dobr osobistych powddki;



2. art. 24 § 1 k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie, polegajace na przyjeciu, ze wystarczajace bedzie
opublikowanie przeprosin skierowanych do Pow6dki w zaledwie 3 numerach dziennika (...) oraz utrzymywanie tych
przeprosin w serwisie internetowym ,,(...)" przez okres zaledwie 30 dni, pomimo znacznie wiekszej dlugotrwatosci
naruszen dobr osobistych powddki;

3. art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 8 i art. 10 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnoéci poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie, polegajace na przyjeciu, ze nakazanie Pozwanemu usuniecia
z prowadzonego przez niego serwisu internetowego artykulow prasowych naruszajacych prawo do prywatnosci
Powodki stanowiloby nieproporcjonalne wkroczenie w wolnos¢ prasy;

4. art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 78 ust. 11 art. 83 Ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych poprzez ich
nieprawidlowe zastosowanie, polegajace na zaniechaniu nakazania pozwanemu powstrzymania sie od publikowania
wspo6lnych fotografii powddki z powodem wykonanych w sytuacjach prywatnych, pomimo stwierdzenia bezprawnosci
tego rodzaju dzialan oraz niebezpieczenstwa podejmowania ich w przyszlo$ci przez pozwanego;

5. art. 223 § 1 k.p.c. polegajace na niepelnym rozwazeniu zebranego materialu dowodowego, co skutkowato
nieprawidlowa oceng doznanej przez Powodke krzywdy;

6. art. 448 k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie, polegajace na zasadzeniu na rzecz Powddki
zado$Cuczynienia w kwocie nieadekwatnej do okoliczno$ci niniejszej sprawy, a w tym do odniesionej przez Powodke

krzywdy.

W konkluzji skarzaca wniosta o zmiane wyroku poprzez zmiane treéci oSwiadczenia okreslonego w pkt I wyroku na
nastepujaca: (...) S.A. w W. przeprasza pania J. S. (1) za opublikowanie 12 artykuléw prasowych w dzienniku (...)
w okresie od 29.04.2017 do 02.12.2017 oraz 19 artykuléow prasowych w serwisie internetowym ,(...)” w okresie od
29.04.2017 do 28.02.2018, ktore to artykuly razaco naruszaly prawo do prywatnoéci i prawo do wizerunku pani
J. S. (1), a w tym zawieraly KLAMSTWA na temat jej Zycia prywatnego.” oraz nakazanie pozwanemu dodatkowo
wytluszczenia w powyzszym o$wiadczeniu stowa ,,KEAMSTWA”; nakazanie pozwanemu opublikowania o§wiadczenia
okreslonego w pkt I wyroku w dodatkowych 9 (dziewieciu) kolejnych numerach dziennika (...), w ten sposéb,
aby lacznie ukazaly sie one w 12 (dwunastu) kolejnych numerach wskazanego dziennika; nakazanie pozwanemu
nieprzerwanego utrzymywania o§wiadczenia okre$§lonego w pkt I wyroku na stronie gléwnej serwisu internetowego
»(...)” przez dodatkowy okres 9 miesiecy, w ten sposob, aby laczny okres utrzymywania tego o§wiadczenia na stronie
gtownej wskazanego serwisu wynosil co najmniej 10 miesiecy. Ponadto wniosta o nakazanie pozwanemu trwatego
usuniecia z serwisu internetowego ,,(...)” nastepujacych materialow prasowych: artykutu ,,(...)” z dnia 2 maja 2017 r.;
artykutu ,,(...)” z dnia 4 maja 2017 r.; artykulu ,,(...)” z dnia 23 maja 2017 r.; artykuhu ,,(...)” opublikowany w dniu 5
czerwca 2017 r.; artykutu ,(...)” z dnia 19 czerwca 2017 r.; artykutu ,,(...)” z dnia 21 czerwea 2017 r.; artykutlu ,,(...)”
z dnia 23 czerwca 2017 r.; artykulu ,,(...)” z dnia 7 lipca 2017 r.; artykulu ,,(...)” z dnia 25 lipca 2017 r.; artykulu
»(...)” z dnia 2 sierpnia 2017 r.; artykutu ,(...)” z dnia 14 pazdziernika 2017 r.; artykulu ,,(...)” z dnia 30 pazdziernika
2017 r.; artykutu ,,(...)” z dnia 17 listopada 2017 r.; artykutu ,,(...)” z dnia 2 grudnia 2017 r.; artykutu ,(...)” z dnia
20 lutego 2018 r.; artykulu ,,(...)” z dnia 28 lutego 2018 r.; oraz o nakazanie pozwanemu powstrzymania sie od
publikowania (rozpowszechniania) w przysztoéci bez zgody powddki w dzienniku (...) oraz w serwisie internetowym
»(-..)” wspdlnych fotografii powodki z powodem wykonanych w sytuacjach prywatnych; zasadzenie od pozwanego na
rzecz powodki dalszej kwoty 50.000 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie za okres od dnia 28 listopada 2017 r.
do dnia zaplaty, oraz zasgdzenie zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Pozwany zaskarzyl wyrok w zakresie pkt I, 11, II1, V, VI, VII, VIII i X zarzucajac naruszenie:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledne, sprzeczne z zebranymi w przedmiotowej sprawie dowodami ustalenie, ze
informacje dotyczace przyczyn kryzysu malzenskiego powddki sa nieprawdziwe, w sytuacji gdy te informacje znajduja
potwierdzenie w wypowiedzi powddki zamieszczonej na jej ogdlnodostepnym profilu w serwisie (...);



2. naruszenie przepisdw prawa materialnego, tj.

a) art. 23 i 24 § 1 k.c. poprzez uznanie, ze dobra osobiste powodéw w postaci prawa do prywatnoSci i prawa
do wizerunku zostaly bezprawnie naruszone w sytuacji, gdy przedmiotowe publikacje (i) dotycza wydarzen z Zycia
powddki, ktora od wielu lat wypowiada sie w mediach na r6zne tematy, w tym na tematy zwigzane z zyciem osobistym
i rodzinnym; (ii) dotyczg okolicznoéci, co do ktérych powodka (wraz z mezem) wypowiadala sie w mediach w dniu
27 kwietnia 2017 roku za poSrednictwem ogoélnodostepnego konta powodki w serwisie (...); (iii) byly publikowane
w wiekszos$ci mediéw opisujacych zycie gwiazd; (d) wizerunek powodow zostal wykorzystany wylacznie w zwiazku
z ww. informacjami; (e) wizerunek powoda nie zostal wykorzystany, poniewaz jego twarz na zdjeciach zostala
»Zapikslowana”

Jednocze$nie, z ostrozno$ci procesowej, w przypadku gdyby Sad Apelacyjny uznal, ze powddztwo w zakresie
naruszenia dobr osobistych powodow jest zasadne, skarzacy zarzucil naruszenie:

b) art. 448 k.c. poprzez zasadzenie zado$cuczynienia w sytuacji (i) braku uwzglednienia przy ocenie krzywdy
okoliczno$ci, ze informacje w przedmiotowych artykutach byly zgodne z prawda, (ii) gdy pozwana nie ponosi
winy, poniewaz nie mogla mie¢ $wiadomosci, ze opublikowanie informacji przedstawiajacych powddke, jako
osobe rozpoznawalng i wypowiadajaca sie od lat o swoim zyciu, w tym roéwniez prywatnym oraz powoda jako
menadzera gwiazd, w tym powodki, w mediach moze wyrzadzi¢ im krzywde, (iii) braku zwigzku przyczynowo
skutkowego pomiedzy opublikowaniem przez pozwana przedmiotowych publikacji, a krzywdg przedstawiona przez
powoddw, w tym zwigzana z leczeniem psychiatrycznym powodki, wykluczeniem powoda z zycia zawodowego,
ujemnymi przezyciami powodow, itp., przy uwzglednieniu, ze informacje zawarte w przedmiotowych artykulach
byly publikowane w innych mediach; (iv) przypisanie pozwanej odpowiedzialnosci za dzialania osob trzecich,
niezwigzanych z pozwana, blizej nieokre$lonych papparazi oraz ustalenie zado$¢uczynienia w oparciu o krzywde
odniesiona przez powoddw wskutek dzialan tych oséb, a takze innych mediow, (v) obiektywnie zbyt wysoka kwota
zado$éuczynienia, przy uwzglednieniu kwot zasadzanych w podobnych sprawach, a tym samym nadanie roszczeniu
o zado$¢uczynienie charakteru represyjnego.

c) art. 455 k.c. i art. 481 § 1 k.c. poprzez zasadzenie odsetek od kwot zasadzonych w pkt II i VII wyroku od dnia
nastepnego od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty, podczas gdy w Swietle powyzszych przepisow odsetki te
powinny zostaé zasadzone od dnia wydania prawomocnego wyroku w niniejszej sprawie.

W konkluzji skarzacy wnidst o zmiane wyroku poprzez oddalenie pow6dztwa w caloéci oraz zasadzenie od powodow
solidarne na rzecz pozwanej kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm
przepisanych.

Powodowie wniesli o oddalenie apelacji w caloSci oraz o zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug
norm przepisanych;

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

apelacja pozwanego nie jest zasadna i podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c., natomiast apelacja powodki jest
uzasadniona w czedci, co pociaga za soba cze$ciowa zamiane zaskarzonego wyroku na podstawie art. 386 pr. 1 k.p.c.
i oddalenie apelacji w pozostalej czeSci na podstawie art. 385 k.p.c.

Ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne. Zarzut
naruszenia art. 233 par. 1 k.p.c. podniesiony przez pozwana nie jest zasadny.

Okoliczno$é, ze opublikowana przez pozwanego informacja, iz malzenistwo J. S. (1) z M. M. (1) przechodzi kryzys
byla prawdziwa, nie budzi watpliwo$ci. Powyzsze nie oznacza jednak, ze prawdziwa byla rowniez rozpowszechniona
przez pozwanego informacja o przyczynach tego kryzysu. W informacji opublikowanej na portalu spoteczno$ciowym
F. J.S. (1) nie wskazala przyczyn kryzysu malzenskiego. Pozwany w publikacjach stanowigcych przedmiot niniejszego



postepowania napisal m. innymi, ze ,rozwodu zazadal maz gwiazdy” ( k.35), ,meza piosenkarki niepokoily podobno
niejasne relacje gwiazdy z jej menedzerem L. W.” (k35), ze syn gwiazdy L. jest wéciekly na mame i toja obarcza wing za
kryzys ( k.40), ze malzenstwo powddki bylo fikcja ( k.45), ze ,architekt byt gotow wybaczy¢ jej zazylo$¢ z menedzerem
E. W.. J. jednak separacje potraktowala jak przyzwolenie na kolejny zwigzek (k.53), ,,nie jest tajemnica, ze malzenstwo
rozpadlo sie wlasnie przez menedzera, ktéry az nadto wszedl w zycie S....oboje zachowuja sie jak oficjalna para” (k.53).

Podawane przez pozwanego informacje o przyczynach kryzysu malzenskiego powodki nie znajduja potwierdzenia w
jej wypowiedzi zamieszczonej na jej profilu w serwisie (...) i pozwany nie wykazal ich prawdziwosci za poérednictwem
innych dowoddw, zatem ustalenie sadu I instancji, ze sa to informacje nieprawdziwe jest prawidlowe.

Podobnie nieprawdziwe byly informacje, ze pow6dka nie zamierza wraca¢ do meza (k.53), oraz ze rozwodzi sie z
mezem i ze starci przez to lukratywny kontrakt reklamowy (k.46 ,rozwodzaca sie z mezem J. S. (1) czeka nie tylko
stres zwigzany z podzialem ogromnego.. majatku...piosenkarka straci tez lukratywny kontrakt”, ,,to prawdziwy rozwod
z klasg” k.72). Zaré6wno informacje o rozwodzie powodki, o utracie przez nig kontraktéw reklamowych jak i o jej
zazyloSci z L. W. i o uregulowaniu stosunkdéw pomiedzy malzonkami a ich dzieémi ( k72 piosenkarka zrezygnowala
z alimentéw od meza ten natomiast wlaczyl sie aktywnie w zajmowanie sie dzieémi) stanowily zwyczajne klamstwa.
Pozwany z latwo$cia mog} ustalié, czy do sadu wplynela sprawa o rozwdd powddki z jej mezem ale nie uczynit tego i
wbrew faktom pisal, ze powodka rozwodzi sie i ze rozwdd to tylko kwestia najblizszych miesiecy.

Nieprawdziwy jest zarzut pozwanego, ze wizerunek L. W. nie zostal wykorzystany poniewaz jego twarz na zdjeciach
zostala zapikslowana. W artykulach ,(...)” ( k.53), oraz ,(...)” ( k.66 i 69, 70) wykorzystano wizerunek L. W.
zamieszczajac jego zdjecie bez jakiegokolwiek zapikslowania badz zasloniecia twarzy.

Racje ma sad I instancji, ze wypowiedzi pow6dki w mediach oraz za posrednictwem jej ogdlnodostepnego konta w
serwisie (...) nie uprawnialy pozwanego do pisania na tematy dotyczace jej zycia osobistego i rodzinnego, jej zwiazkoéw
poza malzenskich, ewentualnych konfliktéw w rodzinie, w tym z dzieémi, wielko$ci zgromadzonego majatku, sposobu
jego podzialu, o ktérych nie wypowiadala sie publicznie. Upublicznienie przez powddke niektorych faktow z jej zycia
prywatnego nie moze by¢ utozsamiane z udzieleniem generalnej zgody na ujawnienie wszystkich faktéw nalezacych
do sfery jej prywatno$ci i nie skutkuje automatycznym zwolnieniem pozwanego z obowigzku uzyskania jej zgody na
publikowanie informacji dotychczas przez powodke nie ujawnionych publicznie ( por. wyrok SN z 24.01.2008r. sygn..
I CSK 341/07).

W informacji zamieszczonej na portalu spoleczno$ciowym F. J. S. (1) apelowala do mediéw o uszanowanie
jej prywatnoSci odwolujac sie do troski o dobro dzieci, zatem twierdzenie pozwanego, ze zamierzala w ten
sposob wzbudzié¢ zainteresowanie mediéw zyciem prywatnym, nie zasluguje na uznanie. Podkreslenia wymaga, ze
15.05.2017r. powddka wezwala pozwanego do zaprzestania naruszen dobr osobistych i do usuniecia skutkéw naruszen
( k.84). Mimo wyraznego stanowiska powodki pozwany w dniach 5, 19, 21, 23 czerwca 2017r. oraz 7 i 25 lipca 2017r.
a takze 2 sierpnia 2017r. opublikowal kolejne materialy prasowe dotyczace prywatnosci powddki.

W dniu 31.05.2017 r. powddka wystapila do Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie o udzielenie
zabezpieczenia, sygn. akt II Co 45/17 i takie zabezpieczenie uzyskala w dniu 16.08.2017r. k.103 i 22.02.2018r.
(k.139 akt zalgczonych). Pomimo udzielenia zabezpieczenia pozwany nadal publikowal informacje z zycia prywatnego
powodki w materialach z 14 i 30 paZdziernika 2017r. oraz z 16 listopada 2017r. i 2 grudnia 2017r. W tych
okoliczno$ciach bezprawno$¢ oraz wina pozwanego nie budzg watpliwoéci. Nie sposéb przyjmowaé, ze pozwany
dzialal w dobrej wierze i w przekonaniu, ze publikowanie informacji ze sfery zycia prywatnego powo6dki nie wyrzadzi

jej krzywdy.

Jesli chodzi o L. W., to nie byl on osoba publicznie znana i nigdy nie zabiegal o zainteresowanie medioéw, nigdy tez nie
wypowiadal sie publicznie na temat swojego zycia prywatnego.

Wobec powyzszych ustalen podniesione przez pozwanego zarzuty naruszenia art. 23 k.c. i art. 24 k.c. nie sg trafne.



Jedli chodzi o kwestie zadoSéuczynienia, Sad Apelacyjny podziela stanowisko sadu I instancji, ze kwota 50.000 zl.
zado$éuczynienia na rzecz L. W. jest kwota odpowiednig do zakresu doznanej przez niego krzywdy, natomiast w
przypadku J. S. (1) w/w kwota jest kwotg razaco zanizona.

Gdy idzie o powoda na wysoko$¢ zado$cuczynienia wplywa okoliczno$¢, ze przedstawiony zostal przez pozwanego
jako osoba, ktdra rozbila malzenstwo powodki, pisano, ze kupil pierécionek i czeka na rozwod J. S. (1), opublikowano
bez jego zgody jego wizerunek, pisano ze pragnie spedzi¢ z powddka $wieta i dlatego zorganizowal koncert w tym
okresie. Powod byt rozbity, bardzo przezyl pomodwienia pod swoim adresem ( zeznania $wiadka k.364), utracil
anonimowos$¢, pogorszylo sie jego funkcjonowanie w Srodowisku ( zadawano mu pytania, komentowano rzekomy
zwiazek z powodka).

W przypadku powodki iloéé opublikowanych materialow prasowych naruszajacych jej prawo do prywatnosci jest
znacznie wieksza niz w przypadku L. W.. Pozwany uczynil z zycia prywatnego powodki prawdziwy serial publikujac
12 artykuléw prasowych w dzienniku (...) w dniach od 29.04.2017r. do 2.12.2017r. oraz 19 artykuléw prasowych
w serwisie internetowym ,,(...)” w dniach od 29.04.2017r. do 28.02.2018r. Niezaleznie od powyzszego w serwisie
»(...)” pozwany zamie$cil sonde z pytaniem ,Czy uwazasz, ze S. i (...) uda sie przezwyciezy¢ kryzys?” oraz
kolejna sonde z pytaniem: ,J. S. (1) i M. M. (1) pasuja do siebie?” Takie zachowanie pozwanego $wiadczy o
wyjatkowym nasileniu ztej woli i checi ponizenia powodki. Przed opublikowaniem spornych materialéw ich autorzy
nie kontaktowali sie z powddka. J. S. (1) w zwiazku z w/w publikacjami przezyla zalamanie nerwowe i zmuszona
byla do odbycia 28 sesji psychoterapeutycznych ( k.416 za$wiadczenie). Psychoterapeutka zdiagnozowala u niej
zaburzenia stresowe pourazowe po dtugotrwatej ekspozycji na stres. Powodka przejawiala podwyzszony poziom leku,
poczucie zewnetrznego zagrozenia, bezradnosci i szereg zaburzen somatycznych ( k.417). Na skutek przewleklego
stresu doznala nawracajacych zaburzen czynno$ciowych glosu ( k.418 zaswiadczenie). Sytuacje stresowe wplywaly
na jakosc jej glosu powodujgc zaburzenia glosu o charakterze dysfonii funkcjonalnej uniemozliwiajac wykonywanie
pracy zawodowej. Pozwany nie wykazat aby inne media z taka czestotliwos$cig i w sposéb tak dtugotrwaly publikowaly
informacje o domniemanym romansie powo6dki. Nie sposob przyjaé, ze powodka nie wykazala zwiazku przyczynowego
pomiedzy publikacjami pozwanego i zalamaniem nerwowym spowodowanym dlugotrwala przemoca psychiczna ze
strony pozwanego. Sporne publikacje odbily sie negatywnie takze na dzieciach powodki, co mialo bezpos$rednie
przelozenie na samopoczucie samej powodki. Syn powodki L. M. choruje na ciezka postaé tuszczycy plackowatej
( k.419 - 422), na skutek przedmiotowych publikacji choroba nasilila sie (powddka k.461v). Dzieci powodki nie
wiedzialy o problemach malzenskich rodzicow. Dowiedzialy sie o nich z publikacji pozwanego, co pociagnelo za soba
konieczno$¢ zasiegniecia pomocy psychologa, dzieci nie radzily sobie z fala nagonki na matke ( powodka k.461v i
Swiadek k.365). Treéc artykulow wplynela na stosunek fanéw do powodki, czeé¢ fanéw odwroécila sie od niej, powddka
z obawy przed hejtem przestala wychodzi¢ do fanéw po koncertach ( $wiadek k.365). W ocenie Sadu Apelacyjnego
natezenie krzywdy doznanej przez powodke jest znaczne. Znaczny jest rOwniez stopien zawinienia pozwanego, co
uzasadnia przyznanie odpowiednio wysokiego zado$cuczynienia. W sumie (w dzienniku i w Internecie) pozwany
opublikowal 31 artykutow. Zado$c¢uczynienie w kwocie 100.000 zl. jest wiec adekwatne do wielko$ci krzywdy doznanej
przez J. S. (1). (na krzywde wywolana jedna publikacja przypada okolo 3225 zl.). Nie mozna zapomina¢, ze pozwany
publikowal informacje nieprawdziwe w celu osiagniecia korzySci majatkowych. Iloé¢ publikacji swiadczy o tym, ze
osiagniete przez pozwanego dochody musialy by¢ odpowiednio duze, skoro mimo zabezpieczen udzielanych powodce
przez sad decydowat sie na kolejne artykuly dotyczace sfery z jej zycia prywatnego. Dlatego gdy idzie o kwestie
zado$éuczynienia apelacja pozwanego ulegla oddaleniu a apelacja powddki zostala uwzgledniona.

Za chybiony uznal Sad Apelacyjny podniesiony przez pozwanego zarzut naruszenia art. 455 k.c. i art. 481 § 1 k.c.
poprzez zasadzenie odsetek od kwot zasadzonych w pkt II i VII wyroku od dnia nastepnego od dnia doreczenia
pozwu do dnia zaplaty. Sad Apelacyjny podziela w tym wzgledzie stanowisko sadu I instancji i nie znajduje podstaw
do zasadzenia w/w odsetek od daty wyroku. Dochodzone przez powoddéw roszczenie ma charakter pieniezny i jest
stosownie do art. 455 k.c. wymagalne od daty wezwania do zaplaty. Pozwany nie wykazal istnienia takich okolicznoéci,
ktore uzasadnialyby zasadzenie ustawowych odsetek za opdznienie dopiero od daty wyroku. Krzywda powddki



powstala juz w chwili opublikowania artykulow naruszajacych sfere jej prywatnoéci a wyrok sadu okreslajacy wysoko$c
zado$Cuczynienia nie ma charakteru konstytutywnego.

Jesli idzie o apelacje powddki w pozostalym zakresie, to Sad Apelacyjny podzielil stanowisko powddki, ze tresé
przeprosin skierowanych do powddki zostala skonstruowana przez sad I instancji w sposéb utrudniajacy odczytanie
ich przez przecietnego czytelnika i nie oddajacy wszystkich aspektéw naruszenia dobr osobistych, dlatego zmienil
tre$¢ o$wiadczenia okreslonego w punkcie pierwszym wyroku sadu I instancji i orzekl zgodnie z zadaniem powo6dki
eliminujac z tej tresci szczegdlowe daty poszezegolnych publikacji, oraz zastapil zwrot ,zawierajacych nieprawdziwe
informacje na temat jej zycia prywatnego” zwrotem: ,, w tym zawieraly klamstwa na temat jej zycia prywatnego”. Stowo
sklamstwa” jest w ocenie Sadu Apelacyjnego okresleniem mocniejszym niz okre$lenie ,nieprawdziwe informacje” i
lepiej oddaje fakt, ze pozwany zamie$cil w spornych artykulach informacje nieprawdziwe majgc pelng swiadomosé
owej nieprawdziwosci w tym majac §wiadomosé, ze powddka ijej maz pozostaja w separacjii zadne z nich nie wystgpito
o rozwod. Pozwany zwyczajnie klamal gdy pisal o tym, ze powodka rozwodzi sie, ze malzonkowie nie mieszkajg razem,
ze dzielg sie majatkiem, ze ustalili ze maz powodki nie bedzie uiszczal alimentow.

Sad Apelacyjny nie uwzglednil zadania powodki aby slowo ,klamstwa” dodatkowo w powyzszym o$wiadczeniu
wythuécié, gdyz uznal, Ze istotne znacznie ma tre$¢ przeproszenia i miejsce publikacji. Obie te okoliczno$ci decyduja
bowiem o skutecznoSci dotarcia przeproszenia do potencjalnych adresatow i powziecia przez nich §wiadomosci o
naruszeniu dobr osobistych powddki.

Oddaleniu uleglo takze zadanie powddki opublikowania o§wiadczenia okre§lonego w punkcie pierwszym wyroku
dodatkowo w g kolejnych numerach dziennika (...), oraz utrzymywania w/w o$§wiadczenia na stronie gléwnej serwisu
internetowego ,,(...)” przez dodatkowy okres 9 miesiecy. W ocenie Sadu Apelacyjnego cel publikacji o§wiadczenia
0 przeproszeniu zostanie osiggniety przez publikacje tego o$wiadczenia w 3 kolejnych numerach dziennika (...)
na stronie pierwszej i przez nieprzerwane publikowanie tre$ci oSwiadczenia przez okres 30 dni na stronie gtownej
serwisu internetowego ,,(...)". W w/w okresie tre$¢ przeproszenia powinna dotrze¢ do szerokiego grona odbiorcéw,
porownywalnego z tym, ktére zapoznalo sie z treSciag materialébw naruszajacych dobra osobiste powddki.

Zarzut pozwanego jakoby publikacja przeprosin na pierwszej stronie dziennika (...) byta nieadekwatna do naruszenia
nie zaslugiwal na uwzglednienie poniewaz wlaénie na pierwszej stronie w/w dziennika z dnia 29 kwietnia- 1 maja
2017r. ukazala sie informacja ,,S. sie rozwodzi” ( k.33).

Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok nakazujac pozwanemu trwale usuniecie z serwisu internetowego ,(...)”
materialow prasowych wskazanych przez powddke w apelacji ( k.596), nie podzielajac stanowiska sadu I instancji
jakoby wlasciwym sposobem naprawienia krzywdy wyrzadzonej powddce bylo opatrzenie w/w publikacji wzmianka
informujaca o wyniku niniejszego postepowania. Wolno$é prasy nie ma charakteru absolutnego i musi ustgpi¢ w
sytuacji gdy w gre wchodzi ochrona dobr osobistych jednostki. Przede wszystkim w/w artykuly maja charakter
plotkarski, nie zawieraja tre$ci donioslych spolecznie, nie sa przejawem udzialu w debacie na tematy gospodarcze,
polityczne badz spoleczne. Utrzymywanie tych publikacji w serwisie internetowym prowadzi do eskalacji naruszenia
prawa powodki do prywatnoéci. Dostep do takich publikacji jest nieograniczony, nie jest pozadane ze spolecznego
punktu widzenia aby takie informacje byly nadal dostepne dla nieograniczonego grona odbiorcow, zwlaszcza ze
nie posiadaja warto$ci historycznych lecz dotycza prywatnego zycia powddki. Istota prawa do prywatnoéci jest
uprawnienie kazdej osoby do samodzielnego decydowania o tym, jakie okolicznoSci z jej zycia prywatnego moga
by¢ omawiane publicznie. Opatrzenie przedmiotowych publikacji wzmianka o ich bezprawnym charakterze w zaden
spos6b nie przyczyni sie zatem do uchylenia stanu naruszenia prawa powo6dki do prywatnos$ci. Ochrona prywatnosci
polega wlasnie na tym, ze powbddka moze sprzeciwi¢ sie publicznemu roztrzgsaniu informacji z tej sfery jej zycia,
w przeciwnym wypadku mielibyémy do czynienia z ochrona iluzoryczng, stanowiaca zaprzeczenie zasady ochrony
prywatno$ci wynikajacej z art. 47 Konstytucji RP. Gdy informacje o osobach publicznych maja charakter prywatny i
intymny, nie ma interesu publicznego w ich rozpowszechnianiu i utrzymywaniu w serwisach internetowych. Prawo do
prywatnosci znajduje ochrone zar6wno w art. 47 Konstytucji RP jak i w art. 8 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw
Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci i jako takie winno by¢ respektowane takze przez prase. Wolnoé¢ wypowiedzi



pozwanego musi ustgpi¢ gdy w gre wchodzi prawo do prywatnoéci a za ujawnieniem informacji z zycia prywatnego
nie przemawia szczeg6blny interes godny ochrony. Informacje ze sfery prywatnosci powo6dki dotyczace m. innymi
jej zyciowych partneréw, nie majg znaczenia publicznego i nie sg doniosle spolecznie. Ich utrzymywanie w serwisie
internetowym narusza art. 14 ustep 6 ustawy Prawo prasowe.

Oddaleniu uleglo natomiast zadanie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez nakazanie pozwanemu powstrzymania sie
od publikowania w przyszloSci bez zgody powo6dki w dzienniku (...) oraz w serwisie internetowym ,,(...)” wspolnych
fotografii powddki z powodem wykonanych w sytuacjach prywatnych. W ocenie Sadu Apelacyjnego wystarczajaca
ochrone zapewnia powddce w tym zakresie art. 81 ustawy O prawie autorskim i prawach pokrewnych.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny orzekl jak na wstepie. O kosztach procesu za II instancje Sad Apelacyjny
orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. majgc na wzgledzie, ze apelacja pozwanego ulegla oddaleniu w calosci za$ apelacja
powddki zostala uwzgledniona w przewazajacym zakresie, zatem powoddka ulegla jedynie co do nieznacznej czeéci
swego zadania. Na koszty nalezne powddce sklada sie oplata od apelacji w kwocie 3100 zl. oraz wynagrodzenie
pelnomocnika w kwocie 4050 zl. od roszczenia majatkowego (roszczenie powodki 50.000 zh plus roszczenie
pozwanego 50.000 zl.) plus 540 zl. od roszczenia niemajgtkowego.
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