Sygn. akt VI ACa 1560 /08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2009 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA— Maciej Kowalski

Sedzia SA— Anna Orlowska (spr.)

Sedzia SA— Ksenia Sobolewska — Filcek

Protokolant— sekr. sadowy Edyta Kaczmarek

po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2009 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. B.

przeciwko (...) Sp.z0.0.wW.

o stwierdzenie niewaznosci uchwat

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 30 lipca 2008 r.

sygn. akt XX GC 795/07

1. oddala apelacje,

2. zasadza od (...) Sp. z 0.0. w W. na rzecz J. B. kwote 1890 (jeden tysigc osiemset dziewiec¢dziesigt) zlotych tytulem
zwrotu kosztéw procesu w postepowaniu apelacyjnym.

VI ACa 1560/08

UZASADNIENIE

Powdd J. B. wnidst o stwierdzenie niewazno$ci uchwal podjetych w dniu 24 wrzesnia 2007 r. na Nadzwyczajnym
Zgromadzeniu Wspolnikéow (...) sp.z 0. 0. wW..

W uzasadnieniu pozwu wskazal, iz jako wspoélnik pozwanej Spolki pismem z 1 wrze$nia 2007 r. zawiadomiony zostal
o planowanym na dzien 24 wrze$nia 2007 r. Nadzwyczajnym Zgromadzeniu Wspdlnikéw. Pismo zostalo podpisane
przez Prezesa Zarzadu D. J., ktéry nie byt uprawniony do jednoosobowej reprezentacji Spoiki.

Wyrokiem zaocznym z dnia 18 marca 2008 r. uwzgledniono zadanie powoda.

Pozwana Spoélka zlozyla sprzeciw od powyzszego wyroku wnoszac o jego uchylenie i oddalenie powodztwa. Pozwana
nie kwestionowala faktu, iz przedmiotowe zawiadomienie zostalo podpisane jedynie przez 6wczesnego Prezesa
Zarzadu Spolki. Podniosta jednak, iz czynilo ono zado$¢ wymaganiom prawa — zawieralo wszelkie niezbedne elementy



i wyslane zostalo w odpowiednim terminie. Ponadto w tym czasie powod, jako drugi z czlonkéw zarzadu, zawieszony
zostal w pelieniu funkcji Wiceprezesa Zarzadu.

Wyrokiem z dnia 30 lipca 2008 r., wydanym na posiedzeniu niejawnym, Sad Okregowy w Warszawie utrzymal w
mocy wyrok zaoczny z dnia 18 marca 2008 r.

Powyzszy wyrok zapad} po dokonaniu nastepujacych ustalen i rozwazan:

W dniu 24 wrze$nia 2007 r. mialo miejsce Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie Wspolnikow pozwanej Spolki.
Informacje o nim wspoélnik J. B. otrzymal pismem z 1 wrze$nia 2007 r., ktore zostalo podpisane przez Prezesa Zarzadu
D. J.. Powbd byl wowcezas, jak tez w chwili wnoszenia powodztwa, czlonkiem zarzadu Spolki (...). Uchwala Rady
Nadzorczej z dnia 17 sierpnia 2007 r. powoda zawieszono w pelieniu funkcji Wiceprezesa Zarzadu Spotki.

W ocenie Sadu Okregowego powoddztwo zashugiwalo na uwzglednienie. Sad Okregowy wskazal, iz powodowi,
bedacemu czlonkiem zarzadu w dacie wniesienia pozwu, przyslugiwalo uprawnienie do wystapienia z powodztwem
o stwierdzenie niewazno$ci uchwaly wspélnikow na podstawie art. 250 i art. 252 k.s.h. Z tresci podjetej w dniu
24 wrzeSnia 2007 r. uchwaly wynika, ze powoda odwolano z pelnionej w ramach zarzadu funkcji Wiceprezesa
Zarzadu Spoékki, a nie z zarzadu pozwanej Spotki. Zdaniem Sgdu Okregowego walne zgromadzenie, na ktérym podjeto
zaskarzone uchwaly, zostalo zwolane w sposéb nieprawidlowy, przez jednego z czlonkéw zarzadu. Sad Okregowy
wskazal, ze podjecie decyzji o zwolaniu zgromadzenia wspo6lnikow przez zarzad winno zapa$¢ w formie uchwaly
podjetej bezwzgledna wiekszoscia. Jest to czynnosé zarzadu o charakterze wewnetrznym i dopiero realizacja tej
uchwaly, czyli doreczenie zawiadomien wspolnikom, moze zosta¢ dokonana poprzez podpisanie zaproszen takze przez
jednego czlonka. Wobec wadliwos$ci zwolania, zgromadzenie z dnia 24 wrzeSnia 2008 r. nie bylo wladne podjaé
zaskarzonych uchwat.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla pozwana Spdlka zarzucajac obraze przepisbw prawa materialnego, w
szczego6lnosci art. 235 § 1 k.s.h., poprzez niesluszne uznanie, ze Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspo6lnikéw zostato
zwolane nieprawidlowo, co skutkowalo stwierdzeniem niewaznoSci podjetych na nim uchwal oraz obraze przepiséw

prawa procesowego, w szczegdlnosci art. 479" § 11 k.p.c., poprzez niesluszne uznanie, ze przeprowadzenie rozprawy
przez Sad nie bylo konieczne, co skutkowato wydaniem wyroku na posiedzeniu niejawnym w oparciu o niekompletny
material dowodowy i tym samym wbrew przepisowi art. 227 i 235 k.p.c. uniemozliwilo pozwanej skuteczng obrone
zgloszonych twierdzen i zarzutow. Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wydanie orzeczenia stwierdzajgcego wazno$¢ uchwal Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspoélnikow (...) Sp. z
0.0. lub uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie. Podniesione w niej zarzuty nie podwazaja prawidlowosci zaskarzonego
orzeczenia.

Dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy decydujace znaczenie miala ocena prawidlowoéci zwolania Nadzwyczajnego
Walnego Zgromadzenia Wspdlnikdw pozwanej Spotki na dzien 24 wrze$nia 2007 r. Trafnie uznat Sad Okregowy, iz
zgromadzenie to zwolane zostalo w sposob nieprawidlowy i w konsekwencji nie bylo wladne podjaé¢ zaskarzonych
uchwal. Sad Apelacyjny podziela powyzsza ocene.

W orzecznictwie i doktrynie przewazajacy jest poglad, iz decyzja o zwolaniu zgromadzenia wspolnikow przez
zarzad powinna by¢ powzieta w formie uchwaly podjetej bezwzgledna wiekszoécia glosow, a nastepnie realizacja
tej uchwaly moze by¢ dokonana jako czynno$¢ z zakresu reprezentacji poprzez podpisanie zaproszenia przez caly
zarzad albo zgodnie z zasadami reprezentacji przez niektdorych albo jednego czlonka (por. A. Kidyba, Kodeks spotek
handlowych. Komentarz, LEX 2008, wyd. VI). Podobnie M. Litwinska — Werner w Komentarzu do Kodeksu spétek
handlowych (Wydawnictwo C.H. BECK, Warszawa 2005, s.624) stwierdzila, iz zwolywanie zgromadzen wspo6lnikow
nalezy do sfery wewnetrznej funkcjonowania spolki i jest objete prowadzeniem jej spraw. Nalezy ono do czynnoéci



przekraczajacych zwykly zarzad, chocby tylko z uwagi na range problemu, jaka jest odpowiedzialnoé¢ za prawidlowe
izgodne z prawem odbycie obrad najwyzszego organu spoltki. Dlatego tez najpierw konieczne jest powziecie uchwaly
przez zarzad, zgodnie z regulami wskazanymi w art. 208 § 4 i 5 k.s.h., a nastepnie wystosowanie do wspolnikow
zawiadomien o zgromadzeniu. Réwniez Sad Apelacyjny w Poznaniu w przytoczonym przez Sad I instancji orzeczeniu,
powolujac sie na poglady komentatorow Kodeksu spétek handlowych, stangl na stanowisku, ze inicjatywa zwolania
walnego zgromadzenia winna pochodzi¢ od zarzadu (jako organu, a nie od jego samodzielnie dzialajacego czlonka)
i przybraé forme uchwaly.

Sad Apelacyjny przychyla sie do przedstawionych wyzej pogladéw nie podzielajgc odmiennej argumentacji
zaprezentowanej w apelacji. Jak przyjmuje sie w doktrynie, zwolanie zgromadzenia wspolnikow przez zarzad
niemajacy skladu odpowiadajgcego statutowi albo pominiecie jednego z czlonkéw powoduje, ze takie zgromadzenie
wspolnikow nie jest uprawnione do podejmowania jakichkolwiek uchwal. Nie bylo w sprawie kwestionowane, iz
zarzad pozwanej Spotki w ogole nie podjal stosownej uchwaly w przedmiocie zwolania zgromadzenia. Uzasadnia
to dokonanie oceny, iz spos6b zwolania Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Wspolnikow Spélki (...) naruszal
przepisy Kodeksu spotek handlowych i jako sprzeczny z art. 235 § 1 k.s.h. przesadzal o jego wadliwoSci. Stlusznie uznat
Sad Okregowy, ze nawet ewentualny konflikt w lonie zarzadu nie uchyla powyzszego trybu postepowania wskazujac,
iz sposobem rozwigzania takiej sytuacji moze by¢ zwrocenie sie do sadu o upowaznienie do zwolania zgromadzenia
wspOlnikow.

Nie zasluguje na aprobate sugestia skarzacej, jakoby fakt zawieszenia powoda przez Rade Nadzorcza w pehieniu
funkcji Wiceprezesa Zarzadu pozbawial go czlonkostwa w zarzadzie. Pozwana blednie utozsamia sprawowanie
funkcji Wiceprezesa Zarzadu (pelnienie okre$lonej funkcji w organie) z faktem bycia czlonkiem zarzadu spotki
(sprawowaniem obowiazkéw czlonka organu). Zawieszenie w pelnieniu piastowanej funkcji nie jest rownoznaczne z
odwolaniem ze skladu zarzadu. Tre$¢ uchwaly Rady Nadzorczej pozwanej Spolki z dnia 17 sierpnia 2007 r. wskazuje,
ze zawieszenie dotyczylo wylgcznie pelnionej przez powoda funkeji w zarzadzie spoélki i tym samym nie wywieralo
skutku na wykonywanie przez niego praw czlonkowskich. Nieuprawnione jest twierdzenie, iz z tresci ww. uchwaly
jednoznacznie wynika wola pozbawienia powoda mozliwo$ci dzialania w zarzadzie spotki.

W kontekscie powyzszych wywoddéw niezasadny jest postawiony Sagdowi Okregowemu zarzut naruszenia art. 235 § 1

k.s.h. Bezzasadne jest réwniez zarzucanie obrazy przepiséw prawa procesowego. Przepis art. 479" k.p.c. dopuszcza
mozliwo$¢ wydania wyroku na posiedzeniu niejawnym, z ktorej to mozliwosci Sad Okregowy skorzystal uzasadniajac
swoje stanowisko w tym wzgledzie. Zgodzié sie nalezy, iz w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy zachodzily podstawy do
wydania wyroku na posiedzeniu niejawnym i przeprowadzenie rozprawy nie bylo konieczne.

Zwazywszy na postawiona teze dowodowa zasadne bylo oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z zeznan
zawnioskowanego $wiadka. Nie zachodzita tez potrzeba przeprowadzenia dowodu z przestuchania stron, ktéry to
dowdd jest dowodem positkowym, dopuszczanym tylko wowcezas, gdy nie mozna istotnych dla sprawy okolicznos$ci
wyjasni¢ innymi dowodami.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje, kosztami postepowania
apelacyjnego obciazajac na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. strone przegrywajaca spdr w tej instancji.



