Sygn. akt VI ACa 430/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 sierpnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA— Anna Ortowska

Sedzia SA— Wanda Lasocka

Sedzia SO del. — Jolanta Pyzlak (spr.)

Protokolant- sekr. sqd. Agnieszka Janik

po rozpoznaniu w dniu 2 sierpnia 2012 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa L. A.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 26 pazdziernika 2011 r.

sygn. akt XXV C 194/11

1. zmienia zaskarzony wyrok :

a) w punkcie II w ten sposob, ze zasqdza od (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz L. A. kwote 20.000
(dwadziescia tysiecy) zl z ustawowymi odsetkami od dnia 13 wrzesnia 2010 r. do dnia zaplaty
tytulem odszkodowania, a w pozostalej czesci powoddztwo oddala;

b) w punkcie III w ten sposéb, ze nadaje mu nastepujgcq tresé: nakazuje pobraé od (...) S.A. z
siedzibq w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Warszawie kwote 3500 (trzy tysiqce
piecset) zl tytulem oplaty od pozwu, od ktérej uiszczenia powodka byla zwolniona;

¢) w punkcie IV w ten sposoéb, ze obniza wskazang w nim kwote z 1500 (jeden tysiqgc pieéset) zIl do
kwoty 500 (pieéset) zl ;

d) w punkcie Vw ten sposob, ze podwyzszawskazang w nim kwote do kwoty 335 (trzysta trzydziesci
pieé) zt ;

e) w punkcie VI w ten sposoéb, ze zasqgdza od (...) S.A. z siedzibqg w W. na rzecz L. A. kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) zl tytulem zwvrotu kosztow zastepstwa procesowego;

2. oddala apelacje powédki w pozostalej czesci;



3. oddala apelacje pozwanego;

4. zasqdza od (...) S.A. z siedzibq w W. na rzecz L. A. kwote 2053 (dwa tysiqgce pieédziesiqt trzy) z1
tytulem zwrotu kosztéw procesu w postepowaniu apelacyjnym;

5. nakazuje pobraé¢ od (...) S.A. z siedzibq w W. na rzecz Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego w
Warszawie kwote 850 (osiemset pieédziesiqt) zl tytulem oplaty od apelacji, od ktorej uiszczenia
powddka byta zwolniona.

Sygn. akt VI ACa 430/12

UZASADNIENIE

L. A. w pozwie wniesionym w dniu 16 lutego 2011r. wnosila o zasadzenie od (...) SA z siedziba w W. kwoty 80 000
zl z ustawowymi odsetkami od dnia 13 wrzesnia 2010r. do dnia zaplaty, w tym 30 000 z} tytulem odszkodowania
za pogorszenie sytuacji zyciowej po $mierci syna i 50 000 z} tytulem zado$¢uczynienia, a takze zasadzenie kosztéw
procesu.

Pozwany (...) SA z siedziba w W. wnosil o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow procesu.

Wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2011r. Sad Okregowy w Warszawie w sprawie XXV C 194/11 zasadzit od pozwanego
na rzecz powodki kwote 50 000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 13 wrzesnia 2010r. do dnia zaplaty tytulem
zado$c¢uczynienia. W pkt IT Sad powddztwo oddalil w pozostalej czeSci, w pkt III nakazal pobraé od pozwanego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 2500 z} tytulem nieuiszczonej oplaty od pozwu oraz kwote 82,32 z} tytulem zwrotu wydatkow,
w pkt IV nakazal pobra¢ od powddki z zasadzonego roszczenia kwote 1500 zl, w pkt V zasadzil od pozwanego na rzecz
powodki kwote 300 zl tytulem zwrotu poniesionych przez nig kosztéw opinii bieglego, w pkt VI znidst wzajemnie
koszty zastepstwa procesowego miedzy stronami.

Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujgcych ustaleniach faktycznych:

W dniu 26 czerwca 2010r. syn powodki F. A. zostal potragcony na trawniku obok bramy do swojej posesji
przez kierujacego samochodem marki (...) o nr rej. (...). Sprawca wypadku mial zawarta umowe ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej z pozwanym (...). W wyniku wypadku F. A. doznal urazu wielonarzadowego i zmart w
szpitalu w dniu 7 lipca 2010r.

Pozwane (...) wyplacilo powddce kwote 15 000 z} tytutem zadoécuczynienia za doznang krzywde oraz kwote 3 472,26
z} tytulem zwrotu poniesionych w zwigzku z wypadkiem kosztow.

F. A. w chwili wypadku mial 16 lat. Skonczyl wlasnie 1T klase gimnazjum. Byt chlopcem niezwykle spokojnym,
ciekawym Swiata, latwo nawigzywal kontakty, starannie wykonywal powierzone mu zadania, miat juz wybrana szkole
ponadgimnazjalna. Byl zwiazany z rodzing, mial dobre relacje z matka.

Powodka w chwili wypadku i Smierci syna nie pracowala. Zostala zwolniona z pracy w lutym 2010r. Obecnie podejmuje
prace dorywcze w niepelnym wymiarze godzin. Nie jest zarejestrowana w Urzedzie Pracy. Posiada jeszcze dwoje
nastoletnich, mlodszych od zmarlego syna, dzieci. Po wypadku powodka zaczela leczyé sie w (...), otrzymuje leki na
uspokojenie i na sen, raz w miesigcu ma wizyte u psychiatry. Od $mierci syna jest nerwowa, boi sie o pozostale dzieci.
Zycie towarzyskie malzonkow uleglo znacznemu pogorszeniu. Powddka codziennie jest na cmentarzu.

W oparciu o opinie bieglego psychiatry Sad Okregowy ustalil, iz u L. A. zachodzi jako nastepstwo $mierci syna
przedluzona reakcja zaloby przejawiajaca sie w lekowym nastawieniu do wychodzenia pozostalych dzieci z domu,
obnizonym nastroju, zaburzeniach snu, czestym powracaniem do sytuacji $émierci syna, ciaglym przezywaniem
jego $mierci i braku jego osoby. Jednak nie powoduje to istotnego zakldcenia jej funkcjonowania spolecznego i
zawodowego, ktore byloby skutkiem przedtuzonej reakcji zaloby.



Sad Okregowy wskazal, iz roszczenie z art. 446 § 3 k.p.c. przyznaje sie wylacznie w sytuacji pogorszenia sytuacji
zyciowej osoby bliskiej, cierpienia psychiczne nie podlegaja uwzglednieniu w ramach odszkodowania na tej podstawie,
ale gdy wywoluja oslabienie aktywno$ci zyciowej poszkodowanego, co moze to powodowac pogorszenie jego sytuacji
zyciowej, moga mie¢ wplyw na ustalenie wysokoéci tego odszkodowania. Sad Okregowy uznal jednak powddztwo
o odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zZyciowej po $mierci syna za nieuzasadnione, majgc na uwadze wyniki
opinii bieglego psychiatry, ktory stwierdzil, iz wyniku przedmiotowego zdarzenia nie nastgpilo oslabienie aktywnosci
zyciowej powddki. Poczucie osamotnienia oraz utrata ewentualnej opieki ze strony dziecka na przyszlo$¢, zdaniem
Sadu Okregowego, rekompensuje zado$éuczynienie, ktore Sad przyznal w zadanej wysokoSci.

Sad Okregowy wskazal, iz w Swietle 446 § 4 k.c. kwota 15 000 zt wyplacona powddce przez pozwanego nie speknia
warunku stosownego zado$éuczynienia za §mier¢ dziecka. Laczna kwota 65 000 zt w ocenie Sadu Okregowego pozwoli
powddce, bedacej w trudnej sytuacji majatkowej, na uzyskanie komfortu psychicznego, co choé troche zlagodzi bdl i
cierpienia, zgodnie z funkcja zado$éuczynienia.

Odsetki od kwoty zado$c¢uczynienia Sad zasadzil od daty uplywu 30 dni od zgloszenia szkody, majac na uwadze, iz
sprawa nie wymagala szerokiego dowodzenia i termin 30 dniowy byl wystarczajacy dla prawidlowej likwidacji szkody.

O kosztach Sad Okregowy orzekt w oparciu o art. 100 k.p.c. wskazujgc, iz pozwana ulegla w 62,5%.
Apelacje od powyzszego orzeczenia wniosly obydwie strony.

Powodka zaskarzyla orzeczenie w zakresie, w jakim Sad oddalil powddztwo o odszkodowanie oraz co do rozliczenia
kosztow procesu. Podniosla nastepujace zarzuty:

1) naruszenia prawa materialnego w postaci art. 446 § 3 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu,
iz powodce nie nalezy sie zadna kwota tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie jej sytuacji zyciowej po Smierci
syna, podczas gdy z materiatu dowodowego wynika, iz powodce nalezy sie réwniez stosowne odszkodowanie z tego

tytuhu,

2) naruszenie prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie swobodnej oceny dowodow,
wyznaczonej logicznym rozumowaniem i zasadami do$wiadczenia zawodowego oraz nierozwazenie wszystkich
istotnych okolicznoéci sprawy w efekcie prowadzacym do niezgodno$ci ustalen faktycznych z materiatem dowodowym
zebranym w sprawie i ustalenie, iz nie zachodza przestanki do stwierdzenia znacznego pogorszenia obecnej sytuacji
materialnej powodki, podczas gdy z materialu tego wynika jednoznacznie, ze powddce nalezy sie rowniez stosowne
odszkodowanie z tego tytulu;

3) naruszenie prawa procesowego w postaci art. 100 k.p.c. w zw. z art. 99 i 98 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad
blednych ustalen, ze koszty zastepstwa procesowego powinny zosta¢ wzajemnie zniesione, pomimo, ze zadanie zostalo
uwzglednione w 62,5% oraz nieuwzglednienia faktu, iz powddka uiécila na rzecz Skarbu Panstwa kwote 82,32 7l
tytulem kosztoéw opinii bieglego.

W konsekwencji skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powoddztwa w catoéci poprzez
zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 30 000 zl z odsetkami od 13 wrzeénia 2010r. do dnia zaplaty
tytulem odszkodowania, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do
ponownego rozpatrzenia, zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztow procesu za obie instancje.

Pozwany zaskarzyt wyrok w czeSci dotyczacej zasadzenia na rzecz powddki zado$éuczynienia powyzej kwoty 15 000
z} oraz odsetek od zasadzonej kwoty za okres od 13 wrzesnia 2010r. do 26 pazdziernika 2011r. Podniosl nastepujace
zarzuty:



1) naruszenia prawa materialnego tj. art. 446 § 4 k.c. poprzez zawyzenie wysokoéci zasagdzonego odszkodowania i tym
samym oderwanie go od funkcji kompensacyjnej, a sprowadzenia do funkcji represyjnej, jak rowniez poprzez brak
rozwazenia przez Sad Okregowy aktualnych warunkéw ekonomicznych i stopy zyciowej spoleczenstwa,

2) naruszenia prawa materialnego tj. art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 363 § 2 k.c. poprzez zasadzenie od pozwanego
na rzecz powodki odsetek od 13 wrzesnia 2010r. do dnia zaplaty, podczas gdy bezspornym pozostaje, iz w razie
ustalenia wysokoSci zado$cuczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy uzasadnione
jest przyznanie odsetek dopiero od chwili wyrokowania.

W konsekwencji skarzacy wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmniejszenie zasadzonej na rzecz powodki
kwoty zado$éuczynienia do koszty 15 000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 26 paZzdziernika 2011r. oraz zasadzenie
kosztow procesu za druga instancje, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci wyzej wskazanej i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przy uwzglednieniu kosztéw dotychczasowego postepowania.

Powodka wnosilta o oddalenie apelacji pozwanego i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego, pozwany wnosit
o oddalenie apelacji powddki i rowniez zasadzenie kosztdw procesu w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powodki jest w cze$ciowo uzasadniona. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkresla sie, iz odszkodowanie,
ktore Sad moze zasadzi¢ na podstawie art. 446 § 3 k.c. zmierza do naprawienia nie tylko uszczerbku o charakterze
SciSle majatkowym, lecz pozostaje w zwiazku z elementem niemajatkowym. Z tego wzgledu w ramach ustalania
rozmiaru szkody uwzglednia sie takie czynniki niewymierne, jak utrata oczekiwanego wparcia na przyszlosé¢ (nie
tylko materialnego), oslabienie aktywno$ci Zyciowej oraz motywacji do przezwyciezania trudnosci zycia codziennego,
pogorszenie stanu zdrowia w nastepstwie cierpienia i poczucia krzywdy z powodu utraty dziecka (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26 listopada 2010, IV CSK 170/10, niepubl.). Uzyty w art. 446 § 3 k.c. zwrot "znaczne pogorszenie
sytuacji zyciowej" nalezy wiec odczytywaé nie tylko w materialnym aspekcie zmienionej sytuacji bliskiego czlonka
rodziny zmarlego, ale w szerszym kontekscie, uwzgledniajacym przestanki pozaekonomiczne okreslajace te sytuacje,
np. utrate oczekiwania przez osobe poszkodowana na pomoc i wsparcie czlonka rodziny, ktérych mogla ona zasadnie
spodziewac sie w chwilach wymagajacych takich zachowan, zwlaszcza w razie choroby (por. wyrok SN z 3 grudnia
2010r. I PK 88/10 LEX nr 737254). W niniejszej sprawie Sad Okregowy oddalil pow6dztwo o odszkodowanie uznajac,
iz skoro nie nastapilo oslabienie aktywnoéci zyciowej powodki, to nie doszlo do pogorszenia jej sytuacji zyciowej, zas
oczekiwania powodki co opieki ze strony syna w przyszlo$ci, rekompensuje jej zado$cuczynienie. Zado$éuczynienie
ma rekompensowaé¢ krzywde niemajatkowa, cierpienia psychiczne czy krzywde moralng pozostajaca w sferze
subiektywnych przezy¢ danej osoby. Utrata oczekiwanej pomocy ze strony syna w przyszloSci wiaze sie rowniez z
aspektem materialnym, obejmuje zarowno §wiadczenia czysto materialne, jak zwykla ludzka pomoc z sytuacji choroby
czy staro$ci, np. zawiezienie do lekarza, podanie lekéw, posilku, ale nawet samo wsparcie psychiczne. Brak takiej
pomocy prowadzi do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej danej osoby, bowiem musi ona czesto korzystaé z
odplatnej pomocy innych oséb lub w ogoéle jest tej pomocy pozbawiona. W orzecznictwie jest utrwalony poglad o tym,
Ze pogorszeniem sytuacji zyciowej jest rowniez $mieré¢ dorastajgcego syna, na ktérego pomoc rodzice mogli liczy¢ w
przyszlosci (por. wyrok SN z 13 maja 1969r. II CR 128/69 OSN 1970/6/122, wyrok z 8 lipca 1974r. I CR 361/74 OSP
1975 Z. 9 poz. 204). Te okoliczno$é nalezy rowniez uwzgledni¢ w niniejszej sprawie, skoro powo6dka nie otrzymala z
tytulu odszkodowania zadnej kwoty. Zdaniem Sadu Apelacyjnego zasadne jest zasadzenie z tego tytulu kwoty 20 000
z}. Przyznanie wyzszego odszkodowania nie jest uzasadnione, bowiem jak stusznie Sad Okregowy zauwazyl, z opinii
bieglej wynika, iz nie nastapilo oslabienie aktywno$ci zyciowej powodki spowodowanej przedtuzona reakcja zaloby. W
niniejszej sprawie jest tez bezsporne, iz syn stron jeszcze nie pracowal i nie przyczynial sie finansowo do gospodarstwa
domowego.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacji pozwanego, nalezy uznaé ja w caloéci za niezasadng. Celem zado$cuczynienia
przewidzianego w art. 44684 k.c. jest rekompensata krzywdy za naruszenie prawa do zycia w rodzinie i bol
spowodowany utratg najblizszej osoby. Zdaniem Sadu Apelacyjnego kwota 65 000 zl, jaka lacznie otrzyma powodka



tytulem zado$éuczynienia za §mieré¢ syna, nie jest kwotg nadmierna. Powddka utracila swoje pierwsze najstarsze
dziecko, ktore juz odchowala, z ktérym byla bardzo zwiazana. Skutki tego zdarzenia rozciagaja sie z takim przypadku
na cale jej zycie, szkoda ma charakter nieodwracalny. Czym sa w poréwnaniu do cierpien z tytulu $mierci
dziecka cierpienia z tytulu naruszenia dobr osobistych, gdzie zasadzane s3 czesto zblizone kwoty zado$cuczynienia.
ZadoS$éuczynienie ma by¢ odzwierciedleniem w formie pienieznej rozmiaru krzywdy, a ta nie zalezy od statusu
materialnego pokrzywdzonego. Co do zasady kazda matka kocha swoje dziecko niezaleznie od tego, ile zarabia i
tak samo cierpi po jego utracie. Przeslanka przecietnej stopy Zyciowej nie moze pozbawié omawianego roszczenia
funkeji kompensacyjnej i eliminowaé innych istotnych czynnikow ksztattujacych jego rozmiar i ma charakter tylko
uzupehiajgcy (tak SN w wyroku z 3 czerwca 2011r. III CSK 279/10). Nie mozna tez przyjaé, aby kwota 65 000 zl
tytulem zadoSéuczynienia prowadzila do wzbogacenia powddki, jesli ma to by¢ rekompensata za bol zwiazany z utrata
syna, ktory to b6l moze byé odczuwalny przez wiele lat, nawet do konca jej zycia. Sad Apelacyjny podziela w tym
zakresie ustalenia faktyczne i rozwazania prawne Sadu Okregowego.

Zgodnie z art. 455 k.c. jezeli termin spelnienia $wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci
zobowigzania, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. W kwestii
wyplaty $wiadczen z ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych obowigzuje
termin wynikajacy z art. 14 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. 2003 Nr 124 poz. 1152 ze
zm.). Zaklad ubezpieczenn powinien wyplaci¢ odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie, chyba ze wyjasnienie w tym terminie okoliczno$ci
niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczenr albo wysokoSci odszkodowania okazalo sie
niemozliwe, albo tez gdy ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczenn albo wysoko$ci odszkodowania zalezy
od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W niniejszej sprawie zadna z okolicznoéci opo6zZniajacych
termin wyplaty zado$§éuczynienia, jak i odszkodowania nie zaistniala. Rozmiar szkody, zaréwno materialnej jak i
niematerialnej byl mozliwy do ustalenia w terminie wskazanych w ww. przepisie. Zaréwno zasadzone przez Sad I
instancji zado$c¢uczynienie, jak i odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej obejmuja okolicznoéci, ktore byly
znane juz dacie zgloszenia szkody; nie jest to sytuacja, w ktdrej np. poszkodowany leczy sie i nie wiadomo jakie beda
ostateczne skutki wypadku, tym bardziej, iz nie nastapilo — jak wynika z opinii bieglej, oslabienie energii zyciowe;j
powddki spowodowane przedtuzong zaloba, ktéra to okoliczno$¢ mogla sie ujawni¢ pézniej, ale sie ostatecznie nie
ujawnila. Wyrok Sadu nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny. W orzecznictwie wskazuje sie, iz
przepis méwiacy o zasadzeniu odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia nie oznacza dowolno$ci oceny sadu,
lecz jest konsekwencja niewymiernego w peli charakteru okolicznoSci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej
rozmiarze. Odsetki, zgodnie z art. 481 k.c. stanowig oparta na uproszczonych zasadach rekompensate typowego
uszczerbku majatkowego doznanego przez wierzyciela wskutek pozbawienia go mozliwosci czerpania korzysci z
naleznego mu $wiadczenia pienieznego. Jezeli zobowiazany nie placi zado$cuczynienia w terminie wynikajacym z
przepisu szczegblnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie
mozliwoS$ci czerpania korzysci z zado$éuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki
za opOznienie w zaplacie zado$¢uczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego
wlasnie terminu (tak SN w wyroku z dnia 16 grudnia 2011r. LEX Nr 1129170). Zarzuty apelacji pozwanego odnoszace
sie do terminu zasadzenia odsetek nalezy uzna¢ za nieuzasadnione. W niniejszej sprawie szkoda zostala zgloszona 12
sierpnia 2010r., a zatem termin wymagalnoSci $wiadczenia uplywal 12 sierpnia 2010r. i od dnia nastepnego zasadne
jest zasadzenie odsetek ustawowych, zar6wno od kwoty zado§éuczynienia, jak i odszkodowania, w oparciu o art. 481
§1k.c.

W zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu apelacje powddki nalezy rowniez uzna¢ za uzasadniong. Stosownie
do art. 100 k.p.c., w przypadku czeSciowego uwzglednienia zadan stron, Sad w oparciu o wzgledy slusznoéci moze
dokonac badzZ wzajemnego zniesienia kosztow, badz stosunkowego rozdzielenia kosztow, ktore polega na wywazonym
rozlozeniu kosztéw pomiedzy stronami, odpowiednio do wysokoSci, w jakiej zostaly poniesione, oraz stosownie
do wyniku postepowania. Wéwczas podstawe obliczen przy podziale kosztow stanowi suma naleznoSci obu stron,
ustalona na podstawie zasad wskazanych w art. 98 § 21 3 oraz art. 99 k.p.c. i dzielona proporcjonalnie do stosunku, w



jakim strony utrzymaly sie ze swymi roszczeniami lub obronga; otrzymane w rezultacie kwoty stanowig udzialy stron
w catoSci kosztow (jezeli natomiast poniesione przez strone koszty przewyzszaja obciazajacy ja udzial — zasadzeniu
na jej rzecz podlega roéznica) — zob. postanowienie SN z dnia 31 stycznia 1991 r., IT CZ 255/90, OSP 1991, z. 11,
poz. 279; wyrok SN z dnia 21 lutego 2002 r., I PKN 932/00, OSNP 2004, nr 4, poz. 63). Omawiany przepis nie
wymaga arytmetycznie Scislego rozdzielenia kosztéw procesu wedlug stosunku czes$ci uwzglednionej do oddalone;j
w kazdym przypadku; zasadniczym kryterium w kwestii okreslenia rozkladu kosztéw miedzy stronami powinna byé
bowiem zasada stusznos$ci — por. orzeczenie SN z dnia 30 kwietnia 1952 r., C 290/52, OSNCK 1953, nr 4, poz. 99).
Co do zasady zniesienie kosztéw powinno nastgpié¢ w sytuacji, gdy strony w zblizonym stopniu utrzymaly sie ze
swoimi roszczeniami lub obrona, a jednocze$nie poniesione przez nie koszty byly poré6wnywalne. Sad Okregowy zniost
wzajemnie koszty zastepstwa procesowego, cho¢ przyznal, iz powddka wygrala w 62,5%, a zatem uzasadnione sg te
argumenty apelacji powddki, ktoére wskazuja na naruszenie art. 100 k.p.c. Ponadto Sad Okregowy zasadzil na rzecz
powddki od pozwanego koszty opinii bieglego w kwocie 300 zt nie uwzgledniajac faktu, iz postanowieniem z dnia 24
sierpnia 2011r. powodka zostala wezwana do zaplaty kwoty 82,32 zl tytulem uzupeienia zaliczki i kwote te wplacila
(k. 134v), poczym ponownie nakazal pobra¢ te kwote od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa, co jest nieprawidlowe.

Jednakze w konsekwencji zmiany orzeczenia co do rozstrzygniecia o odszkodowaniu, zmianie ulega réwniez
rozstrzygniecie o kosztach. Powodka wygrala ostatecznie proces w 87,5% i w takiej tez cze$ci pozwany powinien
ponie$¢ koszty procesu. Poniesione przez strony koszty procesu w pierwszej instancji wyniosly lacznie 7582,32
z} (powodka 3600 zt koszty zastepstwa procesowego oraz 382,32 koszty opinii bieglego, pozwany 3600 z koszty
zastepstwa procesowego). Zgodnie z art. 100 k.p.c. pozwany powinien ponie$¢ ok. 87,5% z tej kwoty to jest w
zaokragleniu 6 635 zl, poniost koszty wlasnego pelnomocnika tj. 3600 zl, a zatem powinien zwrdci¢ powddce 3035 zt
(wtym 2700 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego oraz 335 zl tytulem zwrotu kosztow opinii bieglego). Zgodnie
z art. 113 ust. 11 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. 2010 Nr
90 poz. 594 ze zm.) w tym samym procencie strony powinny by¢ obciazone oplata od pozwu, od ktorej powodka byta
zwolniona. Pozwany powinien zwrdéci¢ Skarbowi Panstwa kwote 3500 zl, za$ od powodki z zasadzonego roszczenia
nalezy pobraé kwote 500 zl.

W postepowaniu apelacyjnym apelacja pozwanego zostala w calo$ci oddalona, za$§ apelacja powddki czeSciowo
uwzgledniona. Majac na uwadze zsumowang warto$¢ przedmiotu sporu z obydwu apelacji nalezy stwierdzic, iz ogolem
powodka wygrala w postepowaniu apelacyjnym w 85%. Koszty w drugiej instancji wyniosly po stronie powédki: 2700
z} - koszty zastepstwa procesowego oraz 500 zt - cze$¢ oplaty od apelacji, a po stronie pozwanego (...): 2700 zl koszty
zastepstwa procesowego oraz 1750 z oplata od apelacji, ogdlem koszty obydwu stron wyniosly 7650 zl. Z tej kwoty
pozwany powinien ponie$¢ lacznie 85% , tj. (w zaokragleniu) kwote 6503 zl, poniost 4450 zl, a zatem na podstawie
art. 100 k.p.c. wzw. z art. 108§ 1 k.p.c. Sad Apelacyjny zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 2053 zl tytutem
zwrotu kosztow procesu w postepowaniu apelacyjnym. Pozwany powinien rowniez zwrdci¢ Skarbowi Panstwa czeéc
nieuiszczonej oplaty od apelacji powodki na podstawie art. 113 ust. 1 ww. ustawy o kosztach w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.
stosownie do wynikéw procesu - 85% z kwoty 1000 zl, od ktérej uiszczenia powodka byla zwolniona tj. kwote 850 zl.

Majac na uwadze powyzsze na podstawie art. 385 k.p.c. i 38681 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.



