Sygn: akt VIA€4 559/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2012 r.

Saqd Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczqgcy - Sedzia SA — Aldona Wapinska

Sedzia SA — Krzysztof Tucharz (spr.)

Sedzia SA — Agata Zajqc

Protokolant: — sekr. sqdowy Beata Pelikanska

po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2012 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powodztwa (...) z siedzibqg w P.

przeciwko (...) Spoéldzielczej Kasie Oszczednosciowo - Kredytowej z siedzibg w P.
0 uznanie postanowienia wzorca umowy za niedozwolone

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqadu Okregowego w Warszawie — Sqdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
z dnia 14 lutego 2012 r.

sygn. akt XVII AmC 2473/11

I oddala apelacje;

IT zasqdza od (...) z siedzibg w P. na rzecz (...) Spoldzielczej Kasy Oszczednosciowo - Kredytowej z
siedzibg w P. kwote 270 (dwiescie siedemdziesiqt) zlotych tytulem zwrotu kosztéow postepowania
apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 lutego 2012 r. Sad Okregowy w Warszawie — Sqd Ochrony Konkurengji i
Konsumentow oddalil powédztwo (...) z siedzibg w P. skierowane przeciwko (...) Spoldzielczej
Kasie Oszczednosciowo — Kredytowej w P. o uznanie za niedozwolone postanowienia wzorca
umowy o tresci ,oplata za wezwanie telefoniczne: 10.00 zl.”. Stosowanie do wyniku sprawy
obciqzyl powoda obowigzkiem zwrotu pozwanej kosztéow postepowania 1 zarzqdzil publikacje
prawomocnego wyroku w Monitorze Sqdowym i Gospodarczym.

Sad ustalil, ze pozwana (...) SKOK prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg w zakresie posrednictwa finansowego, postugujac
sie w obrocie z konsumentami wzorcem umowy o nazwie ,Tabela Prowizji i Oplat”, ktory zawiera m. in. wskazane
wyzej postanowienie.

W ocenie Sadu Okregowego powodztwo podlegalo oddaleniu, zgoodnie z zagdaniem strony pozwane;j.



Za przyjeciem takiego stanowiska przemawia okolicznosé, iz sporny zapis wymyka sie spod
kontroli dokonywanej na gruncie normy art. 385 k.c. Powéd dolgczyl do pozwu jedynie
dokument zatytultowany ,,Tabela Prowizji i Oplat”, pozostajqgcy w oderwaniu od calego kontekstu
praw i obowiqzkow stron umowy, zawartej na podstawie wzorca obejmujgcego element skladowy
w postaci rzeczonej Tabeli. W tej sytuacji niemozliwym jest okreslenie — jakie sq gléowne
Swiadczenia stron oraz czy doszlo do naruszenia dobrych obyczajow i razqecego naruszenia praw
konsumenta. Nie wiadomo tez — jakag procedure pozwana Kasa przewidziala przy podejmowaniu
czynnosci, ktore podlegajq wskazanej w Tabeli oplacie. Pobieranie przez bank takiej oplaty ma na
celu zrekompensowanie mu kosztéow, jakie poniést w zwiqzku z podjeciem danej czynnosci.

Sad wskazal, ze w przypadku gdyby pozwany nie pobieral oplat tego rodzaju to wowczas koszty prowadzonych
przez niego dzialan windykacyjnych zostaly by przerzucone na pozostatych klientéw banku i przyczynilyby sie do
zwiekszenia ich obciazen.

Powodowe (...) nie zakwestionowato twierdzen pozwanej, ze przedmiotowa oplata stanowi ekwiwalent poniesionych
przez niego uzasadnionych kosztéw powstalych wskutek niedochowania przez konsumenta warunkéw umowy ze
SKOK - iem.

Z powyzszych wzgledow Sqd Okregowy oddalil powédztwo o kosztach postepowania orzekl
zgodnie z art. 98 k.p.c.

W zlozonej od tego wyroku apelacji powéd zarzucil naruszenie art. 385" oraz 385> k.c. poprzezjego
bledne zastosowanie w niniejszej sprawie polegajqce na przyjeciu, ze zakwestionowana klauzula
umowna nie jest abuzywna, podczas gdy w przekonaniu skarzqcego nosi takie znamiona.

Wskazujac na te zarzuty powod wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powbddztwa w caloSci
oraz zasadzenie od strony przeciwnej, na jego rzecz, kosztow procesu za obie instancje, a jako ewentualny zglosil
wniosek o uchylenie tego orzeczenia i przekazani sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi I instancji, wraz z
rozstrzygnieciem o kosztach postepowania odwolawczego.

W odpowiedzi na apelacje (...) Spbldzielnia kasa Oszczedno$ciowo — Kredytowa wniosla o jej oddalenie i zasadzenie
od powodowego (...), na rzecz pozwanej, kosztow postepowania przed Sadem II instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda pozbawiona jest uzasadnionych podstaw prawnych i nie zastuguje na
wwzglednienie.

Maracje Sad Okregowy wskazujac na brak danych pozwalajacych ocenié¢ — czy zapis przewidujacy mozliwo$é pobrania
przez pozwanego od konsumenta tej konkretnie oplaty moze byé potraktowany jako niedozwolone postanowienie,
wypelniajace norme art. 385" § 1 k.c. badZz tez odpowiadajacy jednemu z przypadkéw klauzul abuzywnych,
wyszczegoOlnionych w art. 385° k.c.

Przedmiotowe postanowienie nie moze by¢ zawieszone w prézni, lecz pozostaje w Scistym zwigzku z realizacja przez
strony danego stosunku zobowigzaniowego przystugujacych im praw oraz obowigzkow.

Zamieszczenie w prowadzonym przez Prezesa UOKIiK rejestrze postanowien uznanych za niedozwolone (art. 479* §
2 k.c.) klauzuli o tresci ,oplata za wezwanie telefoniczne: 10 zI” byloby dla osoby postronnej zupehie niezrozumialym
zapisem.



Zawarta w apelacji argumentacja o rzekomym przenoszeniu na Konsumenta kosztéw prowadzenia przez
przedsiebiorce dzialalno$ci gospodarczej ma zupelnie abstrakcyjny charakter skoro nie wiadomo — w jakiej sytuacji
owo wezwanie telefoniczne staje sie aktualne.

Przytaczane przez skarzacego przyklady klauzul uznanych za abuzywne r6znia sie zasadniczo od rozpatrywanej tu
sprawy, gdyz w kazdym przypadku jest tam zamieszczona informacja — z jaka konkretnie czynno$cia podejmowana
przez podmioty zajmujace sie obstuga finansowa klientow wiazaly sie wyszczegolnione w postanowieniu oplaty.

To na powodzie ciazyl obowigzek wykazania relacji zachodzacej miedzy przedmiotowym postanowieniem, ktore jak
shusznie uznal Sad Okregowy nie mialo samodzielnego bytu, a zapisem innego wzorca umowy stosowanego przez
pozwanego przedsiebiorce.

Skoro wiec stosowny material dowodowy nie zostal wraz z odpowiednim uzasadnieniem przedstawiony Sadowi
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw prawidlowym bylo wydanie w sprawie rozstrzygniecie, polegajace na oddaleniu
powodztwa, jako nieudowodnionego.

Orzeczono zatem jak w sentencji, na podstawie art. 385 k.p.c.

Stosownie do wyniku sprawy powo6d zobowigzany jest zwrocié stronie przeciwnej, poniesione prze nig koszty
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym, w oparciu o przepis art. 98199 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.
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