Sygn. akt VI ACa 1681/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA— Jerzy Paszkowski

Sedzia SA— Teresa Mroz

Sedzia SO (del.) — Andrzej Turlinski (spr.)

Protokolant- sekr. sqd. Ewelina Murawska

po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2013 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powoédztwa (...) w W.

przeciwko Przedsiebiorstwu (...) S.A. w W,

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 2 pazdziernika 2012 r.

sygn. akt XXV C 1413/11

I zmienia zaskarzony wyrok w punktach 1 i 2 ten sposob, ze oddala powédztwo oraz w punkcie 3
w ten sposob, ze zasqdza od (...) w W. na rzecz Przedsiebiorstwa (...) S.A. w W. kwote 3.600 (trzy
tysigce szescset) zI tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego,

IT zasqdza od (...) w W. na rzecz Przedsiebiorstwa (...) S.A. w W. kwote 12.226 (dwanascie tysiecy
dwiescie dwadziescia szesé) zl tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI Aca 1681/12

UZASADNIENIE

Powdd - (...) z siedziba w W. zazadal zasadzenia od pozwanej - Przedsiebiorstwa (...) S.A. z siedziba w W., kwoty 190
516,39 zl z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 6 stycznia 2011 roku. Ponadto powod zazadat zasadzenia od
pozwanej kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, iz w dniach od 19 listopada do 1 grudnia 2010 roku przeprowadzit kontrole
dotyczaca realizacji recept refundowanych od dnia 1 stycznia do 31 grudnia 2010 roku, ktéra miala miejsce w aptece
nalezacej do pozwanej.

Pozwana nie udokumentowala realizacji recept za okres objety kontrola, a co za tym idzie Fundusz wystosowal do
pozwanej zalecenia pokontrolne wraz z wezwaniem do zaplaty na kwote 190 516,39 zl. Zdaniem pozwanej recepty nie



mogly zosta¢ udostepnione, bowiem ulegly calkowitemu zniszczeniu podczas zalania i zostaly zutylizowane, o czym
powdd nie byl wezesniej informowany.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwana podala, iz otrzymatla refundacje za recepty zrealizowane w 2005 roku,
albowiem spekita wszystkie ustawowe wymogi. Pozwana uzupelniajac odpowiedZ na pozew podniosla, iz w trakcie
przeprowadzania kontroli przez NFZ, jak rowniez w dacie zalania piwnicy, w ktorej przechowywano recepty nie istniat
prawny obowigzek informowania inspekcji farmaceutycznej o takim zdarzeniu losowym, jak np. zalanie. Ponadto
pozwana wskazala, iz powod nie przedstawil zadnych dowodéw majacych potwierdzié rzekome nieudokumentowanie
realizacji recept, podkreslajac iz nie jest takim dowodem kwestionowanie zalania.

Na rozprawie w dniu 31 maja 2012 roku powod podnidsl, iz pozwana obowigzana byla do przechowywania recept
przez okres 5 lat, co wynikalo z obowigzujacego w 2005 roku § 25 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie recept lekarskich.
Powdd zaznaczyl, iz pozwana winna byla zglosié fakt zalania, czym zwolniona zostalaby z obowigzku zwrotu refundacji,
a nie czyniac tego nie udowodnila, Ze zalanie takie w ogoble mialo miejsce a co wiecej, ze w jego wyniku doszlo do
zniszczenia recept z 2005 roku, jak réwniez, ze utylizacja dokonana w 2010 roku miala za przedmiot recepty z 2005
roku. Powod zauwazyl, iz przedstawiona przez pozwanego faktura za remont pochodzi z lutego 2011 roku i §wiadeczy
o tym, ze prace remontowe wykonane zostaly po 15 lutym 2011 roku, za$ kontrola przeprowadzona byta w dniach
miedzy 27-28 stycznia 2011 roku a 1-2 lutego 2011 roku, czyli przed remontem. Z protokotu kontrolnego wynika,
iz kontrolujacym okazano pomieszczenie czyste i suche, z niewielkimi wykwitami §wiadczacymi o wilgoci; powdd
podkreslil, ze na podlodze znajdowalo sie linoleum w bardzo dobrym stanie. Wobec powyzszego powdd podniosl, iz
niemozliwym jest, by remont zlecony w dniu 15 lutego 2011 r. przeprowadzony zostal z powodu zalania, i ze zniszczenia
byly tak ciezkie, jak podala pozwana. Ponadto powdd zauwazyl, iz o watpliwos$ci faktu zalania $§wiadczy réwniez to,
ze mialo ono mieé miejsce w lutym 2011 roku, w niektérych dokumentach jest mowa o czerwcu 2010 roku. Powdd
przyznal takze, iz fakt wypelienia warunkow z art. 63 ustawy o §wiadczeniu opieki zdrowotnej jest bezsporny. W
piSmie z dnia 14 wrze$nia 2012 roku pozwana wyjasnila, iz omytkowo przedstawila fakture za remont z lutego 2011
roku, dolaczajac wlasciwa fakture z 30 lipca 2007 roku.

Na rozprawie w dniu 18 wrze$nia 2012 roku pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci, bowiem w pozwie
wskazano, iz naruszyla obowigzek informowania o zdarzeniu inspekeji farmaceutycznej i powoda, za$ przepisy
nakladajace ten obowiazek pojawily sie dopiero 2012 roku. Powdd podniosl, iz jego zdaniem nie doszlo do zadnego
zalania, a do zniszczenia i utylizacji recept przez omylke. Utylizacja objeto dwa 240 kg pojemniki, i nie zmieScilyby sie
w nich wszystkie recepty za 2005 rok. Zdaniem powoda zutylizowano wiecej dokumentow niz uleglo zalaniu. Powod
o$wiadczyl, iz recepty omytkowo zostaly zniszczone weze$niej i nie mozna tego zweryfikowac.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W 2005 roku apteka nalezaca do pozwanej - polozona przy ul. (...) w W. przedstawila 25 Zbiorczych zestawien recept
na leki i wyroby medyczne podlegajace refundacji na laczna kwote 190 516,39 zL. Pozwana otrzymala od powoda
refundacje w/w kwocie. W dniu 19 lipca 2010 roku przedmiotowe recepty zostaly omytkowo oddane do utylizacji,
wraz z receptami za 2004 rok. Recepty te winny by¢ przechowywane przez pozwanego do konca 2010 roku.

W dniach od 19 listopada 2010 roku do 1 grudnia 2010 roku w w/w aptece powod przeprowadzit kontrole, ktorej
przedmiotem byla realizacja recept zrefundowanych od 1 stycznia 2005 roku do dnia 31 grudnia 2005 roku,
prawidlowo$é sporzgdzania zbiorczych zestawien zrealizowanych recept podlegajacych refundacji, oraz poprawnos$é
przekazywanych danych o obrocie refundowanymi lekami i wyrobami medycznymi.

W zaleceniu pokontrolnym z 20 grudnia 2010 roku powod stwierdzil, iz pozwana nie przedstawila ani jednej z
recept, jakie zostaly przez niego zrefundowane w 2005 roku. (...) negatywnie ocenil dzialania kierownika apteki pod
wzgledem kryterium legalnosci i rzetelnoSci. Powdd stwierdzil nierealizowanie obowigzku wynikajacego z § 25 ust. 1
i 2 rozporzadzenia w sprawie recept lekarskich oraz naruszenie § 30 ust. 1 w/w rozporzadzenia. (...) poinformowatl
pozwang, iz w terminie 14 dni od otrzymania zalecen pokontrolnych oczekuje zwrotu kwoty 190 516,39 zl.



W dniach 27, 28 styczniai 1, 2 lutego 2011 r. zkontroli przeprowadzonej w przedmiotowej aptece sporzadzono protokét
z ktérego wynika, iz do zalania piwnicy doszlto w wyniku awarii. Z protokotu wynika, iz mimo ustawowego obowiazku
przechowywania recept, o fakcie ich zniszczenia nie powiadomiono wlasciwych organ6w. Ponadto z protokotu wynika,
iz pozwana przedstawila rachunek za malowanie écian z 30 lipca 2010 roku, bez rachunkéw za wymiane podlogi,
ktora w chwili kontroli byla w bardzo dobrym stanie. W wyniku kontroli stwierdzono m.in. nieprawidlowo$¢ w
zabezpieczaniu wlaSciwych warunkéw w celu przechowywania recept lekarskich, ktore winny byé przechowywane
przez okres 5 lat, od konca roku w ktérym zostaly zrealizowane. Ponadto podkreslono, iz nie sporzadzono zadnej
dokumentacji komisyjnego zniszczenia recept z 2005 roku.

W toku postepowania dowodowego Sad dopuscil i przeprowadzil dowdd z zeznan nastepujacych swiadkow: D. K. (k.
482-483), A. M. (k. 483- 483), P. F. (1) (k. 485-488). Zeznania te Sad uznat za niewiarygodne wskazujac, ze §wiadkowie
ci byli pracownikami pozwanej, a co wiecej osobami zainteresowanymi w korzystnym dla pozwanej rozstrzygnieciu
niniejszego postepowania. Mogli bowiem obawiac sie, iz w razie zasadzenia roszczenia od pozwanej, zostang
przez pozwang pociagnieci do odpowiedzialno$ci za zniszczenie recept za 2005 rok, stad tez swoimi zeznaniami
jednoznacznie dzialali na korzy$¢ pozwanej. Zdaniem Sadu poza w/w §wiadkami pozwana nie przedstawila zadnego
innego dowodu $wiadczacego o tym, iz w przedmiotowej aptece faktycznie doszlo do zalania. Stad tez ich zeznania
sq niewiarygodne, poniewaz nie zostaly poparte zadnym wiarygodnym dowodem, a co wiecej, stoja w sprzecznosci z
pozostalym materialem dowodowym uznanym za obiektywny.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkéw publicznych (Dz.U. Nr 210, poz. 2135), po przedstawieniu podmiotowi zobowiazanemu do finansowania
Swiadczen opieki zdrowotnej ze Srodkéw publicznych zestawien, o ktérych mowa w ust. 6 pkt 1, oraz informacji,
o ktérych mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 190 ust. 2, nie czeSciej niz co 14 dni, apteka
otrzymuje refundacje ceny leku lub wyrobu medycznego wydawanego $wiadczeniobiorcy bezplatnie lub za cze$ciowa
odplatnoscia.

Na gruncie tego przepisu apteka uzyskuje refundacje ceny lekéw i wyrobéw medycznych wydawanych
Swiadczeniobiorcom bezplatnie lub za cze$ciowa odplatnoécig nie czesciej niz co 14 dni. Cheac uzyskaé refundacje
winna przedstawi¢ podmiotowi zobowigzanemu do finansowania $§wiadczen, a w szczegoélnodci (...), zestawienia
wedlug wzoru wskazanego w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 28 wrze$nia 2004 roku w sprawie sposobu oraz
termindw przedstawiania przez apteki podmiotom zobowigzanym do finansowania Swiadczen ze $rodkéw publicznych
zbiorczych zestawien zrealizowanych recept podlegajacych refundacji, a takze wzoru zbiorczego zestawienia recept
podlegajacych refundacji (Dz.U. 2004.213.2165). Wskazane powyzej rozporzadzenie okresla rowniez tryb skladania
zbiorczego zestawienia recept na leki i wyroby medyczne podlegajace refundacji. Zestawienie to apteka sklada w
siedzibie wlasciwego miejscowo oddzialu wojewodzkiego (...) w formie pisemnej oraz na nosniku umozliwiajagcym
zapis i odezyt informacji w sposob cyfrowy z zapisanymi na nim informacjami, lub przez okresowa teletransmisje
danych, dwa razy w miesigcu.

Recepty pozwanego, zrealizowane w 2005 roku w objetej sporem aptece zostaly zgodnie z powyzszym zrefundowane
przez powoda. W my$l § 25 ust. 1 rozporzadzenia ministra zdrowia z dnia 28 wrze$nia 2004 roku w sprawie
recept lekarskich (Dz.U.2004.213.2164) recepty przechowywane sa w aptece w sposob uporzadkowany, pogrupowane
wedlug daty realizacji recepty, w tym - wedlug podmiotu obowigzanego do refundacji. Zgodnie z ust. 2 w/w przepisu
dla celéw kontroli przez Inspekcje Farmaceutyczna lub Fundusz recepty przechowywane sa w aptece przez okres 5 lat,
liczac od konica roku, w ktorym zostaly zrealizowane. RoOwniez przepis art. 62 pkt 2 i 3 ustawy o §wiadczeniach nakladat
na apteke obowiazek udostepniania w celach kontroli przeprowadzanej przez podmiot zobowigzany do finansowania
Swiadczen ze §rodkéw publicznych dokumentacje, ktora apteka jest obowigzana prowadzi¢ na podstawie odrebnych
przepisow, a takze przekazywac informacje zawarte w treéci poszczeg6lnych zrealizowanych recept na refundowane
leki i wyroby medyczne.



Pozwana nie sprostala wskazanemu powyzej obowigzkowi, bowiem poproszona w 2010 roku o przedstawienie recept
z 2005 roku, ktére do konca 2010 roku miata obowiazek przechowywac, podala, iz zostaly one zutylizowane.

Zaznaczy¢ nalezy, iz zasadnicza funkcja refundacji jest wyr6wnywanie aptekom réznicy powstalej pomiedzy cenag
rynkowa leku a jego ceng detaliczng dla ubezpieczonego konsumenta, ktéry lek nabywa po faktycznie znacznie nizszej
cenie lub w szczegélnych przypadkach — bezplatnie. W ramach niniejszej sprawy podkresli¢ nalezy uzaleznienie
wyplaty refundacji od rozliczenia sie przez apteke z recept, na podstawie ktorych ma nastapié¢ zwrot naleznosci.

Powdd nie byt w stanie przeprowadzi¢ takiej kontroli, albowiem recepty zostaly zniszczone (zutylizowane). Zniszczenie
recept w okresie, w jakim pozwany byl obowigzany je przechowywaé, wigzalo sie dla pozwanego z takimi samymi
konsekwencjami, jak negatywny wynik przeprowadzonej kontroli. Zdaniem Sadu niszczac recepty pozwany nie byl w
stanie wykazac, iz prawidlowo je zrealizowal jak rowniez tego, ze przekazana mu kwota refundacji byla sluszna.

Sad nie dat wiary twierdzeniom pozwanego o zalaniu piwnicy i zalaniu recept twierdzac, ze przez przypadek zostaly
one zutylizowane jako recepty starsze. Jednakze nawet gdyby przyja¢, iz faktycznie do zalania doszlo to i tak nie
zwalnialoby to pozwanego z obowigzku zwrotu nienaleznej refundacji albowiem ponositby on odpowiedzialnoé¢ z
powodu niewlaéciwego przechowywania recept, czym mogl narazic¢ je na zniszczenie. Co wiecej obcigza pozwanego
rowniez fakt, iz bezposrednio po rzekomym zalaniu nie zawiadomil o tym fakcie powoda, ani nie zebral dokumentéw
udowadniajacych, ze do zalania faktycznie doszlo. Wprawdzie obowiazujace wowczas przepisy, w przeciwienstwie
do obowigzujacych obecnie nie zawieraly regulacji méwiacych wprost o obowigzku zawiadomienia o zniszczeniu
recept, jednakze obowiazek taki obcigzal rowniez pozwanego w 2010 roku. W momencie zniszczenia recept uchybil
on nalozonego na niego obowiazku przechowywania recept. Aby uchyli¢ sie od konsekwencji pozwany winien podjac
dzialania majace na celu wykazanie niezawinionego zniszczenia recept.

Nie zawiadamiajac powoda o zniszczeniu recept pozwany wzial na siebie ryzyko koniecznos$ci zwrotu refundacji.

Wobec powyzszego w 2010 roku powod mogl zadac przedstawienia mu recept zrealizowanych przez pozwana w 2005
r. w aptece polozonej przy ul. (...) w W.. Pozwana nie przedstawiajac ich wziela na siebie obowigzek zwrotu otrzymane;j
od powoda kwoty refundacji.

Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2012 roku Sad Okregowy uwzglednil powddztwo w catoéci.
Od calosci tego wyroku pozwana wniosla apelacje zarzucajac Sadowi Okregowemu:
- naruszenie prawa materialnego tj.:

1. bledna interpretacje i zastosowanie art. 410 k.c. w zw. z art. 471 k.c. poprzez uznanie, iz zaistniala przeslanka
do zwrotu otrzymanej kwoty refundacji powodowi, gdy tymczasem zdaniem pozwanej byla ona z obowiazku tego
zwolniona z uwagi na zaistnienie wypadku sity wyzszej;

2. niezastosowanie art. 5 k.c., albowiem zadanie powoda, nawet gdyby bylo zgodne z prawem, pozostawalo w
sprzeczno$ci z zasadami wspolzycia spolecznego.

- naruszenie prawa procesowego tj.:

3. art. 224 §1wzw. z art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolna oceng materialu dowodowego poprzez uznanie, ze ustalony stan
faktyczny stanowil podstawg do uwzglednienia powddztwa, a w szczegblnosci, ze zeznania skladane przez swiadkow
przestuchiwanych w ramach niniejszego postepowania nie sa wiarygodne;

4. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewyjasnienie w uzasadnieniu wyroku przez Sad wszystkich istotnych spornych
okolicznosci sprawy, brak wskazania w uzasadnieniu podstawy faktycznej i prawnej rozstrzygniecia, brak rzetelnej
oceny dowodow oraz brak wyktadni zastosowanych przepiséw prawa.



Rozpoznajac sprawe Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zasluguje na uwzglednienie.

Sad I Instancji przeprowadzil wyczerpujace postepowanie dowodowe, jednakze zebrany material nie zostal poddany
wszechstronnej ocenie przez co zostala naruszona zasada swobodnej oceny dowodéw przewidziana w art. 233 k.p.c.
Na tej podstawie nalezy uznaé, ze Sad ten w znacznej cze$ci nie poczynil prawidlowych ustalen faktycznych.

Skarzacy stlusznie wskazuje, iz Sad I Instancji nie dokonal trafnej, zgodnej z kryteriami zawartymi w art. 233 § 1
k.p.c. oceny wiarygodno$ci i mocy dowodbéw podczas analizy materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie. Sad
Apelacyjny w szczeg6lnoéci nie podziela ustalen Sadu Okregowego w kwestii tego, iz dnia 19 lipca 2010 roku recepty
zostaly omyltkowo oddane do utylizacji wraz z receptami za rok 2004.

W pierwszej kolejnoSci nalezy wskazaé, ze oprocz zeznan $§wiadkoéw na okoliczno$§é wystgpienia zdarzenia losowego
w postaci zalania archiwum mieszczacego sie w piwnicy apteki prowadzonej przez pozwang, a w konsekwencji
zniszczenia recept, w materiale dowodowym znajduja sie inne dowody na te okoliczno$¢. Sa nimi kolejno: wzmianka
w zaleceniach pokontrolnych skierowanych przez powoda do pozwanego z dnia 20 grudnia 2010 r. (k. 255), pisemne
o$wiadczenie kierownika apteki A. M. z dnia 22 listopada 2010 r. (k. 397), pismo P. F. (2) do (...) Inspektora
Farmaceutycznego w W. z dnia 12 stycznia 2011 r. (k. 450), pismo kierownika apteki (...) z dnia 5 stycznia 2011 r.
(k. 452), pismo kierownika apteki A. M. z dnia 25 pazdziernika 2010 r. (k. 456), Faktura VAT za uslugi remontowe
z dnia 30 lipca 2010 roku (k. 474), Faktura VAT za ustugi remontowe z dnia 28 lutego 2011 roku (k. 429), umowa
zlecenia uslug remontowych z dnia 28 lutego 2011 roku (k.430), tresé¢ decyzji (...) Wojewodzkiego Inspektora
Farmaceutycznego z dnia 21 marca 2011 r. (k. 433), protokét kontroli z dnia 28 lutego 2011 r. (k. 436), a takze
inne dowody wskazujace na fakty powiazane z tym zdarzeniem, zaistniale w stanie faktycznym jak certyfikat z
przeprowadzonej utylizacji zalanych recept przez firme (...) (k. 447). Ukladaja sie one w spdjna, logicznie poprawna
calo$¢ z zeznaniami §wiadkdéw. Wynika z nich jednoznacznie, ze w czerwcu 2010 r. doszlo do zalania archiwum apteki
wodg opadowa w wyniku czego zniszczeniu ulegly zrealizowane w niej w 2005 r. recepty.

W tym miejscu nalezy przyznaé racje pozwanej, ktéora w apelacji podnosi, ze zeznania §wiadkéw D. K., P. F. (1)
i A. M,, zostaly niewlasciwie ocenione, a w konsekwencji uznane przez Sad Okregowy za niewiarygodne z tego
tylko powodu, iz te osoby sa zainteresowane korzystnym rozstrzygnieciem dla strony pozwanej, poniewaz s3 jej
pracownikami. Z taka oceng Sadu I Instancji nie sposob sie zgodzi¢. Stusznie pozwana wskazuje, ze Sad Okregowy
ocenil zeznania §wiadkéw zbiorowo i to przez pryzmat przymiotéw osobistych tj. faktu bycia osoba zatrudniong przez
pozwang. Prawidlowa analiza zeznan, dajaca podstawe do rzetelnej oceny wiarygodnos$ci §wiadka i wyprowadzenia
prawidlowych wnioskéw powinna obejmowaé¢ swoim zakresem ustalenie tego, co Swiadek w swojej wypowiedzi
stwierdza oraz jakie okolicznoéci spostrzegl osobiscie za pomoca swoich zmystéw. Dokonujac takiej oceny bierze
sie pod uwage logiczng zgodnos¢ i spoéjno$¢ wypowiedzi z innymi dowodami. Jednakowoz jezeli z zeznan bedacych
przedmiotem oceny nie wynikaja zadne sprzeczno$ci, to nie musi to oznacza¢ automatycznie, ze sa one zgodne z
faktycznym stanem rzeczy. Dlatego tez, w procesie krytycznej oceny zeznan pomocne moga sie okaza¢ wyrazone
przez $wiadka wszelakiego rodzaju oceny warto$ciujace, ton i styl wypowiedzi oraz nastawienie §wiadka do sprawy.
W orzecznictwie szczegélnie podkresla sie, ze analizujac elementy wiarygodnosci $§wiadka powinno sie bra¢ pod
uwage takie cechy jak zdolno$é spostrzegania, zapamietywanie i mozliwo$é komunikowania spostrzezen. Natomiast
na element samej wiarygodnosci zeznajacej osoby przede wszystkim skladaja sie: sklonnoéé do przedstawiania
prawdziwych spostrzezen, wiek, charakter, temperament, zainteresowania, poziom umyslowy oraz doswiadczenie
zyciowe. Calo$é tych rozwazan musi by¢ przeprowadzona z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci dotyczacych
$wiadka i osadzona w ramach innych, zebranych w sprawie dowodoéw ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 lipca
1982 r., III CRN 159/82, OSNC 1983, nr 4, poz. 57; Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 1985 r., Il URN
139/85, LEX nr 8733; podobnie rowniez Sad Apelacyjny w Rzeszowie w Wyroku z dnia 30 maja 1995 r., III Aur
132/95, OSA 1998, z. 4, poz. 14). Takich rozwazan Sad Okregowy w ogdle nie przeprowadzil, poniewaz a limine zalozyt
niewiarygodno$¢ §wiadkow.



Nalezy podkreéli¢ rowniez, ze dowdd z zeznan $wiadkéw jest autonomicznym $rodkiem dowodowym, ktéry nie
wymaga potwierdzenia w inny sposob, do tego by by¢ uzytym w trakcie procesu sadowego. Biorgc pod uwage pryncypia
logicznego rozumowania nie sposéb kwestionowaé wiarygodno$éé¢ §wiadkow jedynie z tego tylko powodu, ze brak jest
dokumentow potwierdzajacych swoja trescia zeznania zlozone przez Swiadkow. W judykaturze podkres$la sie rowniez,
ze sama okoliczno$¢, iz §wiadek jest pracownikiem strony procesowej rowniez nie moze pozwoli¢ na uznanie ztozonych
przez niego zeznan za niewiarygodne. Proces oceny formulowanego przez §wiadka przekazu nie moze by¢ ograniczony
jedynie do zbadania rodzaju stosunkoéw lgczacych go ze strona, ale powinien opierac sie na zestawieniu tresci zeznan
z pozostalymi przedstawiajacymi sie w sposdb odmienny okolicznoéciami sprawy.

Dopiero na kanwie takich rozwazan, po ocenie wyniklych miedzy nimi sprzeczno$ci, w Swietle zasad logiki
i do$wiadczenia zyciowego, mozna dokonaé¢ prawidlowego wyboru dowoddw, ktére zasluguja na przymiot
wiarygodnosci (tak tez Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 5 pazdziernika 2006 r., III APa 40/06, LEX nr
214286).

Zgodzié sie trzeba z Sadem Okregowym, Ze pozwana miala ustawowy obowigzek przechowywania przedmiotowych
recept, natomiast tylko na obowigzku ich przechowywania nalezy poprzestac. Stusznie zostalo podniesione w apelacji,
iz w chwili, gdy recepty zostaly zniszczone (zalane) nie istnial przewidziany prawem obowiazek powiadomienia o
tym fakcie ani powoda, ani tez zadnego innego organu administracji publicznej. Nie istnial takze zaden, wyrazony
w przepisach powszechnie obowigzujacego prawa, obowiazek utylizacji tak uszkodzonych recept, komisyjnie lub w
inny okreslony sposob. Przepisy prawa milczaly rowniez w kwestii procedury postepowania w takich przypadkach. O
ile wiec ze wzgledow sanitarno-epidemiologicznych takich recept nalezato sie pozby¢, to bez podstaw prawnych nie
mozna wycigga¢ negatywnych konsekwencji, co do sposobu ich pozbycia sie, skoro nie naruszylo to zadnej normy
prawnej.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny dokonujgc wlasnej oceny materialu dowodowego, odmiennie niz Sad
Okregowy przyjal, ze z powodu zalania archiwum w czerwcu 2010 r. skutkujacego zniszczeniem recept, wystapila
konieczno$é ich szybkiej utylizacji.

Aby odpowiedzie¢ na pytanie, czy roszczenie powoda jest zasadne nie mozna ograniczy¢ sie jedynie do analizy
przepisow ustaw i rozporzadzen regulujacych bezposrednio tematyke refundacji.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze Srodkow publicznych apteka, po przedstawieniu podmiotowi zobowigzanemu do finansowania §wiadczen opieki
zdrowotnej ze §rodkoéw publicznych zestawien, o ktorych mowa w ust. 6 pkt. 1, wraz z informacjami, o ktérych
mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 190 ust. 2, nie czeSciej niz co 14 dni, otrzymuje refundacje ceny
leku lub wyrobu medycznego wydawanego $wiadczeniobiorcy bezplatnie lub za cze$ciowa odplatnos$cig. Jak rowniez
ze, apteka winna przedstawi¢ w tym przypadku NFZ zestawienia wedlug wzoru wskazanego w rozporzadzeniu
Ministra Zdrowia z dnia 28 wrzeSnia 2004 roku w sprawie sposobu oraz terminéw przedstawiania przez apteki
podmiotom zobowigzanym do finansowania §wiadczen ze §Srodkéw publicznych zbiorczych zestawien zrealizowanych
recept podlegajacych refundacji, a takze wzoru zbiorczego zestawienia recept podlegajacych refundacji. Wskazane
powyzej rozporzadzenie okresla rowniez tryb skladania zbiorczego zestawienia recept na leki i wyroby medyczne
podlegajace refundacji. Zestawienie to apteka skltada w siedzibie wlasciwego miejscowo oddzialu wojewddzkiego (...)
w formie pisemnej oraz na no$niku umozliwiajacym zapis i odczyt informacji w sposéb cyfrowy, z zapisanymi na nim
informacjami, lub przez okresowa teletransmisje danych w okre$lonych terminach.

Po przeprowadzeniu analizy zbiorczych zestawien przedlozonych przez apteke wojewddzkiemu oddziatlowi NFZ, w
terminie 15 dni od dnia ich otrzymania, dokonuje on refundacji. Jesli natomiast apteka przekaze dane niezgodnie
z przepisami lub nie przekaze wszystkich danych, termin dokonania refundacji moze zosta¢ przedtuzony do czasu
otrzymania danych uzupelnionych. Przedmiotowe recepty ze wzgledu na zaistnienie wyzej wskazanych ustawowych
przestanek zostaly w 2005 roku zgodnie z powyzszym zrefundowane przez powoda.



Na podstawie § 25 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 28 wrzeénia 2004 roku w sprawie recept lekarskich
(Dz.U.2004.213.2164) recepty powinny byé przechowywane w aptece w sposéb uporzadkowany, pogrupowane wedlug
daty realizacji recepty, w tym - wedlug podmiotu obowigzanego do refundacji. Zgodnie z ust. 2 w/w przepisu
dla celow kontroli przez Inspekcje Farmaceutyczng lub Fundusz recepty przechowywane sa w aptece przez okres
5 lat, liczac od konica roku, w ktérym zostaly zrealizowane. Poza wskazanym powyzej rozporzadzeniem réwniez
przepis art. 62 pkt 2 i 3 ustawy o §wiadczeniach nakladal na apteke obowigzek udostepniania w celach kontroli
przeprowadzanej przez podmiot zobowigzany do finansowania §wiadczen ze §rodkéw publicznych dokumentacje,
ktora apteka jest obowiazana prowadzi¢ na podstawie odrebnych przepiséw. Pozwana nie dochowala tego wymogu,
bowiem poproszona w 2010 roku o przedstawienie recept z 2005 roku, ktére do kofica 2010 roku miala obowigzek
przechowywac podala, iz zostaly one zutylizowane.

Nie mozna sie zgodzi¢ z rozwazaniami prawnymi Sadu Okregowego, w $wietle ktorych wyplata refundacji zalezna
jest od rozliczenia sie przez apteke z recept, na podstawie ktérych ma nastapié¢ zwrot naleznosci z tytulu refundacji.
Roszczenie takie powstaje juz z chwilg przekazania NFZ poprawnych zbiorczych zestawien recept, nie za$ po tym
jak zostanie przeprowadzona kontrola tychze z pozytywnym wynikiem. Wynika to jasno z wyzej przytoczonych
przepisow, poniewaz warunki uzyskania refundacji sa Scisle i wyraznie okreslone, ktére po ich spelmieniu rodza
obowiagzek dokonania wyplaty §rodkéw po stronie Narodowego Funduszu Zdrowia, przez co juz w chwili przestania
zbiorczych zestawien recept i zaakceptowania ich przez NFZ $wiadczenie takie jest nalezne ( tak réwniez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 21 kwietnia 2010 r.; V CSK 358/09, LEX nr 602091). Idgc dalej podmiot zobowiazany
do finansowania $wiadczen ze Srodkéw publicznych, jakim jest powdd, posiada szerokie uprawnienia do kontroli
realizacji recept na leki refundowane i wyroby medyczne w zakresie okre§lonym szczegélowo w § 27 ust. 2 pkt.
1-3 rozporzadzenia. W sytuacji gdy na skutek przeprowadzonej przez uprawniony podmiot kontroli okaze sie, ze
stan rzeczywisty odbiega od tego przedstawionego w zbiorczych zestawieniach recept, powstaje roszczenie podmiotu
zobowiazanego do wyplaty refundacji o zwrot nienaleznie wyplaconej refundacji. Jest to w takim przypadku szczegolny
przypadek $wiadczenia nienaleznego z art. 410 § 2 k.c., ze wzgledu na to, Ze odpadla podstawa $wiadczenia. W takiej
sytuacji jest to condictio causa finita, poniewaz podstawa prawna $wiadczenia, ktéra jest przestanie w odpowiedniej
procedurze zbiorczego zestawienia recept (powodujacego aktualizacje obowiazku ustawowego polegajacego na
wyplacie refundacji), odpada na skutek dokonanej ex post kontroli, ktéra ujawnia rozbieznoSci miedzy stanem
ze zbiorczego zestawienia recept a stanem rzeczywistym, gdzie miarodajna dla zasadno$ci refundacji jest ocena
poprawnoéci recept pod wzgledem przepisow obowigzujacego prawa. Dlatego tez, choé¢ niewatpliwie podstawa
istniala w momencie wyplacania §wiadczenia, to wyplacajacy refundacje ma prawo domagac sie, zaleznie od iloéci
nieprawidlowych recept (przez to nie podlegajacych refundacji), zwrotu calego lub czeéci Swiadczenia (tak rowniez
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 21 kwietnia 2010 r.; V CSK 358/09, LEX nr 602091).

Zgodzi¢ sie nalezy, ze w niniejszej sprawie powdd nie byt w stanie przeprowadzi¢ kontroli recept, albowiem ulegly
one zniszczeniu. Jednakze nie do przyjecia jest poglad w analizowanej sytuacji, gdzie utylizacji recept dokonano
na skutek ich zniszczenia zalaniem w okresie, w jakim mial obowigzek je przechowywaé, dla pozwanej bedzie
wynikaé taka sama odpowiedzialno$¢, jak przy negatywnym wyniku przeprowadzonej kontroli. W szczego6lnoSci
nie mozna podzieli¢ zapatrywania Sadu Okregowego, ze zalanie archiwum apteki znajdujacego sie w piwnicy na
skutek bardzo intensywnych opadéw i zwigzanych z nimi podtopien i tak nie zwalnialoby pozwanego z obowiazku,
albowiem ponosilby on odpowiedzialnosé¢ z powodu niewlasciwego przechowywania recept, czym moglby narazic je
na zniszczenie. Taka odpowiedzialno$¢ nie jest wyrazona ani w przepisach prawa administracyjnego, ani tez nie mozna
znalez¢ jej podstaw w uregulowaniach karnych.

Mimo, ze roszczenie podmiotéow prowadzacych apteki wynika z ustawy, to przyjmuje sie, iz ma charakter
cywilnoprawny, bowiem ustawa moze kreowa¢ wprost zobowiazania bedace podstawa prawna takiego roszczenia.
Precyzyjne i wyczerpujace uregulowanie w ustawach i rozporzadzeniach wykonawczych warunkéw i sposobu
refundacji oznacza, ze strony tego stosunku nie moga go korygowacé (tak réwniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
14 pazdziernika 2009 r.; V CSK 103/09, LEX nr 531342). Natomiast przepisy ogélne kodeksu cywilnego dotyczace
zobowigzan maja zastosowanie do wszystkich zobowiazan cywilnoprawnych niezaleznie od ich Zrédla, jezeli nie



zostaly przez ustawodawce wyrazne wylaczone (tak rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 1998 r.; IT
CKN 86/98, LEX nr 50650). W takiej sytuacji podmiot otrzymujacy refundacje odpowiada na zasadach ogb6lnych za
naruszenie zobowigzania. W szczego6lno$ci przepisy prawne w takich sytuacjach nie kreuja automatycznego obowigzku
zwrotu refundacji przez apteke. Zgodzi¢ sie nalezy z pogladem prezentowanym w orzecznictwie, ze gdyby taka byla
wola ustawodawcy, to niewatpliwie przewidzialby obowigzek zwrotu kwoty refundacji w takich okolicznos$ciach, a
co najmniej ustanowil odpowiednie procedury, ktoérych niedochowanie wigzaloby sie z takimi konsekwencjami (tak
rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 marca 2012 r.; I CSK 216/11, LEX nr 116928).

Pozwana nie byla w stanie wykaza¢, iz realizowala prawidlo wypelnione recepty w odpowiedni sposo6b i w zwigzku
z tym, ze przekazana jej kwota refundacji byla nalezna. W takim przypadku chcac sie zwolnié¢ z odpowiedzialnoéci z
tytulu naruszonego zobowigzania powinna udowodnic, ze do takiej sytuacji doszlo na skutek okolicznosci, za ktore
odpowiedzialnos$ci nie ponosi.

Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze zalanie piwnicy apteki, w ktorej znajdowalo sie archiwum, gdzie przechowywano
przedmiotowe recepty jest okoliczno$cig losowa, za ktéra pozwana nie ponosi odpowiedzialnoSci. Zdarzenie takie
nosi znamiona sily wyzszej. Cho¢ sila wyzsza nie jest ustawowo definiowana, to przyjmuje sie, ze jest nig zdarzenie
zewnetrzne w stosunku do powolujacego sie na nig podmiotu. Stan okre$lony w ten sposoéb powinien istniec¢
obiektywnie, a wiec musi by¢ widoczny i sprawdzalny dla modelowego obserwatora. Odno$nie do natezenia wplywu
tego zdarzenia na dzialanie lub zaniechanie przewaza tzw. teoria obiektywna nie dopuszczajaca, aby miarodajna
byla wylacznie ocena podmiotu powolujacego sie na sile wyzsza. Teorie te stosuje sie z uwzglednieniem okolicznoSci
ocenianych indywidualnie dla kazdego przypadku, zatem ocena powinna by¢ dokonywana z ,z zewnatrz”, ale przy
uwzglednieniu konkretnej sytuacji ocenianego (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 stycznia 2002 r.; IV CKN
629/00, LEX nr 54332). Zalanie przedmiotowych recept niewatpliwe spelnia kryteria kwalifikacji tego zdarzenia, jako
sily wyzszej. Zdarzenie to istnialo obiektywnie i bylo niezalezne od prowadzacych apteke, poniewaz nie mieli wplywu
na intensywne opady atmosferyczne i sytuacje hydrologiczng w W., ktéra doprowadzila do podtopien piwnic.

Z uwagi na powyzsze pomimo, ze stosunek prawny pomiedzy powodem, a pozwana zostal naruszony, to naruszenie
nastgpito na skutek okolicznosci, za ktore pozwana odpowiedzialnoéci nie ponosi, wiec podstawa $wiadczenia w takim
wypadku nie odpadla. W zwigzku z tym art. 410 § 2 k.c. nie mdg}l zostaé zastosowany, a $wiadczenie na rzecz pozwanej
w postaci refundacji zrealizowanych recept byto nalezne.

W $wietle przedstawionych wywodow nieuzasadnione okazaly sie zarzuty apelacji dotyczace niezastosowania w
sprawie art. 5 k.c. Zwrocié trzeba bowiem uwage na fakt, ze nie miala w niej miejsca sytuacja naduzycia prawa przez
powoda, gdyz prawo takie (roszczenie) po jego stronie nie istnialo.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie narusza regul dotyczacych jego budowy okreslonych w art. 328 § 2 k.p.c.
Zawiera wskazanie podstawy faktycznej i wyjasnienie podstawy prawnej z przytoczeniem przepisow prawa. W
szczegoblnosci nie zmienia tej oceny okoliczno$é, ze Sad Apelacyjny rozszerzyt podstawe faktyczna rozstrzygniecia
o przeprowadzone przez Sad Okregowy zeznania $wiadkéow oraz material dowodowy w postaci dokumentow
szczegOlowo okreslonych w pierwszej czesci niniejszego uzasadnienia.

Z tych wszystkich wskazanych powyzej wzgledéw Sad Apelacyjny uznal, ze roszczenie powoda bylo bezzasadne.

W zwiazku z tym zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. nalezalo zmieni¢ i oddali¢ powddztwo oraz orzec
o kosztach postepowania w pierwszej instancji stosownie do wyniku sporu w oparciu o zasade odpowiedzialnosci za
wynik sprawy z art. 98 i 99 k.p.c. (pkt I sentencji wyroku).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na tej samej zasadzie (pkt II sentencji wyroku).



