Sygn. akt VI ACa 218/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 stycznia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Ewa Stefanska

Sedzia SA— Ewa Zalewska (spr.)

Sedzia SO( del.) — Tomasz Paldyna

Protokolant: — sekr. sqd. Beata Pelikanska

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2013 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powoédztwa Z. K. (1)

przeciwko Oficynie (...) Sp.zo.0. wW.1K. K. (1)

o0 ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 26 listopada 2012 r., sygn. akt XXV C 1312/12

I oddala apelacje ;

II zasqdza od Z. K. (1) na rzecz Oficyny (...) Sp. z o0.0. w W. i K. K. (1) kwote 720 (siedemset
dwadziescia) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 218/13

UZASADNIENIE

Powdd Z. K. (1) pozwem, ktory wplynal do Sadu Okregowego w Warszawie w dniu 3 sierpnia 2012 r. skierowanym
przeciwko Oficynie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. oraz K. K. (1) wnio6st o:

1) zakazanie pozwanym kolportowania ksigzki autorstwa K. K. (1) pt. (...)

2) zobowiazanie solidarnie pozwanych, aby w terminie 30 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej
sprawie opublikowali na wlasny koszt w krajowym wydaniu Gazety (...), w miesieczniku (...) wydawanym przez
Zarzad Glowny (...) Zwiazku (...) oraz w miesieczniku (...) wydawanym przez (...) na stronie drugiej, w gbrnym
prawym rogu, okolone ramkami, przeproszenie o nastepujacej tresci: ,,Na podstawie prawomocnego wyroku Sadu
Okregowego w Warszawie sygn. akt........... przepraszam Z. K. (1) za umieszczenie w ksiazce pt. (...) nieprawdziwych
tresci, naruszajacych jego dobre imie, dobra slawe i cze$¢ poprzez stwierdzenie, ze jest paszkwilantem oraz ze
dopuécil sie przestepstwa znieslawienia S. K. (1), podczas gdy wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie postepowanie
przeciwko niemu zostalo prawomocnie umorzone”,



3) zobowiazanie pozwanych solidarnie do zaptaty kwoty 5.000 zl na rzecz (...) prowadzonej przez (...),

4) zasadzenie od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kosztéw procesu w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze w jego przekonaniu autor ksiazki w sposéb §wiadomy wprowadzil opinie spoleczna
w blad, bowiem na stronach 183-184 opisal wyrok, ktéry zapadt w stosunku do T. i Z. K. (1) - wyrok warunkowo
umarzajacy postepowanie karne jako wyrok ostateczny i obowiagzujacy w Swietle prawa przy pominieciu okolicznosci,
Ze orzeczenie to zostalo zaskarzone apelacja i uchylone przez Sad Okregowy. Powdd podniosl, iz w jego odczuciu
publikacja naruszyla jego dobre imie i dobra slawe oraz spowodowala, ze w odczuciu spolecznym jest osobg winng
przestepstwa. Powdd zaznaczyl, iz dotychczas byl osoba powszechnie szanowang, o nieposzlakowanej opinii. W
przekonaniu powoda celem ksiagzki bylo zdeprecjonowanie waloréw etycznych powoda - powstanca (...), wieZnia
politycznego, zalozyciela fundacji, bezinteresownego dzialacza na rzecz upamietnienia Armii Krajowej. Powod zarzucit
autorowi publikacji §wiadome wprowadzenie w blad czytelnika niemajacego wiedzy czym jest prawomocno$é orzeczen
i jak dalece rozni sie orzeczenie nieprawomocne od orzeczenia prawomocnego w Swietle zasady domniemania
niewinnosci.

W odpowiedzi na pozew z dnia 12 pazdziernika 2012 r. pozwany K. K. (1) wniést o oddalenie powddztwa w stosunku do
niego w caloéci i o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego K. K. (1) zwrotu kosztow postepowania w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

Pozwany K. K. (1) zakwestionowal powo6dztwo co do zasady oraz zakwestionowal wszystkie twierdzenia, zarzuty i
dowody zgloszone przez strone powodowa. Zakwestionowal rowniez zadanie ,zakazania pozwanym kolportowania”
przedmiotowej ksigzki, jako nieistniejace w $wietle istniejacego stanu faktycznego i prawnego.

W uzasadnieniu swego stanowiska procesowego pozwany zaznaczyl, iz powdd nie wskazal w pozwie i jego
uzasadnieniu konkretnych fragmentow przedmiotowej ksiazki, ktore naruszaja jego dobra osobiste. Podkreslil takze,
ze 7z treSci przedmiotowego fragmentu ksigzki nie wynika, iz pozwany wskazal, ze wyrok Sadu Rejonowego dla
Warszawy Srédmiescia z dnia 16 marca 2010 r. ma charakter ostateczny, prawomocny, a twierdzenia powoda, ze jest
inaczej stanowia jedynie jego subiektywne odczucia nie podlegajace ochronie na podstawie przepis6w prawa. Pozwany
przywolal tez okoliczno$é, ze oddal gotowa ksiazke do druku w kwietniu 2010 r., a wiec jeszcze przed wydaniem wyroku
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 10 sierpnia 2010 r. Ksigzka ta zostala opublikowana przez pozwanego wydawce
przed data tego wyroku, zatem zaréwno autor jak i wydawca nie mogli jeszcze mie¢ wiedzy co do zdarzenia w postaci
wyroku Sadu II instancji i w tym stanie rzeczy kwestionowany fragment ksigzki zawierat informacje prawdziwe,
oddajace istniejacy stan rzeczy na date publikacji tej ksigzki.

Pozwany podkreslit takze, ze biorac pod uwage sposéb zachowania sie powoda oraz charakter zarzutéow jakie
ten rozpowszechnial w stosunku do S. K. (1) w kontekscie treSci wyroku Sadu I instancji, uprawnialy go do
uzycia sformulowania paszkwilant, gdyz ,paszkwilant” to inaczej osoba postugujaca sie pomodéwieniem, nieprawda,
oszczerstwem. Nie jest to okreSlenie wulgarne, ale okreSlenie dopuszczalne w dyskursie, w krytyce wyjatkowych
przypadkow naduzywania stowa wobec innej osoby. Pozwany podnidsl, iz ksiazka ta byla jedna z pozycji sktadajacych
sie na serie Biblioteki (...) przedstawiajacych sylwetki wybitnych dowodcow oddzialow (...) i miala za zadanie
przyblizy¢ czytelnikowi tragiczne losy generala S. K. (1) (...).

Pozwany wskazal, iz przy przygotowaniu ksigzki dokonal bardzo starannego zebrania materialu archiwalnego,
dokonujgc kwerend w szeregu placowek archiwalnych (m. in. Archiwum Akt Nowych, Archiwum Instytutu Pamieci
Narodowej, Biblioteki Zakladu (...) we W.) i wykorzystal w niej materialy, do ktérych powdd nigdy nie zdotal dotrzed.

Z ostrozno$ci procesowej pozwany powolat sie na okolicznoéé, ze wskazany przez powoda sposéb zamieszczenia
dochodzonego przez powoda o§wiadczenia jest co do zasady znacznie przesadzony i ma represyjny charakter.



Pozwany zaznaczyl takze, iz powod nie wskazal wszystkich koniecznych przestanek do zasadzenia kwoty na cel
spoteczny. Nie uzasadnil tego roszczenia ani co do zasady, ani co do wysoko$ci.

W odpowiedzi na pozew drugi pozwany - Oficyna (...) Sp. z o0.0. z siedziba w W. takze wniosla o oddalenie
powodztwa w calo$ci oraz zwrot kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm prawem
przewidzianych. Pozwana zakwestionowala powodztwo co do zasady, zakwestionowala wszystkie twierdzenia, zarzuty
i dowody zgloszone przez strone powodows. Pozwana zaprezentowala tozsame uzasadnienie swego stanowiska
procesowego jak pozwany K. K. (1).

Wyrokiem z dnia 26 listopada 2012 roku Sad Okregowy oddalil powddztwo oraz rozstrzygnal o kosztach postepowania.
Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o stan faktyczny, ustalony przez Sad I instancji w sposéb nastepujacy.

Pismami z dnia 30 marca 2004 roku oraz z 10 maja 2004 roku, adresowanymi do Ministra Obrony Narodowej i do
bylych (...) i Oficeréw Wojska Polskiego oraz Organizacji (...) oskarzyli S. K. (1) o to, ze w czasie II wojny §wiatowej,
bedac dowddcg batalionu (...), stworzonego przez B. P., walczyt gtownie na wschodnich terenach Polski z partyzantka
radziecka, litewska oraz z Zydami. Po wyjsciu z wiezienia w polowie lat 50, pod protektoratem B. P., prowadzil
bezkarnie brudne interesy, z ktorych dochody byly uzywane na walke z Ko$ciolem (...) oraz penetracje $rodowisk
akowskich i opozycyjnych. W 1945 r., bedac aresztowany przez wltadze PRL, dokonal najohydniejszej zbrodni, wydajac
w rece UB swoich zolnierzy i osoby, ktére mu pomagaly, przez co skazal swoich podkomendnych na $mier¢ lub
wieloletnie wiezienie oraz ze odbywajac kare wiezienia we W., wraz z grupa wiezniow wspolpracujacych z Urzedem
(...) najokrutniejszymi metodami, niejednokrotnie gorszymi niz ubowskie czy hitlerowskie, wymuszal terrorem od
opornych informacje, ktére udalo im sie zataié¢ w Sledztwie.

Wymowg3 tych pism poczul sie dotkniety S. K. (1) i w dniu 1 lipca 2004 r. wniéslt przeciwko T. K. i Z. K. (1) prywatny akt
oskarzenia, podnoszac iz pomoéwili go w trybie art. 212 § 2 k.k., dopuszczajac sie wzgledem niego postepowania, ktore
go poniza w opinii publicznej i naraza na utrate zaufania potrzebnego dla piastowania stanowiska Prezesa Gléwnego
(...) Zwiazku (...) i podputkownika (...), w zwiazku z czym domaga sie przykladnego ich ukarania. Sad Okregowy ustalil,
iz S. K. (1) uzyskal w dniu (...) w Instytucie Pamieci Narodowej status osoby pokrzywdzone;.

W czasie trwania ww. postepowania karnego, w dniu 22 stycznia 2009 r. oskarzyciel prywatny zmart. W miejsce
zmarlego wstapila jego corka - M. Z. i od tego momentu uprzednio zawieszone postepowanie karne bylo prowadzone
w dalszym ciggu z jej udzialem, az do konca procesu.

Wyrokiem z dnia 16 marca 2010 r. Sad Rejonowy dla Warszawy Srédmieécia w Warszawie uznal, iz oskarzeni Z. K.
(1) i T. K. w dniach 30 marca i 10 maja 2004 roku dzialajac wspdlnie i w porozumieniu w pismach adresowanych do
Ministra Obrony Narodowej i do bylych (...) i Oficeréw Wojska Polskiego oraz Organizacji (...) pomowili S. K. (1)
o to, ze w czasie drugiej wojny Swiatowej bedac dowodcg batalionu (...), stworzonego przez B. P., walczyt glownie
na wschodnich terenach Polski z partyzantka radziecka, litewska oraz z Zydami. Po wyjsciu z wiezienia w polowie
lat 50, pod protektoratem B. P., prowadzil bezkarnie brudne interesy, z ktérych dochody byly uzywane na walke z
KoSciolem (...) oraz penetracje Srodowisk akowskich i opozycyjnych. W 1945 r., bedac aresztowany przez wladze PRL,
dokonal najohydniejszej zbrodni, wydajac w rece UB swoich zolierzy i osoby, ktére mu pomagaly, przez co skazal
swoich podkomendnych na $émier¢ lub wieloletnie wiezienie oraz ze odbywajac kare wiezienia we W., wraz z grupa
wieznidw wspolpracujacych z Urzedem (...) najokrutniejszymi metodami, niejednokrotnie gorszymi niz ubowskie czy
hitlerowskie, wymuszal terrorem od opornych informacje, ktére udato im sie zatai¢ w §ledztwie, czyli ze pomowili S.
K. (1) o takie postepowanie, ktore ponizalo go w oczach opinii publicznej i narazalo na utrate zaufania potrzebnego do
zajmowania stanowiska Prezesa Zarzadu Gléwnego (...) Zwiazku (...) i (...), co stanowilo wystepek z art. 212 § 1 k.k.

Postepowanie wobec obydwojga oskarzonych na mocy art. 66 § 1 k.k.i 67 § 1 k.k. Sad Rejonowy warunkowo umorzyt
na okres proby 2 (dwoch) lat i na mocy art. 67 § 3 k.k. w zwiazku z art. 39 pkt 7 k.k. orzekl od kazdego z oskarzonych
Swiadczenie pieniezne w kwocie po 5.000 zl na rzecz Osrodka Hospicjum (...) Zaklad Opieki Zdrowotnej (...) ul. (...).



Ponadto, na mocy art. 628 pkt 1 k.p.k. zasagdzono od kazdego z oskarzonych na rzecz M. Z. po 366 zl tytutem zwrotu
kosztow procesu i na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow
sadowych w calo$ci.

W uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy zwazyl, iz oskarzeni nie udowodnili prawdziwoSci zadnego z podniesionych
wzgledem oskarzyciela prywatnego zarzutow, jak rowniez nie wykazali jakoby dziatali w obronie uzasadnionego
interesu spolecznego. Nie mieli oni zadnej konkretnej wiedzy na temat czynow, ktérych popelienie zarzucili
oskarzycielowi i nie przedstawili zadnych dowodéw na potwierdzenie swoich tez. Co wiecej, niektére okolicznos$ci
faktyczne z Zyciorysu oskarzyciela interpretowali w oderwaniu od ich szerszego kontekstu calkowicie wypaczajac
pobudki, ktérymi kierowal sie oskarzyciel (decyzje o $wiadomej dekonspiracji tzw. ,Liceum" przez jego dowoddcoéw
przedstawili jako najohydniejszy akt denuncjacji samego S. K. (1)).

Sad Rejonowy uznal, iz oskarzeni dopuscili sie popelnienia zarzucanego im czynu, tym niemniej z uwagi na ich
dotychczasowa niekaralno$é, wiek i dzialalno$¢ spoteczng skorzystal ze zmodyfikowanej instytucji warunkowego
zawieszenia postepowania przy jednoczesnym orzeczeniu wobec obojga oskarzonych $§wiadczen na cel spoleczny
celem wskazania na naganno$ci tego typu czynu i celem osiagniecia skutku wychowawczego, aby zapobiec popelianiu
przez nich podobnych wystepkéw w przyszlosci.

Wyrok ten zostal zaskarzony przez oskarzonych apelacja z dnia
29 kwietnia 2010 r.

Wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2010 r. Sad Okregowy w Warszawie, (...) Wydzial (...) uchylil zaskarzony wyrok i na
podstawie
art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. postepowanie karne wobec oskarzonych Z. K. (1) i T. K. umorzyl wobec przedawnienia karalno$ci

czynu.

W uzasadnieniu powyzszego wyroku Sad odwolawczy wskazal, iz przedawnienie karalnoSci czynu nastapilo w dacie
orzekania w instancji odwolawczej, w zwigzku z czym Sad II instancji zobligowany byl przez przepisy kodeksu
postepowania karnego do umorzenia postepowania. Tym niemniej, Sad ten wyraznie wskazal, iz po analizie
zebranego w toku postepowania karnego materiatu dowodowego nie dopatrzyt sie podstaw do wydania wyroku
uniewinniajacego, a zaskarzony wyrok uchylil wylacznie ze wzgledow proceduralnych.

Sad Okregowy ustalil dalej, iz w spornej publikacji pt. (...) general S. K. (1) 1918-2009 jej autor K. K. (1) opisal wyrok
Sadu Rejonowego dla Warszawy Sréodmieécia wydany w sprawie o sygn. akt V K 917/04 w nastepujacych stlowach:
»Mozna jedynie ubolewaé, ze zbyt malo wspieraliémy generala w walce ze zlymi ludzmi. Starajac sie udowodnié przed
sadem bezzasadno$¢ oskarzen K., wrecz ich absurdalno$é¢, mial on uzasadnione poczucie osamotnienia i opuszczenia.
Sprawe procesu z K. zakonczyla dopiero juz po jego Smierci corka generala, pani M. Z. 6 kwietnia 2010 r. Sad Rejonowy
Warszawa - Srédmieécie uznal, ze malzonkowie T. i Z. K. (1) dopuécili sie znieslawienia gen. S. K. (1), tj. rozsylane
przez nich paszkwile zawieraly nieprawdziwe wiadomo$ci na jego temat. Sedzia A. G. w uzasadnieniu orzeczenia
podkreslil: K. poza garScia pomdwien nie przedstawili zadnych dowodoéw obciazajacych K.”. My mozemy dodaé, ze
nie przedstawili, bo nie bylo takiej mozliwoSci, general bowiem byt czlowiekiem o czystej przesztoSci. Choé na mocy art.
212 Kodeksu Karnego za znieslawienie grozi kara do dwoch lat pozbawienia wolno$ci, sa ze wzgledu na dotychczasowg
niekaralno$¢ K. warunkowo umorzyt sprawe. Paszkwilanci zostali zobligowani do wplaty 10 tys. zl na cele spoleczne, tj.
na rzecz hospicjum oraz do zwro6cenia corce generala kosztow postepowania sadowego” (k. 16 - str. 183 - 184 ksiazki).

Sad Okregowy ustalil takze, iz K. K. (1) oddal przedmiotowa ksiazke jako gotowa do druku w kwietniu 2010 r., a
pozwane wydawnictwo dokonato jej opublikowania w lipcu 2010 roku.

Sad Okregowy uznal za wiarygodne zeznania pozwanego K. K. (1) i reprezentanta pozwanego wydawnictwa (...),
albowiem sa one logiczne, spojne i potwierdzaja sie wzajemnie, a ponadto w sprawie nie zostal przeprowadzony
zaden dowod pozwalajacy na podwazenie tredci ich zeznan. W szczego6lnosci relacje tych oséb co daty ukonczenia
przedmiotowej ksigzki przez K. K. (1) oraz daty jej publikacji przez pozwane wydawnictwo znajduja potwierdzenie w



tresci samego utworu, albowiem wynika z niego, ze ksigzka ta zostala wydana w 2010 r. (str. 2 v.), a ostatnia data,
ktora sie w niej pojawia jest dzien 10 kwietnia 2010 r. (str. 185 v.).

Za pelnowarto$ciowy material dowodowy w sprawie Sad I instancji uznal takze przedstawione przez strony
dokumenty, bowiem ich autentyczno$¢, jak i zawarto$¢ nie byla kwestionowana przez zadng ze stron i Sad
takze nie znalazl podstaw do ich podwazania. W szczego6lnosci Sad Okregowy podkredlil, iz znaczna ich cze$é
stanowila dokumenty urzedowe (orzeczenia sadéw w sprawie karnej) korzystajace z domniemania autentycznosci i
prawdziwo$ci danych w nich zawartych.

Sad Okregowy oddalil wnioski dowodowe strony pozwanej o przeprowadzenie dowodu z caloéci przedmiotowej ksigzki
autorstwa pozwanego K. K. (1) pt. (...), opinii bieglego - historyka specjalizujacego sie w tematyce objetej sporem, z
zeznan $wiadka M. Z., o przestuchania K. K. (1) i D. S. w zakresie przekraczajacym teze dowodowsa okreslong przez
Sad w postanowieniu z dnia 26 listopada 2012 r. W ocenie Sadu I instancji przeprowadzenie tych dowod6w nie mialo
bowiem znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, a zatem bylo bezprzedmiotowe. Takie stanowisko wyniknelo
z oceny prawnej sprawy dokonanej przez Sad Okregowy, w szczegblnosci z uwagi na okoliczno$¢, iz przedmiotem
niniejszego procesu nie bylo ustalenie prawdy historycznej o generale S. K. (1). Z tego samego wzgledu Sad I instancji
oddalit wnioski dowodowe strony powodowej wskazane w pi$émie z dnia 12 listopada 2012 r. w zakresie, w jakim
zmierzaly one do ustalenia zyciorysu S. K. (1).

Sad oddalil takze wniosek powoda o przeprowadzenie dowodu z zeznan Swiadka J. K. wskazujac, iz bez znaczenia byta
w jego ocenie okoliczno$¢ jak J. K. odebrat sporny opis wyniku procesu karnego zamieszczony na k. 183 - 184 ksigzki,
bowiem Sad samodzielnie dokonuje oceny jak pisemna wypowiedz powoda mogla zostaé odebrana przez przecietnego
odbiorce i do dokonania takiej oceny jest wystarczajgce zapoznanie sie przez Sad z przedmiotowa wypowiedzia oraz
dokonanie jej analizy z punktu widzenia przecietnego odbiorcy, co w niniejszej sprawie nastgpilo. W ocenie Sadu
Okregowego wobec dysponowania ksigzka pozwalajaca na jej analize nie bylo potrzeby przestuchania na te okoliczno$¢
Swiadkow, ktorzy przedstawiliby co najwyzej swoja interpretacje tej wypowiedzi, bo jej tre$é zostala juz wykazana.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sad Okregowy uznal, iz powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.
Zwazyt, iz powod w niniejszej sprawie wystapil z roszezeniem o ochrone dobr osobistych i roszczenie to wywodzit z
faktu, ze autor ksigzki (...) w spos6b swiadomy wprowadzil opinie spoteczng w blad, bowiem na stronach 183-184
tej publikacji opisal wyrok, ktéry zapadl w stosunku do T. i Z. K. (1) - wyrok warunkowo umarzajacy postepowanie
karne jako wyrok ostateczny i obowigzujacy w $wietle prawa przy pominieciu okolicznoSci, ze orzeczenie to zostalo
zaskarzone apelacja i uchylone przez Sad Okregowy. Powdd podniosl, iz w jego odczuciu publikacja naruszyla jego
dobre imie i dobra slawe oraz spowodowala, ze w odczuciu spolecznym jest osoba winng przestepstwa. Powod
zaznaczyl, iz dotychczas byl osoba powszechnie szanowana, o nieposzlakowanej opinii. W przekonaniu powoda
celem ksiazki byto deprecjonowanie waloréw etycznych powoda - powstanca (...), wieznia politycznego, zalozyciela
fundacji, bezinteresownego dzialacza na rzecz upamietnienia Armii Krajowej. Powod zarzucit autorowi publikacji
$wiadome wprowadzenie w blad czytelnika niemajacego wiedzy czym jest prawomocno$¢ orzeczen i jak dalece
rbzni sie orzeczenie nieprawomocne od orzeczenia prawomocnego w Swietle zasady domniemania niewinno$ci. W
konsekwencji przedmiotem niniejszej sprawy nie bylo ustalenie prawdy historycznej o S. K. (1), a jedynie ustalenie
czy pozwani naruszyli dobra osobiste powoda podajgc w ksiazce pt. (...) informacje o wyroku Sadu Rejonowego dla
Warszawy Srédmieécia wydanym w sprawie o sygn. V K 917/04 w ten sposob, w jaki zostalo to przedstawione na str.
183 - 184 ksiazki.

W ocenie Sadu Okregowego przeprowadzone postepowanie wykazalo, iz powo6d nie jest uprawniony do uzyskania
takiej ochrony w realiach niniejszej sprawy w oparciu o tresé art. 23 i 24 k.c.

W ocenie Sadu I instancji przypisanie powodowi zachowan wskazanych w przedmiotowej publikacji i uprzednio juz
opisanych, stanowi z obiektywnego punktu widzenia przypisanie zachowania, ktore naraza powoda na ujemne oceny.
Tak bowiem nalezy oceni¢ podanie odnoénie powoda, iz zniestawil inng osobe, byl paszkwilantem. Sad Okregowy
stwierdzil, iz w potocznym rozumieniu paszkwilant to oszczerca. Poméwienie okreSlonej osoby o takie zachowanie



moze zostac zatem zakwalifikowane jako naruszenie dobra osobistego w postaci dobrego imienia, gdyz niewatpliwie
taka postawa spotyka sie ze spotecznym potepieniem i negatywnym odbiorem i z pewno§$cig moze stanowié naruszenie
dobr osobistych i to w ujeciu obiektywnym.

Przedstawiona powyzej ocena nie byla zdaniem Sadu I instancji jednak wystarczajaca do uznania odpowiedzialnos$ci
prawnej strony pozwanej za takie zachowanie. Sad Okregowy wskazal, iz w drugim etapie badania przeslanek do
udzielenia ochrony prawnej w zwigzku z naruszeniem débr osobistych nalezy bowiem ocenié¢ czy pomimo naruszenia
tych doébr nie zachodzi podstawa do wylgczenia odpowiedzialnoS$ci ze wzgledu na brak bezprawno$ci dzialania. Sad
Okregowy wyjasnil, iz w tym zakresie ustawodawca wprowadzil w przepisie art. 24 k.c. domniemanie, iz dzialanie
naruszajace dobra osobiste jest niezgodne z prawem i w konsekwencji to na pozwanych spoczywal stosownie do tresci
art. 6 k.c. obowigzek wykazania, iz zawarcie w publikacji kwestionowanych danych na temat osoby powoda i ich
opublikowanie bylo dzialaniem zgodnym z prawem.

W ocenie Sadu Okregowego pozwani obalili ww. domniemania bezprawno$ci wynikajace z art. 24 k.c. i wykazali,
ze ich zachowanie stanowigce podstawe do poszukiwania ochrony prawnej przez powoda w niniejszej sprawie, nie
bylo zachowaniem bezprawnym, bowiem wykazali, iz przedstawili prawdziwe informacje dotyczace wyroku Sadu
Rejonowego dla Warszawy - Srédmieécia w Warszawie, co bylo zgodne z obowigzujacym porzadkiem prawnym.
Ponadto pozwani dzialali zdaniem Sadu Okregowego w ramach istotnego i uzasadnionego interesu spolecznego. Sad
Okregowy uznal, iz pozwany dzialal w ramach obowiazujacego porzadku prawnego, albowiem opisal w przedmiotowe;j
ksigzce na str. 183 - 184 wynik procesu przed Sadem Rejonowym dla Warszawy Srédmiescia zgodnie z rzeczywistym
stanem rzeczy. Sad ten uznal bowiem, ze oskarzeni wspélnie i w porozumieniu dopuscili sie zarzucanego przestepstwa
z art. 212 § 1 kk., tj. przestepstwa pomdwienia wzgledem S. K. (1), za co od kazdego z nich zasadzit Swiadczenie
pieniezne w kwocie po 5.000 zl. na rzecz O$rodka Hospicjum (...) Zaktad Opieki Zdrowotnej (...) z siedziba w W.,
a postepowanie karne warunkowo umorzyt na okres préby 2 lat. Jednocze$nie, w ocenie Sadu Okregowego brak
bylo podstaw do podzielenia pogladu powoda, iz z opisu zawartego w przedmiotowej publikacji wynika twierdzenie,
jakoby zapadle orzeczenie Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmieécia bylo ostateczne, prawomocne, bowiem autor
ksigzki wyraznie zaznaczyl, Ze cytuje orzeczenie Sadu Rejonowego dla Warszawy - Srédmiescia w Warszawie. W tym
kontekscie sformulowanie ,,sprawe procesu z K. zakonczyla dopiero juz po jego Smierci corka generala” rozumieé
nalezy w ocenie Sadu Okregowego jako stwierdzenie, ze M. Z. wstapila do toczacego sie postepowania po $§mierci ojca
i tym samym to ona doprowadzila do wydania wyroku w sprawie.

Sad Okregowy zaznaczyl takze, iz ksigzka pt. (...) zostala napisana i ukazala sie jeszcze przed wydaniem w dniu
10 sierpnia 2012 r. wyroku przez Sad Okregowy w Warszawie (...) Wydzial (...), ktéry to wyrok uchylit ww. wyrok
Sadu Rejonowego z uwagi na przedawnienie karalno$ci czynu powoda, a zatem z natury rzeczy autor publikacji nie
mog} opisaé rozstrzygniecia Sadu II instancji skoro rozstrzygniecia takie jeszcze nie zapadlo. W tym stanie rzeczy
kwestionowany fragment ksigzki zawieral informacje prawdziwe, oddajace istniejacy stan rzeczy na date publikacji
tej ksigzki. Nie mozna bylo zatem w ocenie Sadu Okregowego postawi¢ pozwanemu takze zarzutu, iz zatait przed
czytelnikami prawde o wyroku Sadu Okregowego. Sad I instancji podkreslil, ze z tresci przedmiotowego fragmentu
ksigzki nie wynika, iz pozwany wskazal, ze wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Sréodmiescia ma charakter
ostateczny, prawomocny, a twierdzenia powoda, ze jest inaczej stanowia jedynie jego subiektywne odczucia nie
podlegajace ochronie na podstawie przepisow prawa.

Sad I instancji podniésl, iz w uzasadnieniu tego wyroku Sad Okregowy wyraznie podkreslil, ze uchylenie
orzeczenia Sadu Rejonowego spowodowane bylo wylacznie wzgledami formalnymi, a po analizie zebranego materialu
dowodowego nie dopatrzyl sie zadnych podstaw do uniewinnienia oskarzonych od zarzucanego im czynu. Orzeczenie
Sadu Odwolawczego nie doprowadzilo zatem do zakwestionowania ustalen Sadu I Instancji, a w kontekscie
argumentéw zawartych w uzasadnieniu tegoz wyroku, nalezalo przyja¢, iz Sad II instancji podzielil stanowisko Sadu
Rejonowego w przedmiocie ustalen faktycznych.

W zwiazku z powyzszym, w ocenie Sadu Okregowego, nawet gdyby stalo sie tak, iz autor przedmiotowej publikacji
przytoczylby w niej takze rozstrzygniecie i uzasadnienie Sadu II instancji, tak jak to uczynil na str.183 i 184



ksiazki odno$nie wyroku Sadu I instancji, to w zadnym wypadku nie zmieniloby to sytuacji powoda, poniewaz Sad
odwolawczy w spos6b jednoznaczny wskazal, iz dokonuje umorzenia postepowania wylacznie z uwagi na uplyw
okresu przedawnienia karalnoSci czynu. Co istotne Sad ten dokonal rozwazan odno$nie mozliwo$ci wydania wyroku
uniewinniajacego, albowiem reguly rzadzace postepowaniem karnym (przytoczone przez ten Sad) daja w przypadku
przedawnienia karalnoSci na etapie postepowania sadowego pierwszenstwo wydania wyroku uniewinniajacego
przed umorzeniem postepowania jesli uzasadnia to stan sprawy. Sad odwolawczy doszedl do wniosku, iz brak jest
podstaw do uniewinniania powoda wskazujac, iz Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych oraz
rozwazan prawnych i tylko z uwagi na wspomniane uprzednio przedawnienie karalnos$ci czynu dokonal umorzenia
postepowania. W tym kontekécie bez znaczenia byla w oceni Sadu I instancji okoliczno$é¢, iz powod wobec braku
prawomocnego wyroku sadu karnego skazujacego lub warunkowo umarzajacego postepowanie jest w Swietle prawa
0soba niewinng, korzystajaca z zasady domniemania niewinnosci. W realiach niniejszej sprawy jest bowiem istotne
to, iz w odbiorze osoby powoda przez przecietnego czytelnika po lekturze przedmiotowej ksigzki we fragmencie
dotyczacym przedmiotowego procesu karnego nie zaistnialaby zadna r6znica bez wzgledu na to czy zostalyby opisane
wyrok i uzasadnienie Sadu I instancji czy takze Sadu II instancji, albowiem rozwazania obu tych Sadow stawialy
powoda w niekorzystnym $wietle, mimo iz ostatecznie postepowanie karne zostalo umorzone.

W $wietle powyzszego, w ocenie Sadu I instancji kwestionowany przez powoda fragment publikacji byt zgodny z
prawda.

Biorgc zatem pod uwage caloksztalt powyzszych rozwazan, Sad Okregowy uznal, iz okre§lenie powoda przez
pozwanego mianem paszkwilanta nie bylo naduzyciem i wynikalo z oceny caloksztaltu jego zachowan, a zatem nie
bylo bezprawne i nie stanowilo naruszenia dobr osobistych powoda w rozumieniu art. 24 k.c. Sad Okregowy wskazat,
iz powod powinien zdawaé sobie sprawe z tego, iz jego postepowanie (oskarzanie innej osoby przy braku dowodow
na prawdziwo$¢ tych oskarzen) bedzie spotykalo sie z negatywnymi ocenami spolecznymi. Jest to jednak naturalne
nastepstwo podjetego przez niego dzialania, z ktérym powinien byl sie liczy¢. Sad Okregowy podkredlil takze, iz
pozwany K. K. (1) uzyt w spornej publikacji stowa paszkwilant pod adresem powoda w kontekscie tresci wyroku Sadu
Rejonowego wydanego w sprawie o sygn.

V K 917/04. Zdaniem Sadu Okregowego, biorgc pod uwage charakter zarzutéw, jakie powdéd w pismach z dnia
30.03.2004 1. 1 10.05.2004 r. (k. 3 i 4 akt V K 917/04) rozpowszechnial w stosunku do S. K. (1) oraz w szczegolnosci
w kontekscie tresci wyroku Sadu karnego I instancji, te zarzuty uprawnialy pozwanego do uzycia sformutowania
spaszkwilant”, ktére nie jest wulgarnym okresleniem i jest dopuszczalne w dyskursie, w krytyce wyjatkowych
przypadkow naduzywania slowa wobec innej osoby.

W sytuacji zatem, gdy przedstawione informacje odpowiadaja prawdzie, zdaniem Sadu Okregowego nie mozna bylo
uznaé, iz pozwani dokonali w bezprawny sposob naruszenia débr osobistych powoda.

Sad Okregowy zwrocil takze uwage na to, iz nie mozna traci¢ z pola widzenia i tej okolicznosci, ze S. K. (1) byl
wspottworea i prezesem (...) Zwigzku (...). W konsekwencji za dzialanie w imie uzasadnionego spolecznego interesu
nalezy uznaé dzialania pozwanych zmierzajace do przedstawienia rozstrzygniecia Sadu karnego dotyczacego osoby
publicznej, w szczego6lnoSci rozstrzygniecia, ktére wprost odnosilo sie do zyciorysu S. K. (1).

Konkludujac Sad Okregowy wyrazil stanowisko, iz pozwani w skuteczny sposob obalili domniemanie bezprawnosci
z art. 24 k.c.

Apelacje od wyroku w dniu 28 grudnia 2012 r. zlozyl powod, zaskarzajac orzeczenie w caloéci, wnoszac o jego zmiane
i uwzglednienie powddztwa w calo$ci oraz o zasgdzenie od pozwanych na rzecz powoda kosztéw postepowania, w
tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu.

Skarzacy zarzucit zaskarzonemu rozstrzygnieciu blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego tres¢, a polegajacy na przyjeciu, ze naruszenie dobr osobistych powoda nie bylo bezprawne,



gdyz shuzylo ochronie istotnego i uzasadnionego interesu spolecznego, podczas gdy ze zgromadzonego materiatu
dowodowego bezsprzecznie wynika, ze dzialanie pozwanych mialo wylgcznie na celu ochrone dobrego imienia S. K. (1).

Motywujac swoje stanowisko wskazywal nadto, iz pozwany K. K. (1) zdawal sobie sprawe z faktu, iz przedmiotowy
wyrok Sadu Karnego nie jest prawomocny, ale nie poczynil zadnych staran w celu wyjaénienia czy orzeczenie
to nie zostalo zaskarzone, lamiac z premedytacja zasade domniemania niewinnoéci. Bez znaczenia pozostaja za$
ustalenia poczynione przez Karny Sad Odwolawczy, poniewaz pozwany ich nie znal. Zaznaczal, iz autorowi nie
zalezalo na przedstawieniu prawdy historycznej, a jedynie na przedstawieniu wlasnego punktu widzenia. Podkre$lal,
iz interpretacja Sadu Okregowego zacytowanego fragment ksiazki, iz nie sugeruje on czytelnikowi, aby opisany wyrok
byl prawomocny, jest sprzeczna z jego literalnym brzmieniem. Podkreslal, iz Karny Sad Odwolawczy nie rozpoznawal
merytorycznie sprawy, a jedynie umorzyl postepowanie. Skarzacy zarzucil, iz Sad orzekajacy w przedmiotowej sprawie
nie dokonal w ogoéle analizy motywow dzialania pozwanych, nie wyjasnit tez na czym mial polega¢ 6w istotny i
uzasadniony interes spoteczny, ktéry w przekonaniu autora apelacji nie jest tozsamy z interesem osoby publiczne;j.

Pismem z dnia 10 wrze$nia 2013 r. (k. 122), czyli po ponad 8 miesigcach od wniesienia apelacji powdd reprezentowany
przez nowego pelnomocnika uzupehil apelacje, zarzucajgc w nim dodatkowo:

I. razaca obraze prawa materialnego w postaci art. 13 ust. 2 i 3 prawa prasowego, poprzez ich niezastosowanie oraz art.
23 i 24 k.c. poprzez ich bledna wykladnie, a w istocie dokonanie wykladni contra legem (str. 11 uzasadnienia wyroku)
polegajaca na przyjeciu, ze dzialanie pozwanych nie bylo bezprawne, gdyz opisali wynik procesu karnego, toczacego
sie wowczas przed Sadem Rejonowym dla Warszawy Srodmiescia w Warszawie, dzialajac w obronie uzasadnionego
interesu spolecznego, podczas gdy zgodnie z art. 13 ust. 2 prawa prasowego, oraz zgodnie ze stanowiskiem doktryny
(J. Sobczak Prawo Prasowe Komentarz, wydawnictwo LEX, Warszawa 2008, str. 526/527), dzialaniem bezprawnym
jest podanie danych osobowych oskarzonego w zwigzku z tre$cig orzeczenia Sadu karnego, przed uprawomocnieniem
sie wyroku w sprawie. Dzialaniem dopuszczalnym byloby wylacznie wypowiadanie opinii co do rozstrzygniecia w
sprawie karnej po wydaniu wyroku przez Sad I instancji, o ile pozwani nie podawaliby jednocze$nie danych osobowych
oskarzonego, chyba, ze Sad lub prokurator wydalby postanowienie zezwalajgce na podanie do wiadomoSci publicznej
danych osobowych oskarzonego.

I1. razaca obraze przepisOw postepowania, majaca istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku tj.:

1. art. 227 k.p.c., art. 217 § 3 k.p.c. oraz art. 252 k.p.c. poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych, zgltoszonych przez
powoda w piSmie procesowym z dnia 12 listopada 2012 r. (karta 84 - 85 akt sprawy) tj.:

a) wszystkich dowodéw z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy Sadu Rejonowego dla Warszawy
Srodmieécia, (...) Wydzial (...), sygn. akt:

V K917/04, poza dowodem z dokumentu urzedowego w postaci wyroku Sadu karnego wraz z uzasadnieniem, a przede
wszystkim poprzez oddalenie m.in. dowodu z protokotu przestuchania w charakterze §wiadka prokuratora IPN R. W.
( protokol rozprawy glownej z dnia 29 pazdziernika 2007 r.

str. 315 przed Sadem Rejonowym dla Warszawy Sréodmieécia, (...) Wydzial (...), sygn. akt: V K 917/04), ktory w swoich
zeznaniach wskazal na istnienie materialéw dotyczacych wspolpracy gen. K. z dzialem specjalnym UB oraz istnienie
dowodow na okoliczno$¢ bicia przez gen. K. wspoélosadzonych z nim wiezniéw politycznych i zeznal, ze wedtug jego
oceny ,w stosunku do Pana K. rysowalo sie przestepstwo znecania sie nad wspoélosadzonymi” ( przedostatnia strona
protokotu rozprawy karnej z dnia

29 pazdziernika 2007 r. sygn. akt: V K 917/04), prokurator ten powotywat sie na konkretne dowody tj. zeznania
swiadkéw, gromadzone w postepowaniu IPN dokumenty, oraz wskazal, ze: o zeznaniach tych $wiadkow mogl
poinformowaé powoda - (karta 579 akt sprawy karnej). Dowdd ten mial istotne znaczenie dla oceny bezprawnoéci
dzialania powoda, ktéry w swoich twierdzeniach opieral sie na informacjach zgromadzonych w IPN oraz rozmowach z
ww. prokuratorem na temat zeznan Swiadkow. Jego przeprowadzenie umozliwiloby zgloszenie wnioskow z dowodow
osobowych oraz wykazanie, ze powod dzialal w usprawiedliwionym przekonaniu o prawdziwo$ci swoich twierdzen,
jako ze informacje o zeznaniach §wiadkoéw pozyskal od prokuratora IPN, ktory zeznal ,,Nie wykluczam, ze p6zniej po



przestuchaniu rozmawialem z panem K., on mi méwit o tych rzeczach, a ja mu moglem powiedzie¢, ze sa Swiadkowie,
ktdrzy zeznaja na temat pana K.”. co powoduje, ze nie mdgl by¢ on nazwany paszkwilantem, tj. osoba ktora swiadomie
postuguje sie oszczerstwem,;

b) dowodu z protokotu przestluchania gen. S. K. (1) w charakterze podejrzanego z dnia 13 maja 1946 r. oraz z dnia
01 czerwca 1946 r., mimo, ze mial on istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz z zeznan tych wynika,
ze gen. K. przekazywat do UB informacje o lacznikach, a w konsekwencji na okoliczno$¢, ze powod pozostawal w
uzasadnionym przekonaniu o prawdziwoSci swoich twierdzen, co do wspdlpracy gen. K. z UB, a wiedze te czerpal
m.in. z dokumentacji IPN, a w konsekwencji, ze jego dzialanie nie bylo bezprawne, nie nosito cech paszkwilanctwa
tj. Swiadomego oszczerstwa; co w konsekwencji, doprowadzilo do naruszenia art. 252 k.p.c. tj. uniemozliwienia
powodowi obalenia domniemania prawdziwo$ci dokumentu urzedowego (tj. zaSwiadczenia IPN o nadaniu gen. S. K.
(1) statusu pokrzywdzonego), co do faktow, ktore zostaly w nim stwierdzone, pomimo kwestionowania prawdziwo$ci
tego dokumentu przez powoda oraz zgloszenia szeregu kontr dowodéw;

3. art. 365 k.p.c. oraz art. 11 k.p.c. poprzez dokonanie najistotniejszych ustalen faktycznych w sprawie tj. co do
nieprawdziwo$ci zarzutow wysuwanych przez powoda pod adresem gen. K., co pozwolilo na nazwanie powoda
paszkwilantem, wylgcznie w oparciu o ustalenia poczynione w pisemnym uzasadnieniu wyroku Sadu Rejonowego
dla Warszawy Srédmieécia (...) Wydziat (...), sygn. akt: V K 917/04 oraz w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego
w Warszawie, (...) Wydziat (...), sygn. akt: Ka 514/10), nie przeprowadzajac samodzielnie, w tym zakresie zadnego
postepowania dowodowego. Podczas gdy sad cywilny w $wietle art. 11 k.p.c. zwiagzany jest wylacznie prawomocnym
wyrokiem skazujgcym sadu karnego. W konsekwencji ww. prawomocny wyrok umarzajacy postepowanie karne,
nie wigzal sadu cywilnego w niniejszej sprawie. Sad mial wiec obowigzek przeprowadzié¢ postepowanie dowodowe
na okolicznoé¢ prawdy/falszu przekazanych informacji, celem ustalenia, czy powdd dopuscit sie paszkwilanctwa, a
uzasadnienie wyroku innego sadu w $wietle art. 365 k.p.c. nie moze stanowi¢ dowodu, a z calg pewnoscia na tej
podstawie nie mozna bylo dokonywa¢é najistotniejszych ustalen faktycznych w sprawie oraz oddali¢ niemalze wszystkie
wnioski dowodowe powoda zmierzajace do wykazania prawdziwosci jego twierdzen.

4. art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie oceny dowodéw w sposdb niewszechstronny, polegajacy na pominieciu istotnych
twierdzen i dowodow zgloszonych przez powoda, a w szczegdlnosci ww. dowoddw z dokumentéw znajdujacych sie w
aktach ww. sprawy karnej, co w konsekwencji doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych, majacego istotny
wplyw na tres$é zaskarzonego wyroku, a polegajacego na:

a) calkowitym uchyleniu sie przez Sad I Instancji od dokonania jakichkolwiek ustalen faktycznych w zakresie
prawdziwo$ci/nieprawdziwoSci zarzutow postawionych przez powoda pod adresem gen. K. tj. bicia wspotosadzonych
z nim wieZniéw politycznych oraz wspdlpracy z UB. Sad I instancji, uchylil sie od dokonywania jakichkolwiek
ustalen faktycznych w tym przedmiocie, mimo, ze byly to najistotniejsze ustalenia majace decydujace znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy. Bowiem tylko przy przyjeciu, ze fakty te byly nieprawdziwe, czego Sad I Instancji nie ustalil,
dopuszczalnym byloby nazwanie powoda paszkwilantem, czyli §$wiadomym oszczerca, a to bylo przedmiotem sporu
W niniejszej sprawie.

b) uchyleniu sie od dokonywania jakichkolwiek ustalenn w przedmiocie, czy zarzuty powoda pod adresem gen. K.
byly bezpodstawne w $wietle informacji, ktére powod posiadat z dokumentacji IPN oraz informacji w przedmiocie
zeznan §wiadkdéw, ktore uzyskal od prokuratora IPN na temat bicia wspolosadzonych. Ustalenia w tym przedmiocie
pozwolilyby na dokonanie oceny, czy pow6d dopuscil sie oszczerstwa tj., czy $wiadomie podal nieprawde, czy tez w
oparciu o dokumentacje z IPN wysuwanie takich zarzutow bylo w pelni usprawiedliwione.

¢) przyjeciu, ze powdd bezpodstawnie i w sposob §wiadomy podal informacje nieprawdziwe na temat gen. K., a w
konsekwencji, ze dopuscil sie paszkwilanctwa.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji, ewentualnie o jego zmiane poprzez uwzglednienie powbddztwa w calosci.



Jednocze$nie na podstawie art. 380 k.p.c. wniost o przeprowadzenie dowoddéw zgloszonych w piSmie procesowym z
dnia 12 listopada 2012 r.

W odpowiedzi na apelacje pozwani domagali sie jej oddalenia i zasadzenia od powoda na ich rzecz kosztéw
postepowania apelacyjnego. Wniesli takze o oddalenie wszystkich wnioskow dowodowych powoda, ktére zostaly
ponowione w pi$émie procesowym z dnia 10 wrze$nia 2013 r.

Pismem z dnia 29 listopada 2013 r. powod czeéciowo ograniczyt powodztwo, w ten sposob, iz:

I. zamiast pierwotnego zgdania zakazania pozwanym kolportowania ksiazki K. K. (1) pt. (...) wnibst o zakazanie
pozwanym jedynie publikowania w nowych wydaniach ksigzki pt. (...) fragmentu zawierajacego nieprawdziwe
informacje naruszajace dobre imie, dobra slawe i cze$¢ powoda tj.: ,mozna jedynie ubolewaé, ze zbyt malo
wspierali$émy generala w walce ze ztymi ludami. Starajac sie udowodnié przed sadem bezzasadno$é oskarzen K., wrecz
ich absurdalno$¢, mial on uzasadnione poczucie osamotnienia i opuszczenia. Sprawe procesu z K. zakonczyla dopiero
juz, po jego $mierci corka generala, pani M. Z. 6 kwietnia 2010 r. Sad Rejonowy Warszawa — Srédmiescie uznal,
ze malzonkowie T. i Z. K. (1) dopuscili sie, znieslawienia gen. S. K. (1), tj. rozsylane przez nich paszkwile zawieraly
nieprawdziwe wiadomo§ci na jego temat. Sedzia A. G. w uzasadnieniu orzeczenia podkreslil: K. poza gar§cia pomowien
nie przedstawili zadnych dowodoéw obciazajacych K.”;

II. zamiast pierwotnego zgdania opublikowania przez pozwanych przeprosin o tresci: ,, Na podstawie prawomocnego
wyroku Sadu Okregowego w Warszawie, sygn. akt: ... przepraszam Z. K. (1) za umieszczenie w ksiazce pt. (...)
nieprawdziwych tresci, naruszajacych jego dobre imie, dobra stawe i cze$¢ poprzez stwierdzenie, ze jest paszkwilantem
oraz, ze dopuscil sie przestepstwa znieslawienia S. K. (1), podczas, gdy wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie
postepowanie przeciwko niemu zapadlo prawomocnie umorzone” wniost o nakazanie kazdemu z pozwanych z osobna
opublikowania przeprosin o nastepujacej tresci:

1. ,(...) Sp. 0.0. - wydawca ksigzki pt.(...)przeprasza Pana Z. K. (1) za dopuszczenie do opublikowania w w/w ksiazce
nieprawdziwych informacji, naruszajacych jego dobre imie, dobra slawe i cze$¢ poprzez stwierdzenie, ze dopuscil sie
on przestepstwa zniestawienia S. K. (1). Wydawca ksiazki Oficyna (...) Sp. z 0.0.”

2. K. K. (1) — autor ksiazki pt.(...) przeprasza Pana Z. K. (1) za podanie w w/w ksigzce nieprawdziwych informacji,
naruszajacych jego dobre imie, dobra stawe i cze$¢ poprzez stwierdzenie, ze dopuscil sie on przestepstwa znieslawienia
S.K. (1). K. K. (v)”

Skarzacy sformulowal takze zZadanie ewentualne wnoszac o nakazanie solidarnie pozwanym opublikowania
przeprosin o tresci: ,Przepraszamy Pana Z. K. (1) za podanie w ksigzce pt. (...) nieprawdziwych informacji,
naruszajacych jego dobre imie, dobra stawe i czeS¢ poprzez stwierdzenie, ze dopuscit sie on przestepstwa Znieslawienia
S. K. (1). Wydawca ksigzki Oficyna (...) Sp. z 0.0.”; K. K. (1)”. W pozostalym za$§ zakresie powdd podtrzymal
dotychczasowe zadanie pozwu.

Ponadto w piSmie procesowym dnia 9 grudnia 2013 r. skarzacy wnio6st o dopuszczenie dowodow z:

1. protokotu przestuchania w charakterze §wiadka prokuratora IPN R. W. (protokél rozprawy gléwnej z dnia 29
pazdziernika 2007 r. przed Sadem Rejonowym dla Warszawy Srodmiescia, (...) Wydzial (...), sygn. akt: VK 917/04)
- (karta 579 - 582 akt sprawy karnej) na okolicznos$é, ze: a) ww. prokurator IPN zeznal, iz ,, wedlug mojej oceny w
stosunku do pana K. rysowalo sie przestepstwo znecania nad wspotosadzonymi. Kwalifikacja chyba bylaby z kodeksu
z 1932 r. nr art. nie pamietam”. oraz ,, Gdyby byly dokumenty wskazujace, ze pan K. byl funkcjonariuszem panstwa
komunistycznego to postawilbym mu zarzut” (karta 581 akt sprawy karnej); b) zgodnie z wiedza $wiadka ,, Nazwisko
K. wyplynelo nie od oskarzonego K., a ze zgromadzonych dokumentéw. Np. wystepuje ono na postanowieniu z
1999r.” (karta 581 akt sprany karnej); ¢c) ww. prokurator zeznal, ze ,, wSrdéd przestuchanych osob byly takie, ktére
wskazywaly na Pana K. jako na agenta UB" (karta 578 akt sprawy karnej) oraz ze ,, poniewaz nie bylo dowodéw na to,
ze pan K. byl etatowym funkcjonariuszem UB wszystko wskazywalo na to, ze byl on wieZniem, ktory podjal wspotprace



z organami bezpieczenstwa, zatem nie dotyczyly go przepisy ustawy o IPN i jego czyn sie przedawnil” (karta 579 akt
sprawy karnej), d) ww. prokurator zeznal takze, ze: ,, Nie wykluczam, ze p6zniej po przestuchaniu rozmawialem z
panem K.. On mi méwil o tych rzeczach, a ja mu moglem powiedzieé, ze sa $wiadkowie, ktérzy zeznaja na temat pana
K., oczywiScie nazwisk §wiadkéw nie podalem”; e) ww. prokurator w swoich zeznaniach nie mial watpliwosci, ze K., o
ktorym zeznawali przed IPN $swiadkowie byl to gen S. K. (1); ) a w konsekwencji na okoliczno$¢, ze dzialanie powoda
nie bylo dzialaniem bezprawnym, gdyz czerpat on wiedze od prokuratora IPN na temat znecania sie przez gen. K. nad
wiezniami politycznymi w wiezieniu we W. oraz na temat jego wspdlpracy z organami bezpieczenstwa.

2. protokotu przestuchania gen. S. K. (1) w charakterze podejrzanego z dnia 13 maja 1946 r. oraz z dnia 1 czerwca
1946 1. na okolicznoéc, ze gen. K. przekazywal do UB informacje o lacznikach, a w konsekwencji na okoliczno$é, ze
powdd pozostawal w uzasadnionym przekonaniu o prawdziwo$ci swoich twierdzen, co do wspdlpracy gen. K. z UB,
a wiedze te czerpal m.in. z dokumentacji IPN, a w konsekwencji, ze jego dzialanie nie stanowito znieslawienia (karta
86 - 89 akt sprawy karnej).

3. protokotu z przestuchania §wiadka K. M. (2), na okoliczno$¢, ze: a) Swiadek ten zeznal w toku §ledztwa z dnia 28
czerwcea 2001 r., sygn. akt: S.27/00/Zk (k. 379-381 sprawy karnej), ze: ,, Jak juz zeznalem, po wejéciu do celi, K. mial
na rece akta mojej sprawy, tzn. sprawy prowadzonej przez UB w celu rozpracowania mojej osoby oraz organizacji
do ktérej nalezalem. K. zaczal pyta¢ o nazwiska czlonkow organizacji, ktérzy nie byli jeszcze aresztowani. Kiedy
nie chcialem nic méwié to zaczeli mnie bi¢ drewnianymi okraglymi kijami. Byly to takie drewniane paly, ktorymi
zamykano i otwierano w celach okna. Oni widzac, Ze sie bronie tak mi przytozyli, ze stracilem przytomnosé. Gdzies
po dwoch tygodniach trafilem ponownie do karcelu. Znowu odwiedzit mnie K. z jeszcze jednym agentem dzialu
specjalnego (...) wtedy ponownie bylem bity przez K. i tego drugiego, ktérego nazwiska juz nie pamietam (...) K.
i R. dzialali na I pawilonie. Na tym pawilonie przebywala wiekszo$¢ agentow Dzialu Specjalnego” (karta 381 akt
sprawy karnej); b) po okazaniu $wiadkowi tablicy pogladowej, ,, Swiadek o§wiadcza, na okazanych mi fotografiach nr
5 rozpoznaje L., a mezczyzna na zdjeciu nr 11 przypomina mi K., ale nie jestem pewien”; ¢) dodatkowo na okoliczno$¢,
ze $wiadek po okazaniu wszystkich trzech tablic pogladowych, $wiadek ten wskazal na S. K. (1) jako ,kalifaktora” i
agenta Dzialu Specjalnego, ktéry go bil (karta 381 akt sprawy karnej).

4. protokolu przestuchania Z. K. (2) (karta 390 akt sprawy karnej), na okolicznoéé¢, ze: a) $wiadek ten zeznal, iz:
» mezczyzna na zdjeciu nr 11 - prawdopodobnie K. (w istocie bylo to zdjecie gen. S. K. (1) - przypis adw. B. K.),
byl porzadkowym, zabieral cze$¢ zawartoéci paczek dla wieznidow, osobistego kontaktu z nim nie mialem, poza
tym, ze widywalem go codziennie, on byl wieZzniem (...) we W., byl wspolpracownikiem stuzby wieziennej i urzedu
bezpieczenstwa, bral udzial w §ledztwach, prowadzonych przez ,kapusiow” i podczas przestuchan znecal sie nad
wiezniami”; b) wobec rozbieznoéci czasowej pomiedzy okresem przestuchania $§wiadkéw przed IPN (1996 r.), oraz
nastepnie przed Sadem Rejonowym dla Warszawy Srédmiescia (...) Wydziat (...) w sprawie sygn. akt: V K 917/04 tj.
2008 r., protokoly przestuchan przed IPN, wobec pdZniejszej niepamieci Swiadkow odzwierciedlaja rzeczywisty stan
wiedzy $§wiadkow na temat dzialan gen. S. K. (1), w szczegblno$ci na okoliczno$é, ze w/w $wiadek przestuchiwany
przed Sadem Rejonowym dla Warszawy Srédmiescia w 2008 r. (karta 22) zeznal, iz , U mnie juz teraz z pamiecig
jest nie za bardzo. Zdjecia sa chyba zreszta robione jak oni byli starsi bo w wiezieniu oni byli mlodzi. Zadnej osoby
nie rozpoznaje i z niczym mi sie nie kojarza. I dalej — karta 23” Skoro tak jest napisane, to tak zeznawalem, a teraz
nie pamietam. Wtedy mialem lepsza pamieé. Skoro tak jest napisane to tak zeznawalem”; ¢) Swiadek po okazaniu mu
tablicy pogladowej (karta 387 akt sprawy karnej) wskazal, iz rozpoznaje tego mezczyzne na zdjeciu nr 11, ,, ktory byt
porzadkowym, ktory w sposob szczeg6lny znecal sie nad wieZniami, bral udzial ww. przestuchaniach, podstuchiwal
wiezniéw”, choé nie potrafil sobie czy nazywal sie on K., K. czy K..

5. protokotu z przestluchania A. W. (karta 399 akt sprawy karnej) oraz protokolu okazania mu zdje¢ pogladowych
(karta akt sprawy karnej 398 ) na okoliczno$é, ze: a) Swiadek ten zeznal, iz byl torturowany przez Z. K. (3), ktérego
wskazal jako wieznia przedstawionego na zdjeciu nr 11, ktére w istocie przedstawialo S. K. (1), a w konsekwencji na
okoliczno$¢, ze Swiadek ten pomylil sie co do nazwiska S. K. (1) nazywajac go Z. K. (3), jednak po okazaniu zdjecia
przedstawiajacego S. K. (1) nie mial on watpliwosci, iz jest to osoba, ktéra go torturowala.



6. protokotu z przeshuchania R. S. (karta 16, karta 411-416 sprawy karnej), na okoliczno$c, ze: a) $wiadek ten m.in.
zeznal, iz: ,, pomimo uplywu wielu lat ciggle pamietam niektdore osoby z nazwiska, ktore daly sie wieZniom we znaki.
Byli to tzw. ,kalifaktorzy” ... Osoby te nalezaly do agentow Dzialu Specjalnego podleglego bezposrednio pod UB.
Szefem Dzialu Specjalnego byl wowcezas U.. Jednym z funkcjonariuszy byl takze K.. Pamietam jak chodzil sobie
swobodnie po oddziale w dopasowanym mundurze i czystych butach. Wiezniowie, ktérzy nie byli agentami chodzili w
drewniakach” (karta 413 akt sprawy karnej); b) $wiadek ten m.in. zeznal, iz: ,, Po okazaniu pierwszej tablicy formatu
A4 wiloéci 12 sztuk $wiadek o$§wiadcza: na okazanej mi tablicy rozpoznaje mezczyzne na zdjeciu nr 11 jest na nim
K. oraz na zdjeciu nr 8 gdzie jest K.. Co do tych os6b nie mam najmniejszych watpliwosci. Oséb tych nie zapomne
do konica zycia. Do konca swoich dni nie zapomne swojego pobytu we W.. To mi sie $ni po dzien dzisiejszy byliSmy
tam traktowani gorzej niz zwierzeta. Nastepnie Swiadkowi okazano tablice zamieszczajacg 11 zdjeé 13 x 10 cm. Po
zapoznaniu sie ze zdjeciami Swiadek zeznaje na zdjeciu nr 1 rozpoznaje K. a na zdjeciu nr 9 K.. Nie ma co do tych
0s6b najmniejszych watpliwosci...” ,, Dalej okazano $§wiadkowi kolejna tj. 3 tablice pogladowa zawierajaca 15 fotografii
formatu 7,5/5 cm. Po zapoznaniu sie ze zdjeciami Swiadek zeznaje: na zdjeciu nr 8 rozpoznaje K., na zdjeciu nr 11 K.,
a na zdjeciu nr 13 W.. Co do okazanych mi zdje¢ nie mam zadnych watpliwoSci, Ze sa to osoby o takich nazwiskach
takich jakie podatem. Wszystkie te osoby byty na pewno agentami UB. Po okazaniu tablic pogladowych przestuchujacy
stwierdza, ze wszystkie wskazane przez $wiadka osoby zostaly podane z nazwiska prawidlowo” (karta 413 akt sprawy
karnej); c¢) na pytanie ,,czy wie kto jest Prezesem (...) Zwiazku (...) $wiadek odpowiada: ,, Wiem, ze pik. S. K. (1). Nie
mam co do tych oso6b najmniejszych watpliwo$ci. Widywalem go wiele razy w telewizji ostatnio kilkanascie albo kilka
dni temu. Jestem w stanie powiedziecie Panu K. w oczy, ze byl agentem UB. Nie boje sie tego. Nie zlamalo mnie UB, ani
NKWD. Obecnie pultkownik K. jest nie do rozpoznania poniewaz ma juz przeszlo 8olat” (karta 413 akt sprawy karnej).

Ponadto skarzacy wnio6st o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadkow: R. W., R. S., Z. K. (2), K. M. (2) oraz A. W. na
okoliczno$¢ istnienia materialéw dotyczacych wspodlpracy gen. K. z dzialem specjalnym UB oraz istnienie dowodow
na okolicznoé¢ bicia przez gen. K. wspdlosadzonych z nim wiezniéw politycznych.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 20 grudnia 2013 r. powod zarzucit dodatkowo zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie
art. 54b w zw. z art. 13 ustawy Prawo Prasowe. Jednocze$nie wskazal, iz Zadanie zaplaty kwoty 5.000 zl na rzecz (...),
dotyczy wylacznie twierdzen, iz powdd dopuscil sie przestepstwa znieslawienia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja podlegala oddaleniu bowiem zaskarzony wyrok odpowiada prawu. Ustalenia Sadu Okregowego sa
prawidlowe i Sad Apelacyjny uznaje je za wlasne. Rowniez prawidlowa jest ocena prawna stanu faktycznego, ktéra
Sad Apelacyjny podzielit.

Na wstepie nalezy wskazaé, iz nie moglo zosta¢ uwzglednione co do zasady zadanie dotyczace ewentualnych nowych
wydan ksigzki poprzez zakazanie pozwanym publikowania w ww. ksigzce spornego fragmentu naruszajgcego zdaniem
powoda jego dobra osobiste. Jest to bowiem faktycznie roszczenie o zaniechanie naruszenia dobr osobistych na
przyszlo$¢. W Swietle za$ utrwalonego orzecznictwa roszczenie o zaniechanie naruszenia dobrego imienia, czci itp.
jest aktualne tylko wtedy, gdy istnieje uzasadniona obawa dalszego jej naruszenia. Z tego wzgledu Sad uwzgledniajac
takie powddztwo winien jest wskaza¢ w uzasadnieniu, ze taka obawa istnieje, obowiazany jest dokonaé ustalen, czy
od daty spornych publikacji tj. od 2012 r. do dnia orzekania pozwani podejmowali inne niz objete pozwem dzialania
naruszajace dobre imie powoda lub np. deklarowali taki zamiar (por. aktualna w dalszym ciggu teza orzeczenia
SN z 26.02.1965 r., zgodnie z ktéra roszczenie o zaniechanie naruszenia czci jest aktualne tylko wtedy, gdy istnieje
uzasadniona obawa dalszego jej naruszenia). Zdaniem Sadu Apelacyjnego material dowodowy sprawy nie pozwala na
przyjecie, iz sg podstawy do uznania, iz istniala na dzien zamkniecia rozprawy (art. 316 k.p.c. ) realna obawa dalszego
naruszania dobrego imienia powoda przez pozwana spdtke lub pozwanego autora.

Nalezy podkreslié, iz rozstrzygajac o zadaniu zakazania dalszych naruszen, ciezar wykazania realnej obawy, ze takie
naruszenia w przyszloSci wystapia, obciaza zadajacego ochrony tj. powoda. Jezeli od wniesienia pozwu nie podjeto
zadnych dzialan naruszajacych dobra osobiste powoda, ani nie deklarowano takiego zamiaru, to pow6dztwo w tym



zakresie nie powinno zaslugiwac na uwzglednienie, bowiem nie istnieje realna grozba naruszenia, w szczegélnosci, iz
pozwani jednoznacznie twierdzili, ze wznowienia spornej ksiazki nie bedzie.

Trzeba w tym miejscu zaznaczy¢, iz nie jest uprawnione konstruowanie domniemania faktycznego, zgodnie z ktorym
publikacja prasowa/ksigzkowa wkraczajaca w sfere cudzych dobr osobistych kaze domniemywac istnienia groZby
dalszych naruszen. Rowniez domniemanie przewidziane w art. 24 k.c.

§ 1k. c. nie znajduje zastosowania w tym zakresie, gdyz domniemanie bezprawnos$ci dotyczy jedynie oceny dokonanych
juz naruszen sfery dobr osobistych, a wiec faktow, ktoére juz nastgpily. Trudno natomiast wnioskowaé z tej normy o
dalszych intencjach naruszajacego, w szczeg6lnoéci o istniejacym zamiarze dalszego bezprawnego naruszania dobr
osobistych powoda. Zamiar taki moze natomiast wynikaé z okolicznoéci faktycznych ustalonych w danej spawie
np. gdy publikacja zawierajgca jakie$ treSci naruszajace dobra osobiste stanowi jedynie element wiekszego cyklu
badz autor publikacji zapowie kontynuowanie podjetego tematu. Tym samym postepowanie dowodowe co do tego
roszczenia toczy sie wedlug ogoblnej zasady z art. 6 k.c. Powod nie wykazal, ze zachodzi taka obawa.

Jesli chodzi o roszczenie dotyczace przeprosin, to ono takze nie moglo zosta¢ uwzglednione.

Po pierwsze niewspéhmierne do naruszenia bylo zadanie opublikowania przeprosin w Gazecie (...) i jeszcze w dwbch
wskazywanych miesiecznikach. Gdyby roszczenie bylo zasadne, to wystarczajace byloby opublikowanie ich w jednym
z dwbch miesiecznikow.

Trzeba wskazac, iz apelacja skupiala sie na checi wykazania, iz pow6d mial podstawy uwazaé, iz generat S. K. (1) byl
0soba wspolpracujaca z dzialem specjalnym UB oraz ze byl odpowiedzialny za bicie wspétosadzonych z nim wiezniéw.
Jednakze nalezy przypomnie¢, iz w pismach kierowanych do instytucji i os6b fizycznych powdd zarzucal gen. K.
dopuszczenia sie takze innych czynéw, w tym ze w czasie II wojny $wiatowej walczyl z partyzantka radziecka, litewska
i z Zydami, oraz ze prowadzil w polowie lat 50-tych pod protektoratem B. P. bezkarnie brudne interesy, z ktérych
dochody byly uzywane na walke z KoSciolem (...) oraz penetracje Srodowisk akowskich i opozycyjnych, a takze ze w
roku 1945, bedac aresztowany prze wladze PRL dokonal najohydniejszej zbrodni, wydajac w rece UB swoich zolierzy
i osoby, ktore mu pomagaly, przez co skazal swoich podkomendnych na §mier¢ lub wieloletnie wiezienie.

Stad kwestia dzialain podejmowanych przez generala w trakcie odbywania kary we W. jest tylko niewielka czescig
zarzutow, jakie wysuwal powod pod adresem generala K. i nawet udowodnienie ich prawdziwo$ci, nie powodowatoby,
ze zostalaby udowodniona prawdziwo$¢ pozostalych zarzutow, ktore same byly rowniez wystarczajace do podniesienia
wobec powoda zarzutu znieslawienia.

Odnoszac sie do zarzutow apelacji w pierwsze kolejnoS$ci nalezalo ustosunkowaé sie do zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych, bowiem dopiero prawidlowe ustalenia faktyczne, majace oparcie we wlaSciwie dokonanej ocenie
dowodow pozwalajg na ocene czy Sad wla$ciwie zastosowal przepisy prawa materialnego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nietrafny byl zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a
wywody apelujgcego w tym wzgledzie okazaly sie chybione. Podnie$¢ nalezy, ze zarzut btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku jest tylko wéwcezas stuszny, gdy Sad orzekajacy opiera orzeczenie na faktach,
ktore nie znajduja potwierdzenia w wynikach postepowania dowodowego badZ gdy zasadno$é ocen i wnioskow
wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania. Taka sytuacja nie miata miejsca w przedmiotowej sprawie. Powdd nie staral
sie wykaza¢ braku logiki w rozumowaniu Sadu, a motywy jakimi postuzyt sie by zarzut ten uzasadnic¢ odbiegaly od
jego tresci. Ta ostatnia nie dotyczyta bowiem podstawy faktycznej rozstrzygniecia, lecz dokonanej przez Sad Okregowy
wykladni art. 24 k.c.

Sad I instancji prowadzac postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie nie dopuscit sie zatem uchybien
uzasadniajacych zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. Sad ten przeprowadzil postepowanie dowodowe w sposob
prawidlowy i poddal je krytycznej analizie i ocenie zgodnej z zasadami okre§lonymi w art. 233 § 1 k.p.c.



Jezeli chodzi natomiast o pozostale zarzuty naruszeni prawa procesowego tj. art. 227 k.p.c., art. 217 § 3 k.p.c. oraz
art. 251 k.p.c., ktore zostaly podniesione przez powoda dopiero w piSmie procesowym z dnia 10 wrzeénia 2013 r.,
to nalezy wskazad, iz Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie stoi stanowisku, ze podnoszenie zarzutéw apelacyjnych,
po uplywie terminu do wniesienia apelacji nie jest dopuszczalne, z wyjatkiem zarzutoéw naruszenia przepiséw prawa
materialnego, ktorymi sad drugiej instancji nie jest zwigzany. Z kodeksu postepowania cywilnego wynika, iz apelacja
powinna zosta¢ wniesiona w okre§lonym terminie i zawiera¢ zwiezle przedstawienie zarzutéw. Strona wnoszaca
apelacje powinna sie do tego wymogu zastosowac, gdyz w przeciwnym razie przepisy, ktore okreslaja obligatoryjne
elementy apelacji stracilyby na znaczeniu. Ponadto niczym nieograniczone zglaszanie nowych zarzutéw, naruszaloby
takze zasade kontradyktoryjno$ci. Sad Apelacyjny ma §wiadomo$¢, iz w tym zakresie sa prezentowane takze odmienne
poglady, zgodnie z ktérymi apelujacy moze zglasza¢ nowe zarzuty rowniez w toku postepowania apelacyjnego, a wiec
po uplywie terminu do wniesienia apelacji, jednak tego pogladu nie podziela.

Na marginesie zatem nalezy wskazaé, iz decyzja Sadu Okregowego co do oddalenia wnioskéw dowodowych powoda
zgloszonych w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji byt stuszna, gdyz jak trafne przyjal Sad Okregowy,
istota niniejszego postepowania nie bylo ustalenie prawdy historycznej o generale S. K. (1), a kwestia tego czy pozwani
podajac informacje o wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmieécia w Warszawie z dnia 16 marca 2010 1., sygn.
akt V K 917/04 w ksiazce pt. (...) naruszyli dobra osobiste powoda. Z tych samych przyczyn Sad Apelacyjny oddalil
wnioski dowodowe powoda zgloszone w pi§mie procesowym z dnia 9 grudnia 2013 r., bowiem zmierzaly one jedynie do
ustalenia zyciorysu S. K. (1), ktory jak shuszne zauwazono nie byt istota niniejszego postepowania. Zreszta przypomniec
nalezy, iz powdd cofnal powodztwa w zakresie przeprosin za nazwanie go ,,paszkwilantem”, co takze nie pozostawalo
bez wplywu na decyzje o oddaleniu jego wnioskow dowodowych. Nadto nie mozna zgodzi¢ ze skarzacym, iz Sad
Okregowy poczynil najistotniejsze ustalenia w sprawie wylacznie w oparciu o uzasadnienie wyrokow sadéw karnych.
Wprawdzie dowodem w sprawie nie moze by¢ uzasadnienie wyroku sporzadzonego w innej sprawie, przy czym jak
stusznie zwroécil uwage Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 lutego 2010 r., sygn. akt I CSK 340/2009 iz za dokumenty
urzedowe uznawane s3 roéwniez uzasadnienia orzeczen sadowych, ktorych celem jest wskazanie podstawy faktycznej
i wyjasnienie podstawy prawnej rozstrzygniecia. Z faktu takiej kwalifikacji nie mozna jednak - jak wskazal Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 6 marca 1974 r., Il CR 46/74 - wyprowadza¢ wniosku, ze do uzasadnien orzeczen odnosza
sie wszystkie skutki, jakie kodeks postepowania cywilnego wiaze z dokumentami urzedowymi. W uchwale skladu
siedmiu sedziow z dnia 22 pazdziernika 1974 r. III PZP 20/74 (OSNCP 1975/2 poz. 17) Sad Najwyzszy podkreslil,
Ze ustalenia zawarte w uzasadnieniach orzeczen nie s ani o§wiadczeniami, ani urzedowymi zaswiadczeniami sadu,
ustalenia te bowiem nie sa stwierdzeniem faktow bezposrednio znanych sadowi lub tez przez niego sprawdzonych,
ale wnioskowaniem o prawdziwoSci faktéw na tle catoksztaltu okoliczno$ci sprawy. Kontynuujac te wykladnie trzeba
przyjac, ze uzasadnienia orzeczen sagdowych nie zawieraja ani o§wiadczen, ani zaswiadczen, o ktérych mowa w art. 244
§ 1iart. 252 k.p.c., lecz stwierdzaja jedynie, do jakiego wniosku przy ocenie zebranych i przeprowadzonych dowodow
doszedl sad na podstawie wlasnych przekonan. Stad uzasadnienia nie stwierdzajg faktéw w nich powolanych w spos6b
urzedowy i nie wymagane jest zatem obalanie tych faktéw dowodami przeciwnymi.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy mogl mimo tego odwolaé sie w ustaleniach faktycznych do rozstrzygnieé
wydanych przez inne sady, gdyz wskazal jedynie, do jakich wnioskéw przy ocenie zebranych i przeprowadzonych
dowodow doszly te sady w oparciu o wlasne przekonanie.

Przechodzac do oceny pozostalych zarzutow, wskaza¢ nalezy, iz ochrona dobr osobistych przewidziana w art. 24
k.c. jest uzalezniona od spelnienia dwdch przeslanek, a mianowicie od zagrozenia lub naruszenia dobra osobistego
osoby fizycznej oraz od bezprawnoéci dzialania osoby naruszajacej cudze dobro. Pierwszg z tych przestanek musi
wykaza¢ osoba zadajaca ochrony, natomiast ciezar wykazania, ze okre$lone zachowanie nie moze by¢ uznane za
bezprawne, spoczywa na osobie, ktéra dopuscila sie naruszenia. Przeslanka bezprawnos$ci uyjmowana jest przy tym
szeroko, gdyz za bezprawne uznaje sie kazde zachowanie sprzeczne z obowiazujacymi przepisami oraz z zasadami
wspolzycia spolecznego. Za bezprawne uwaza sie kazde dzialanie naruszajace dobro osobiste, jezeli nie zachodzi
zadna szczegdlna okoliczno$c usprawiedliwiajaca takie dzialanie, oraz ze do okoliczno$ci wylgczajacych bezprawnosé
zalicza sie: 1) dzialanie w ramach porzadku prawnego, tj. dzialanie dozwolone przez obowiazujace przepisy prawa,



2) wykonywanie prawa podmiotowego, 3) zgode pokrzywdzonego (ale z zastrzezeniem uchylenia jej skutecznosci w
niektorych przypadkach) oraz 4) dzialanie w obronie uzasadnionego interesu spotecznego. Nalezy zauwazy¢, iz art. 24
§ 1 k.c. wyraznie rozdziela kwestie naruszenia dobra osobistego od bezprawno$ci tego naruszenia (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 paZdziernika 1989 roku, sygn. akt IT CR 419/89). W konsekwencji w $wietle tego przepisu
naruszenie dobra osobistego moze nastapi¢ takze poprzez dzialanie zgodne z prawem, jednakze w takim wypadku
prawo nie przyznaje ochrony osobie, ktérej dobro zostalo naruszone (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
21 maja 2010 r., [ ACa 430/10).

Powod dochodzil w niniejszej sprawie ochrony dobrego imienia. Jak powszechnie przyjmuje sie zaréwno w doktrynie
iorzecznictwie, naruszenie dobrego imienia polega na pomoéwieniu innej osoby o takie postepowanie lub wlasciwosci,
ktdére moga ponizy¢ ja w opinii publicznej albo narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego zawodu, stanowiska
lub rodzaju dzialalno$ci. Moze tu chodzi¢ zaré6wno o rozpowszechnianie wiadomosci okreslonej tredci, ktéra stanowi
zarzut pod adresem jednostki, jak i wyrazenie ujemnej oceny jej dzialalnosci (zob. takze wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 29 pazdziernika 1971 roku, sygn. akt II CR 455/71 OSNCP 1972/4 poz. 77). Nie moze budzi¢ najmniejszych
watpliwosci, iz dobre imie osoby naruszaja wypowiedzi, ktore przypisujg osobie tej niewlasciwe postepowanie, mogace
spowodowac utrate do niej zaufania potrzebnego do prawidlowego funkcjonowania w spoteczenstwie. Dla przyznania
ochrony prawnej przepis art. 24 k.c. nie wymaga, aby taka utrata faktycznie nastapila. Wystarczajace dla stwierdzenia
naruszenia dobra osobistego moze by¢ ustalenie, ze okreslona wypowiedz mogla potencjalnie wywola¢ negatywna
ocene osoby domagajacej sie ochrony swoich débr osobistych.

W calej rozcigglosci nalezy podzieli¢ poglad Sadu Okregowego, iz sporna publikacja w zakresie, w jakim podawala
informacje, iz Sad Rejonowy uznal, ze Z. K. (1) dopuscil sie przestepstwa znieslawienia generala S. K. (1) oraz w czesci
w jakiej okreslala powoda mianem ,,paszkwilanta” z obiektywnego punktu widzenia naruszala dobra osobiste powoda,
gdyz ewidentnie ukazywala go w negatywnym Swietle i z pewno$cia narazala na szwank jego dobre imie.

Zaznaczy¢ jednak nalezy, iz przyjeta tu ocena nie jest jeszcze wystarczajaca do uznania, ze pozwani ponosza
odpowiedzialnoé¢ za naruszenie débr osobistych powoda, poniewaz do przyjecia takiej konkluzji, konieczne jest
jeszcze ustalenie, ze zachowanie strony pozwanej w tym zakresie bylo bezprawne. W $wietle dokonanych w sprawie
ustalen, Sad zasadnie uznal, iz brak bylo podstaw do udzielenia ochrony prawnej powodowi, bowiem strona pozwana
wykazala, iz przedmiotowe naruszenie nie bylo bezprawne. Nalezy zauwazy¢, iz w tredci apelacji skarzacy, skupil sie
glownie, na wykazaniu, iz blad w ustaleniach faktycznych, ktérego mial rzekomo dopuscic sie Sad dotyczyl przyjecia, iz
naruszenia débr osobistych powoda nie byto bezprawne, z uwagi na to, iz sluzyto ochronie istotnego i uzasadnionego
interesu spotecznego. Skarzacy zupelie pominal fakt, iz jedna z zasadniczych przyczyn oddalenia powo6dztwa byto
uznanie, iz zachowanie pozwanych nie bylo bezprawne, gdyz miesScilo sie w granicach obowiazujacego porzadku
prawnego.

Podkresli¢ nalezy, iz dzialanie w ramach obowigzujacego porzadku prawnego, by wylaczy¢ bezprawno$¢, musi byc
dokonane w granicach okre§lonych tym porzadkiem prawnym, to jest pozostawaé w zgodzie z obowigzujacymi
przepisami, powinno by¢ rzeczowe, obiektywnie podjete z nalezyta ostrozno$cia i przez osobe uprawniona. Nie
moze wykraczaé poza niezbedna dla okreslonych prawem celdéw potrzebe w zakresie wyrazonych ocen (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia

19 pazdziernika 1989 r., sygn. akt IT CR 419/89LexPolonica nr 296329).

Whbrew odmiennym zapatrywaniom skarzacego, autor ksiazki zachowal obiektywizm i nalezyta staranno$c¢ przy jej
przygotowaniu, bowiem podal prawdziwg informacje o tym, ze Sad Rejonowy dla Warszawy Srédmiescia w Warszawie
w wyroku z dnia 16 kwietnia 2010 r. uznal, ze matzonkowie T. i Z. K. (1) dopuscili sie znieslawienia gen. S. K. (1), czyli
wskazal jedynie, do jakiego wniosku przy ocenie zebranych i przeprowadzonych dowodéw doszed! ten sad w oparciu
o wlasne przekonanie. Przypomnieé nalezy, iz w uzasadnieniu ww. wyroku Sad napisal, iz zachowanie oskarzonych, a
wiec i powoda, niewgtpliwie wyczerpywalo znamiona przypisanego im czynu. W uzasadnieniu tym pada zwrot, ze Sad
zmienil kwalifikacje prawna czynu przypisanego oskarzonym z art. 212 § 2 k.k. na art. 212 § 1 k.k., poniewaz oskarzeni
popehili przestepstwo poprzez rozeslanie pism przy pomocy poczty. Uznajac, ze oskarzeni dopuécili sie popeklienia



zarzucanego im czynu, Sad Rejonowy uznal za zasadne skorzystanie wobec nich z instytucji warunkowego umorzenia
postepowania.

Prawidlowo$¢ powyzszego uznania Sagdu Rejonowego co do popelnienia przestepstwa zniestawienia zostala nastepnie
potwierdzona w uzasadnieniu Sadu Okregowego, ktoéry nie znalazl podstaw do uniewinnienia powoda, a jedynie z
powoddw proceduralnych (przedawnienia) postepowanie przeciwko powodowi i jego zonie umorzyt .

Nadto wbrew zarzutom apelacji autor ksiazki nie wskazal w niej, iz w sprawie karnej zapadl wyrok skazujacy, tylko
ze w stosunku do powoda i jego zony warunkowo umorzono postepowanie. Pozwany nie podal takze informacji, by
powdd zostal skazany za przestepstwo i to prawomocnie. W szczegolno$ci o podaniu takiej informacji nie Swiadezyl
zwrot, iz ,sprawe procesu z K. zakonczyla dopiero juz po jego $mierci corka generala”, gdyz mozna te wypowiedZ uznaé
co najwyzej za sugestie, ze byt to wyrok ostateczny, jednakze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem tylko jednoznaczne
sugestie moga naruszac¢ dobra osobiste czlowieka. Zdaniem Sadu Apelacyjnego w przedmiotowej sprawie nie mamy
do czynienia z taka jednoznaczna sugestia, mozna jedynie ten tekst odczytywac tak jak uczynit to Sad Okregowy, iz
corka generala S. K. (1) doprowadzila ostatecznie do wydania wyroku, o ktérym mowa w spornej publikacji. Godzi
sie takze zauwazy¢, iz publikacja ta ukazala sie na rynku przed wydaniem orzeczenia Sadu Okregowego z dnia 10
sierpnia 2010 r. uchylajacego wyrok Sadu Rejonowego, co oznacza, iz pozwany w swojej ksiazce nie mogl jeszcze opisac
rozstrzygniecia Sadu drugiej instancji. Trafne jest zatem stanowisko Sadu Okregowego, iz kwestionowany fragment
ksiazki zawieral informacje prawdziwe, oddajace stan rzeczy istniejacy na date jej publikacji.

Zgodzi¢ sie takze nalezy z wypowiedzia Sadu pierwszej instancji, iz nawet gdyby wskazana ksigzka zawierala
informacje o wyroku Sadu Okregowego z dnia

10 sierpnia 2010 r., to dla przecietnego czytelnika informacja ta, nie wplywalaby na odmienna ocene postepowania
powoda, gdyz umorzenie postepowania z uwagi na przedawnienie karalno$ci nie jest tozsame, z uniewinnieniem
danej osoby od popehlienia zarzucanego jej czyny zabronionego. Trafnie wywodzil Sad Okregowy, iz w
przypadku zbiegu przestanek materialnoprawnych i procesowych pierwszenstwo przynalezy ocenie formalnoprawne;j.
Prymat przestanki formalnoprawnej nad materialnoprawna wiaze sie bowiem z tym, ze nie mozna rozwazac
kwestii zwigzanych z odpowiedzialnoécia oskarzonego, jezeli sam proces jest z innych (formalnych) powodow
niedopuszczalny. Jednakze od tej reguly dopuszcza sie wyjatek, wskazujac, iz przy konkurencji przestanek
negatywnych z art. 17 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. oraz przedawnienia, umorzenie postepowania z racji przedawnienia
powinno nastapi¢ jedynie wowczas, gdy do chwili orzekania, nie zostalyby przeprowadzone wszelkie dowody oraz nie
zostalyby wyjasnione wszystkie okoliczno$ci pozwalajace na stwierdzenie, ze nie popelniono czynu stanowigcego czyn
zabroniony objety zarzutem (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2004 r., sygn. akt SDI 21/2004
LexPolonica nr 368200; Tomasz Grzegorczyk, komentarz do kodeksu postepowania karnego, wydanie 5, st. 110).

Z powyzszych wzgledow, chybione jest stanowisko apelujacego, zarzucajace zaskarzonemu orzeczeniu bezkrytyczne
recypowanie ustalenn zawartych w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego z dnia 10 sierpnia 2010 r., sygn. akt X
Ka 514/10, ktoére mialo doprowadzi¢ Sad pierwszej instancji do blednych wnioskéw w zakresie winy Z. K. (1) za
zniestawienie S. K. (1), gdyz Sad Okregowy w niniejszej sprawie, stwierdzil jedynie, do jakiego wniosku przy ocenie
zebranych i przeprowadzonych dowodow doszedl Sad Okregowy rozpoznajac apelacje Z. i T. K. od wyroku Sadu
Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia.

Odnoszac sie z kolei do zarzutu kwestionujacego poglad Sadu Okregowego, iz zachowanie pozwanych nie bylo
bezprawne, gdyz bylo podjete w celu ochrony uzasadnionego interesu spolecznego, to trzeba wskazaé, iz wbrew
zawartym w apelacji wywodom Sad Okregowy jasno wyjasnil, na czym polegat w jego ocenie 6w istotny i uzasadniony
interes spoleczny. W tym zakresie Sad Okregowy trafnie podniosl, iz generat S. K. (1) z racji pelnienia funkcji prezesa
(...) Zwiazku (...) byl osoba publiczna. Oznacza to, iz obywatele, a w szczegdlnosSci osoby, ktore zetkna sie z biografia
S. K. (1), powinny mieé¢ prawo do poznania, wszelkich informacji na jego temat, a zwlaszcza tych ktore pozostawaly
w zwiagzku z jego dzialalnoScig publiczna. Do takich informacji nalezy z pewno$cia wiadomos$é o wyroku, ktory zapadt
w stosunku do osoby, ktéra wysuwala pod adresem gen. S. K. (1) zarzuty, ktore mogly go poniza¢ w opinii publicznej
lub narazié na utrate zaufania potrzebnego dla pelnienia wskazanego wyzej stanowiska.



W ocenie Sadu Apelacyjnego omobéwiona wyzej przestanka w postaci ochrony waznego interesu spolecznego odnosi
sie, takze do osoby powoda.

Bezspornie generalna zasadg, wyrazona w art. 47 Konstytucji RP, jest konieczno$¢ uzyskania zgody osoby uprawnionej
na opublikowanie informacji dotyczacych zycia prywatnego. Jednakze regula ta doznaje wyjatkbw w wypadkach
wskazanych wprost w przepisach prawa.

W tym kontek$cie istotnego znaczenia nabiera norma art. 14 ust. 6 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo
prasowe (Dz. U. 1984 r. Nr 5 poz. 24 ze zm.), ktorg zgodnie z art. 54b stosuje sie odpowiednio do naruszen
prawa w publikacjach ksigzkowych. Nalezy zauwazy¢, iz przepis art. 14 ust. 6 wylgcza wymagania w postaci zgody
osoby zainteresowanej na publikacje informacji oraz danych dotyczacych prywatnej strony zycia, jezeli wiaze sie
to bezposrednio z dzialalnoScig publiczna danej osoby. W doktrynie i orzecznictwie podkreéla sie, ze wobec oséb
publicznych przy ocenie ewentualnych naruszen dobr osobistych nalezy stosowaé¢ inng miare anizeli wobec os6b
prywatnych, bowiem granice dopuszczalnej krytyki w stosunku do tych oséb oraz ich dzialalnoS$ci sa szersze, anizeli
wobec os6b nieprowadzacych takiej dzialalno$ci (wyrok SN z 26 lutego 2002 r., sygn. akt I CKN 413/2001 OSNC
2003/2 poz. 24). W orzecznictwie i w doktrynie panuje rowniez zgodno$¢, co do tego, iz osoba podejmujaca dziatalno$c
publiczna powinna by¢ Swiadoma, ze jej zycie, czyny oraz poglady beda poddawane ocenie i weryfikacji, poniewaz
spoteczenstwo ma prawo do pelnej informacji o wszystkich przejawach zycia publicznego takiej osoby (wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2002 roku, sygn. akt I CKN 413/2001 OSNC 2003/2 poz. 24 oraz z dnia 18 marca 2005
roku, sygn. akt I CK 564/2004, LexPolonica nr 375700). Jak trafnie wyjaénil Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku
z dnia 24 stycznia 2008 roku, sygn. akt I CSK 341/2007 (OSNC 2009/3 poz. 45). Do kategorii 0oséb publicznych naleza
zar6wno osoby sprawujace funkcje publiczne, jak i osoby, ktore nie pelnigc ich, odgrywaja role w réznych dziedzinach
zycia publicznego, takich jak polityka, zycie spoleczne, kultura i sztuka.

W ocenie Sadu Apelacyjnego powdd spelnia wszelkie przestanki do tego, by zosta¢ uznanym za osobe publiczna. Z. K.
(1) jest powstancem (...). bylym wieZniem politycznym, zaloZzycielem fundacji oraz dzialaczem na rzecz upamietnienia
historii Armii Krajowej (k. 5). Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia (...) (vide: (...)) zostal odznaczony
Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski. Stad cho¢ powdd wprawdzie nie peli funkcji publicznych w
dostownym tego stowa znaczeniu, to jednakze z racji swojej dzialalno$¢ odgrywa wazna role w zyciu spolecznym
i kulturalnym. Zdaniem Sadu Apelacyjnego dzialalno$¢ powoda w zakresie upamietnienia historii Armii Krajowej
ma wazne znaczenie spoteczne i kulturalne. W tym kontek$cie szczegoélnie istotne i budzace duze zainteresowanie
spoleczne sa informacje o bohaterskich dokonaniach przedstawicieli Armii Krajowej. Niemniejsze znaczenie maja
takze informacje, ktore przedstawiajg zolierzy Armii Krajowej w negatywnym Swietle. Taki wydzwiek maja miedzy
innymi informacje o ich wspolpracy z Urzedem (...). Wazny interes spoleczny przemawia za tym, aby informacje
te, o ile sa prawdziwe byly ogélnie dostepne i w interesie spolecznym pozostaje kwestia upublicznienia informacji
na temat wyroku sgdowego, w ktorym zarzuty stawiane tym osoba zostaly obalone, choéby wyrok ten nie byl
jeszcze prawomocny. Zdaniem Sadu Apelacyjnego konfrontacja zarzutéw stawianych generalowi S. K. (1) przez
powoda z trescig rozstrzygniecia Sadu Rejonowego dla Warszawy Srodmiescia stanowila dostateczny argument dla
opublikowania kwestionowanych przez powoda informacji na temat wydanego w tej sprawie rozstrzygniecia.

Podkreslié nalezy, iz wkroczenie w prywatna sfere zycia, w rozumieniu art.

14 ust. 6 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. - prawo prasowe (Dz. U. Nr 5, poz. 24), podjete w obronie spolecznie
uzasadnionego interesu wylacza bezprawno$¢ tego dzialania. Podanie danych z procesu karnego jest niewatpliwie
takim wkroczeniem w sfere zycia prywatnego, jednakze opublikowanie informacji o naruszaniu okre$lonych warto$ci
w dzialalnoSci publicznej lub w Zyciu prywatnym przez osobe, ktorej dzialalno$¢ publiczna wiaze sie z ich prezentacja,
pozbawione jest cech bezprawnosci.

Powod powinien mie¢ swiadomosé, iz ze wzgledu na charakter prowadzonej przez niego dzialalno$ci publicznej,
granice dopuszczalnej wobec niego krytyki sa szersze, gdyz osoby podejmujace dzialalno$¢ publiczng w sposob
Swiadomy i dobrowolny, a zarazem nieunikniony, poddaja sie ocenie i reakcji opinii publiczne;j.



Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, nalezy wskazac, iz jezeli publikacja ksiazkowa, przedstawia fakty zgodnie
z prawda, to jej autor i inne osoby wymienione w art. 38 ust. 1 ustawy z 1984 r. Prawo prasowe, nie ponosza
odpowiedzialno$ci za naruszenie dobr osobistych, poniewaz tylko falszywa informacja nie moze nigdy realizowac
waznego interesu spolecznego. Odpowiedzialno$¢ taka zachodzilaby jedynie w razie naruszenia prawa do prywatnoSci
i to tylko wtedy, gdyby opublikowane fragmenty nie wiazaly sie bezposrednio z dzialalno$cia publiczna osoby, ktorej
one dotycza (art. 14 ust. 6 ustawy z 1984 r. Prawo prasowe).

Przechodzac do oceny zarzutu naruszenia art. 13 ust. 2 i 3 i art. 54b Prawa Prasowego nalezy wskazaé, iz wbrew
zapatrywaniom skarzgcego przepis art. 13 ust. 2 i 3 nie mial zastosowania w niniejszej sprawie, w zwigzku z czym autor
publikacji mial prawo do podania w niej przy okazji omawiania wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmiescia
z dnia 16 marca 2013 r. danych osobowych powoda i jego Zony. Jak trafnie wskazali pozwani w odpowiedzi na
apelacje, niniejsza sprawa dotyczy publikacji ksigzkowej (historycznej), ktéra nie jest prasa w rozumieniu art. 7 ust.
2 pkt 1 ustawy Prawo Prasowe. Wbrew obszernym wywodom skarzacego zawartym w piSmie procesowym z dnia
10 wrzeénia 2013 r. nie ma zadnych podstaw do tego, by uznaé, iz art.13 ust. 2 w zw. z art. 54 b Prawa prasowego
ma zastosowanie w przedmiotowej sprawie. Wprawdzie art. 54b Prawa prasowego stosuje sie odpowiednio takze do
naruszenia prawa zwigzanych z przekazywaniem mysli ludzkiej za pomoca wydawnictw ksiazkowych o charakterze
historycznym, to niemniej jednak z przepisu tego jednoznacznie wynika, ze do takich wydawnictw ksiazkowych mozna
w oparciu o ten przepis stosowaé jedynie odpowiednio przepisy o odpowiedzialnoéci prawnej i postepowaniu w
sprawach prasowych. Tym samym ustawodawca odsyla do norm sformulowanych w rozdzialach 7i 8 ustawy. Artykut
13 Prawa prasowego nie jest zamieszony w tych rozdzialach. Oczywiscie cze$é przepiséw rozdzialow 7 i 8 odsyla do
norm sformulowanych w poprzednich rozdzialach ustawy, ale zgodnie z pogladami uznanych przedstawicieli doktryny
(B. Kosmus, G. Kuczynski — Prawo Prasowe Komenatarz, CH.Beck Warszawa 2013 r.; P. Zaremba — Prawo Prasowe.
Ujecie Parktyczne. Warszawa 2007 r.) odeslanie to nie ma charakteru absolutnego. Art. 54b Prawa Prasowego przede
wszystkim rozszerza zakres podmiotowy odpowiedzialno$ci okre$lonej w przepisach karnych prawa prasowego takze
na osoby nie bedace podmiotami tej ustawy.

Trzeba wskazadé, iz zgodnie z wypracowanymi w literaturze i orzecznictwie regutami wykladni pojecia ,,odpowiednio”
stosowanie danej grupy przepiséw moze oznaczal roOwniez, ze niektore przepisy nie znajda zadnego zastosowania.
Przepis

art. 54b odsyla niewatpliwie m. in. do art. 37 Prawa Prasowego. Mamy tu do czynienia z podwdjnym odestaniem.
Przepis ten wskazuje, ze odpowiedzialno$¢ za naruszenie prawa spowodowane opublikowaniem materialu prasowego
jest konstruowana na zasadach ogélnych chyba ze ustawa stanowi inaczej. Zasady ogolne to k.c. i k.k. i marginalnie
inne ustawy.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego wzgledy wykladni jezykowej kaza przyjac, ze ustawodawca, z jednej strony, co prawda
pozwolil na stosowanie wszelkich przepiséw o odpowiedzialno$ci prawnej i postepowaniu w sprawach prasowych
do materialow nieperiodycznych, ale z drugiej strony, ten sam przepis art. 54b ogranicza swoje zastosowanie tylko
do przepiséw o odpowiedzialnoSci prawnej i postepowaniu w sprawach prasowych, za$ art. 13 ust 1 ustawy — Prawo
prasowe takim przepisem nie jest. Nalezy dalej zauwazy¢, ze skoro zastosowanie art. 54b ustawy — Prawo prasowe
dotyczy “przepiséw o odpowiedzialnoSci”, to nalezy sie przy jego wykladni kierowaé dyrektywa pewnej okre$lonosci
norm statuujacych odpowiedzialno$¢ prawng. Ten wzglad kaze za$ uznac, ze przepis nie statuujacy odpowiedzialnoéci
(a art. 13 ust. 1 ustawy — Prawo prasowe nie odpowiedzialno$é, czyli konsekwencje zachowania opisuje, lecz wzorzec
powinnego zachowania, polegajacy na powstrzymaniu sie od wypowiadania pewnych opinii) nie moze by¢ — droga
ekstensywnej wykladni — uznany za przepis “o odpowiedzialnosci prawnej”.

Roéwniez dyrektywy systemowe nakazujg uznaé brak zasadno$ci zastosowania art. 54b omawianej ustawy do przepisu
zakazujacego pewnych zachowan. Wszak norm regulujacych odpowiedzialno$¢ za wypowiedzenie opinii w prasie co do
rozstrzygniecia w postepowaniu sadowym przed wydaniem orzeczenia w I instancji poszukiwaé¢ mozna w przepisach
Kodeksu cywilnego o ochronie débr osobistych, o ile oczywiscie in concreto do kolizji z dobrem osobistym uczestnika
postepowania by doszto (nie tylko zreszta chodzi tu o dobro osobiste w postaci czci czy godnoéci, lecz choéby réwniez



o prawo do prywatnoSci czy zycia rodzinnego). Dyrektywa racjonalnoéci ustawodawcy i sp6jnosci systemu prawa
kaza wykluczy¢ suponowana teze o duplikacji norm dotyczacych tego samego zagadnienia prawnego w systemie
polskiego prawa. Wzgledy wykladni historycznej nakazuja natomiast przypomnie¢, ze art. 54b ustawy — Prawo
prasowe pojawil sie w tej ustawie na mocy przepisdéw znoszacych regulacje cenzury (urzedu kontroli publikacji prasy
i widowisk), nie bylo wiec — historycznie rzecz ujmujac — jego celem wzmaganie ograniczen w korzystaniu z wolnosci
slowa, lecz przeciwnie, ich limitacja. Wreszcie, wykladnia funkcjonalna zastosowana wobec rozwazanego przepisu
prowadzi do pogladu, ze jego celem bylo (i, w ujeciu dynamicznym, nadal jest) zasadniczo uregulowanie zastosowania
okre$lonych unormowan (tych dotyczacych wylacznie odpowiedzialno$ci prawnej, a wiec — powtoérzmy — prawnych
konsekwencji zachowania kwalifikowanego w okreslony spos6b przez prawo, a takze tych dotyczacych wylacznie
procedury dotyczacej spraw prasowych) do publikacji niemieszczacych sie w pojeciu “prasy”, zdefiniowanym w
ustawie. Rozwoj technologii dowiddl} zreszta shusznoéci tego posuniecia ustawodawcy wobec wyzwan zwigzanych
z komunikacja elektroniczna. Nalezy w koncu dodaé i to, ze ograniczanie swobody wypowiedzi — w Swietle art.
10 Europejskiej Konwencji — jest dopuszczalne, gdy przewiduje je “ustawa”. Nie mozna przyjac, w Swietle obecnej
redakcji art. 54b ustawy — Prawo prasowe, aby “ustawa przewidywala” zastosowanie art. 13 ust. 1 w przypadku
publikacji ksigzkowej. Przepis ten nie odnosi sie bowiem ani do odpowiedzialno$ci, ani do jakichkolwiek unormowaé
proceduralnych. Aprobata dla tezy o jego zastosowaniu w zwiazku z art. 54b ustawy — Prawo prasowe stanowilaby —
z perspektywy (w szerokim rozumieniu) konstytucyjnej — niedopuszczalng ingerencje w swobode wypowiedzi, to nie
ustawa bowiem pozwolilaby w tym przypadku na ingerencje, lecz jej zbyt daleko idaca, rozszerzajgca wykladnia. Nie
mozna wiec uznac, takze i z tych systemowych wzgledéw, aby wspomniana teza mogla zostaé¢ zaaprobowana. Z tych
wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny uznal, iz zarzut naruszenia art. 13 pr. prasowego jest nietrafny.

Wedlug pogladow komentatoréw ogblne zasady odpowiedzialnoéci z tytulu takiej ingerencji na gruncie Prawa
prasowego sa modyfikowane w art. 12 ust. 1 — przewidujacym surowsze wymogi staranno$ci przy przygotowaniu
materialu oraz konstruowaniu jego tresci, z drugiej strony dochowania szczegdlnych rygoréw starannosci i rzetelnosé
w przypadku publikacji informacji nieprawdziwych na gruncie art. 54b. Oznacza to, ze np. autor ksigzki historycznej,
ktory dziata zgodnie ze wszystkimi kanonami zawodowego rzemiosta, dotart do wszystkich dostepnych zrodel, dokonat
ich wlasciwej analizy, jednakze jego wnioski okazaly sie nietrafne, bedzie zwolniony od odpowiedzialnoSci — oraz
w art. 14 ust. 6 — przewidujacym surowsze wymagania co do dopuszczalnoéci naruszenia ingerencji w prywatnosé
w sytuacjach opisanych w art. 54b prywatno$¢ podlega ochronie na zasadach opisanych w art. 14 ust. 6. Trzeba
podkresli¢, iz zaden z komentatorow nie wskazuje, ze art. 13 Pr Prasowego ma zastosowanie do publikacji ksiazkowych.

Zakladajac teoretycznie, iz w sprawie powinien mieé zastosowanie art. 13 ust. 2 Prawa Prasowego w zw. z art. 54b
Prawa Prasowego, to nalezy stwierdzi¢, iz moze by¢ taka sytuacja, iz wydawca czy autor zdecyduje sie poda¢ dane
osobowe osoby wobec ktorej jest prowadzone postepowanie karne w charakterze oskarzonego, czym narusza art. 13
ust. 2, a tym samym narusza dobro osobiste oskarzonego, jednakze w procesie o ochrone dobr osobistych wykaze
prawdziwo$¢ stawianych zarzutéw. Dowodem takim bylby z pewnoScia wyrok skazujacy.

W przedmiotowej sprawie nie mamy wyroku skazujacego, ale mamy wyrok, z ktérego uzasadnienia jednoznacznie
wynika, iz Sady dokonaly ustalen i rozwazan w oparciu, o ktére uznaly, ze material dowodowy pozwalal na przypisanie
oskarzonym czynu znieslawienia, a jedynie z proceduralnych powodéw nie zapadly wyroki skazujace. W tych
okolicznoS$ciach uwzglednienie powodztwa, bez uwzglednienia podnoszonego przez pozwanych zarzutu naruszenia
art. 5 k.c. byloby niestuszne.

Trzeba wskazaé, iz zakaz ujawniania danych osob oskarzonych funkcjonuje jedynie do czasu prawomocnego
zakonczenia postepowania. Stad pozwani juz po wyroku Sadu Okregowego mogliby opublikowa¢ te same informacje
tj. ze Sad I stancji uznal powoda za winnego, oraz ze Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uniewinnienia, a umorzyt
postepowanie jedynie z powodu przedawnienia. Bylaby to w ocenie Sadu Apelacyjnego rowniez, a moze bardziej
niepochlebna dla powoda informacja, niz zamieszczona przez pozwanych.

Wprawdzie ochrona czci czlowieka, znajduje normatywna podstawe w art. 47 Konstytucji RP, art. 23 k.c., jak tez
w odpowiednich normach prawa karnego, jednak nie stanowi wartosci absolutnej. Jednym z determinantéw granic



ochrony bedzie wolnoé¢ wypowiedzi, majaca umocowanie w art. 54 Konstytucji RP jak tez art. 10 Konwencji o
Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wartosci.

Trzeba tez zaznaczyé, iz gdyby art. 13 ust. 2 Pr. pras. mial zastosowanie w przedmiotowej sprawie, to ewentualnie
mozna by uznaé¢ za zasadne roszczenie o przeproszenie za naruszenie sfery prywatnosci poprzez postuzenie sie
imieniem i nazwiskiem powoda przy relacji z procesu, bo relacjonowaé proces pozwany moglby. Takiego zadania
powdd nie zamiedcil, a skorygowanie zadania do takich przeprosin byloby zdaniem sadu korekta zbyt daleko idaca,
zmieniajaca zadanie pozwu, prowadzacg wrecz do orzeczenia ponad zadanie pozwu.

Istotne jest takze to, iz art. 14 ust. 6 Pr. Pras. nie stanowi lex specjalis w stosunku do art. 13 ust. 2 Pr Pras.
Pomiedzy tymi przepisami zachodzi stosunek krzyzowania sie, ich zakresy jedynie czeSciowo sie pokrywaja. Nie
zawsze informacja o prowadzeniu postepowania karnego przeciwko oznaczonej osobie wkracza w sfere prywatnosci.
Podobnie nie wszystkie dane osobowe beda wchodzily w zakres prywatnosci. (np. zawdd). Imie i nazwisko wchodzi
w zakres prywatno$ci.

Bezprawno$¢ naruszenia intereséw oskarzonego uzasadnia nie samo w sobie naruszenie domniemania niewinno$ci
oskarzonego, ale bezzasadne przypisanie mu sprawstwa przestepstwa. W razie naruszenia dobr osobistych
oskarzonego wskutek przedstawienia go jako sprawcy zarzucanego mu czynu, na osobach odpowiedzialnych (autor,
wydawca) spoczywa ciezar dowodu prawdziwosci przypisania oskarzonemu sprawstwa przestepstwa.

W przedmiotowej sprawie taki dowod zostal przeprowadzony. Nie chodzi tu przy tym o dowdd skazania tylko
dowod sprawstwa przestepstwa. Zaréwno z uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego jak i wyroku Sadu Okregowego
jednoznacznie wynika, ze oba sady w oparciu o przeprowadzone postepowanie dowodowe doszly do takich samych
ustalen tj. ze mozna bylo przypisaé powodowi sprawstwo przestepstwa znieslawienia, jednakze jedynie z powodow
proceduralnych nie doszlo do skazania powoda. Stad w spornej publikacji zostala podana prawdziwa informacja, iz
sad uznal, ze pow6d dopuscil sie przestepstwa znieslawienia generala K.. Trzeba podkreslié, iz w spornej ksiazce nie
padly stowa, ze powod zostal skazany prawomocnym wyrokiem za popelnienie tego przestepstwa. Tylko, ze sad uznal,
ze dopuscit sie takiego przestepstwa, co bylo zgodne z prawda.

Stad nie moglo zosta¢ uwzglednione powddztwo o nakazanie przeprosin za opublikowanie i podanie w ksiazce
nieprawdziwych informacji poprzez stwierdzenie, ze powod dopuscil sie przestepstwa znieslawienia S. K. (1). Bowiem
autor napisal jednie, ze to Sad Rejonowy uznal, Ze powdd tego przestepstwa sie dopuscil, co bylo prawda.

W konteks$cie nazwania powoda ,,paszkwilantem” nalezy na wstepie zwrdci¢ uwage, iz kwestia ta stracila na znaczeniu,
po tym jak pow6d w toku postepowania apelacyjnego ograniczyt powddztwo w zakresie przeprosin za wskazane
sformulowanie. Niemniej jednak, nalezy podnie$¢, iz uzycie tego stwierdzenia przez pozwanych bylo w realiach
niniejszej sprawy usprawiedliwione, o czym zadecydowaly nastepujace argumenty.

Po pierwsze nalezy zawuazy¢, iz przy ocenie, czy w konkretnym przypadku dzialanie naruszajace dobro osobiste innej
osoby mialo charakter bezprawny, nalezy uwzglednié szereg czynnikdéw, a mianowicie: oprocz samych naruszajacych
dobra osobiste sformulowan takze miejsce, forme, czas, cel, kontekst i rodzaj tresci ocenianych wypowiedzi.

Po drugie wolno$¢ wyrazania opinii, o jakiej stanowi art. 10 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i
Podstawowych Wolnoéci, jest jednym z zasadniczych fundamentéw demokratycznego spoleczenstwa oraz jednym z
podstawowych warunkéw spolecznego rozwoju i samospelnienia obywateli. Dlatego tez wolno$¢é wyrazania opinii ma
zastosowanie nie tylko do "informacji" czy "idei", ktére sa pozytywnie odbierane lub postrzegane jako nieobrazliwe
lub neutralne, lecz takze do tych, ktore sa obrazliwe, szokujace lub poruszajace i to niezaleznie od formy w jakiej
sq wypowiadane. Przewidziane w art. 10 ust. 2 Konwencji ograniczenie prawa do swobody wypowiedzi, robwniez w
odniesieniu do formulowania opinii, ocen jako wyjatki, wymagaja $cislej wykladni i dopuszczalne sa po spelnieniu
wskazan celowo$ci, legalnoéci i koniecznoéci dla zapewnienia ochrony waznych wartoéci, do ktérych naleza réwniez
dobra osobiste (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie dnia 23 stycznia 2013 r. I ACa 1023/12).



Ponadto trzeba takze wskazac, iz w wyroku z dnia 1 lipca 1997 r. w sprawie O. przeciwko Austrii (Nt 2) Europejski
Trybunatu Praw Czlowieka zwrocil uwage na réznice miedzy wypowiedziami o faktach, ktére podlegaja udowodnieniu,
i opiniami (sgdami ocennymi) - z natury niedajacymi sie udowodnié. W orzeczeniu tym, jak réwniez w wyrokach z
dnia 27 maja 2001 r. w sprawie J. v. Austria i z dnia 12 lipca 2001 r. w sprawie F. v. Slowacja, a takze w wyroku
z dnia 28 sierpnia 1992 r., S. v. Austria, Trybunal w odniesieniu do wypowiedzi o charakterze ocennym dopuscil
mozliwo$¢ badania, czy ,,fakty na podstawie ktorych skarzacy sformulowal swojg ocene byly zasadniczo prawdziwe”,
badz - inaczej ujmujac, czy wyrazone sady korzystaly z ,,wystarczajacej podstawy faktycznej”.

W tym kontek$cie podnie$é nalezy, iz apelacja skupiala sie na checi wykazania, iz pow6d mial podstawy uwazac,
iz general S. K. (1) byl osoba wspoélpracujaca z dzialem specjalnym UB oraz ze byt odpowiedzialny za bicie
wspolosadzonych z nim wiezniow. Jednakze nalezy przypomnieé, iz w pismach kierowanych do Ministra Obrony
Narodowej i do bylych (...) i Oficerow Wojska Polskiego oraz Organizacji (...) powdd zarzucat gen. S. K. (1) takze
dopuszczenie sie i innych czynéw, w tym miedzy innymi, ze walczyl z partyzantka radziecka, litewska oraz z Zydami,
i ze prowadzil w polowie lat 50 tych pod protektoratem B. P. bezkarnie brudne interesy, z ktérych dochody byly
uzywane na walke z KoSciolem (...) oraz penetracje $srodowisk akowskich i opozycyjnych, a takze ze w roku 1945, bedac
aresztowany prze wladze PRL dokonal najohydniejszej zbrodni, wydajac w rece UB swoich zokierzy i osoby ktére mu
pomagaly, przez co skazal swoich podkomendnych na §mier¢ lub wieloletnie wiezienie.

Stad kwestia dzialann podejmowanych przez generala w trakcie odbywania kary we W. i jest tylko niewielka czescig
zarzutéw, jakie powdd wysuwal pod adresem generala S. K. (1) i nawet udowodnienie ich prawdziwosci, nie
pozwalaloby na przyjecie, ze zostalaby udowodniona prawdziwo$¢ pozostalych zarzutow. Pozostate byly rowniez
wystarczajace do podniesienia zarzutu znieslawienia. Z tych tez wzgled6w Sad Apelacyjny pominat wnioski dowodowe
zgloszone w apelacji nie tylko jako cze$ciowo sp6znione, ale takze jako nie mjace znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Nalezy zauwazy¢, iz forma spornej wypowiedzi nie jest szczegélnie ostra ani drastyczna, a wyrazony przez autora
ksiazki osad korzystal z wystarczajacej podstawy faktycznej. Jak trafnie zwrocil uwage Sad Okregowy okreslenie
powoda mianem paszkwilanta w realiach niniejszej sprawy nie bylo naduzyciem, gdyz wynikalo z oceny caloksztalttu
poczynan powoda, jakie wystosowal on w stosunku do generala S. K. (1). Przede wszystkim trzeba zwrdcié uwage, iz
autor ksigzki uzyt slowa ,,paszkwilant” odwolujac sie do treéci wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Sroédmiescia
z dnia 16 marca 2010 r., w ktérym jednoznacznie przesadzono wine powoda za znieslawienie S. K. (1). Nadto w
zakresie dopuszczalnoSci uzycia tego sformulowania nalezato mie¢, takze na uwadze wage zarzutow stawianych S. K.
(1), ktore ponizaly go w opinii publicznej i narazaly na utrate zaufania publicznego, sposob i zakres ich upublicznienia,
jak rowniez wzglad, iz w toku postepowania karanego powdd nie zdotal wykaza¢ prawdziwosci stawianych przez
siebie zarzutow. Z powyzszych wzgledow uzycie slowa paszkwilant, w kontekscie oceny postepowania powoda bylo
jak najbardziej dopuszczalne, a powod powinien byt zdawaé sobie sprawe, takze jako osoba prowadzaca dzialalnoéc
publiczna, iz jego postepowanie moze sie spotkaé z negatywnymi reakcjami spolecznymi.

Ponadto zdaniem Sadu Apelacyjnego powddztwo nie mogloby zosta¢ uwzglednione, w $wietle trafnie podniesionego
przez pozwanych zarzutu naduzycia praw podmiotowego (art. 5 k.c.).

W tym zakresie nalezy stwierdzi¢, ze nie ma zadnych podstaw ani natury prawnej, ani natury spolecznej do tego, aby
wylaczyé z zasady dopuszczalno$é i celowosc stosowania art. 5 k.c. w dziedzinie stosunkow powstajacych na tle ochrony
dobr osobistych. Zgodnie z treScig tego przepisu nie mozna czynié ze swego prawa uzytku, ktory bylby sprzeczny
ze spoleczno gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub zasadami wspdlzycia spotecznego. Takie dzialanie lub
zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Caloksztalt okolicznoéci niniejszej sprawy dowodzi, iz pow6d wystepujac z roszczeniem o ochrone dobr osobistych nie
zashuguje na jej przyznanie, gdyz wcze$niej sam i to z duzym natezeniem dopuscit sie naruszenia dobr osobistych S.
K. (1), co zostalo dostatecznie wyjasnione w toku postepowania karnego. Powod zdaé¢ musi sobie sprawe, iz nie mial
dowoddw na poparcie wszystkich oskarzen stawianych pod adresem S. K. (1), ze dwa sady uznaly je za bezpodstawne,
stad i reakcja spoleczna na jego postepowanie mogla uzasadnia¢ uzycie w stosunku do niego slow, ktére w jego



odczuciu przedstawialy go jako oszczerce. Nawet jesli odczucie powoda jest uzasadnione, to jednak nazwanie go
wylacznie ,,paszkwilantem”, zupehie nie przystaje do ciezaru gatunkowego zarzutéw jakie powod skierowal wobec
gen. S. K. (1). Por6wnanie obu naruszonych wartoéci, jak rowniez sposobu w jaki pow6d naruszyl dobra osobiste
bohatera spornej publikacji, zdaniem Sadu Apelacyjnego uzasadnialo oddalania pow6dztwa wobec jego sprzeczno$c z
zasadami wspolzycia spolecznego, jak chociazby z zasada przyzwoito$ci postepowania w stosunkach miedzyludzkich.

Z tych wzgledéow brak bylo podstaw do zmiany zaskarzonego orzeczenia albo jego uchylenia
w kierunku postulowanym przez skarzgcego, a apelacja powoda podlegala oddaleniu jako
bezzasadna, o czym orzeczono na podstawie art. 385 k.p.c. jak w pkt 1 sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w pkt 2 sentencji

na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c., zasadzajqgc od powoda

na rzecz pozwanych zwrot kosztéow postepowania apelacyjnego, na ktore skladala sie kwota
wynagrodzenia pelnomocnika, w wysokosci ustalonej stosownie do § 13 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 3
oraz § 11 ust. 1 pkt 2 rozporzaqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnosci adwokacie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (Dz. U. z 2002 nr 163 poz. 1348 ze zm.) oraz przy uwzglednieniu tego, iz wygrywajacym
proces wspoluczestnikom, o ktérych mowa w art. 72 § 1 pkt 1 k.p.c., reprezentowanym przez
tego samego adwokata sqd przyznaje zwrot kosztéw w wysokosci odpowiadajqgcej wynagrodzeniu
Jjednego petnomocnika (por. postan. SN z 2011-04-07, IV CZ 142/10, LEX nr 785282 oraz uchwala
SN z 2007-01-30, III CZP 130/06, OSNC 2008/1/1). Na kwote 720 zl skladajq si¢e koszty zastepstwa
w wysokosci 600 zl od roszczenia majgtkowego oraz 360 zl od roszczenia niemajqgtkowego (960 zlt
x 75% co dato 720 z1).



