Sygn. akt VI ACa 282 /13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrze$nia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Regina Owczarek - Jedrasik
Sedzia SA— Ewa Zalewska

Sedzia SO del. — Jolanta Pyzlak (spr.)

Protokolant: — sekr. sqdowy Mariola Frqckiewicz

Ppo rozpoznaniu w dniu 27 wrzesnia 2013r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powoédztwa A. P.

przeciwko (...) S.A. w W,

o zadoséuczynienie, odszkodowanie, rente i ustalenie

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 21 listopada 2012 r.

sygn. akt XXV C 1532/10

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt VI, VII, VIII w ten sposob, ze:

a) w pkt VI: zasqgdza od pozwanego (...) SA z siedzibg w W. na rzecz powoddki A. P. ponad
kwote zasqdzong w pkt I kwote 100 000 zl (sto tysiecy zlotych) tytulem zados$éuczynienia wraz z
ustawowymi odsetkami od kwoty 50 000 zl (pieédziesiqt tysiecy zlotych) od dnia 7 grudnia 2010r.
do dnia zaplaty oraz od kwoty 50 000 zl (pieédziesiqt tysiecy zlotych) od dnia 6 stycznia 2011r.
do dnia zaplaty, a takze kwote 58 489,32 zl (piecdziesigt osiem tysiecy czterysta osiemdziesiqt
dziewieé zlotych 32/100) tytulem odsetek od kwoty zasqdzonej w pkt I za okres od dnia 7 grudnia
2010r. do dnia 20 listopada 2012r., w pozostalej czesci powoddztwo oddala;

b) w pkt VII: zamiast kwoty 220,84 zl zasqdza od pozwanego (...) SA z siedzibg w W. na rzecz
powodki A. P. kwote 2454 zl (dwa tysigce czterysta piecdziesiqt cztery zlote) tytulem kosztow
zastepstwa procesowego;

c) w pkt VIII: zamiast kwoty 15 274,72 zt nakazuje pobrac¢ od pozwanego (...) SA z siedzibg w W. na
rzecz Skarbu Panstwa Sqadu Okregowego w Warszawie kwote 24 056 zl (dwadziescia cztery tysiqce
pieédziesiqt szesé zlotych) tytulem nieuiszczonych kosztéow sgdowych;

2. w pozostalej czesci oddala apelacje powodki;

3. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstiva procesowego w postepowaniu
apelacyjnym;



4. nakazuje pobraé od pozwanego (...) SA z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa - Sqdu
Okregowego w Warszawie kwote 7932 z1 (siedem tysiecy dziewieéset trzydziesci dwa zlote) tytultem
oplaty od apelacji, od ktéorej uiszczenia powodka byla zwolniona;

5. nie obcigza powodki pozostalymi nieuiszczonymi kosztami sqdowymia.
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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 listopada 2010r. Pow6dka A. P. domagala sie zasadzenia od pozwanego (...) SA w W. kwoty 480
000 7zl z ustawowymi odsetkami od dnia 30 paZzdziernika 2009r. do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia, kwoty
4500 zl miesiecznie tytulem renty na zwiekszone potrzeby, poczynajac od 1 listopada 2010r., kwoty 99 000 zt tytulem
skapitalizowanej renty za okres od 1 stycznia 2009r. do 31 pazdziernika 2010r., kwoty 2242 zt z ustawowymi odsetkami
od dnia 30 pazdziernika 2009r. do dnia zaplaty tytutem odszkodowania oraz ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego
za przyszle nastepstwa wypadku z 1 stycznia 2009r.

Pozwany (...) SA w W., aktualnie wystepujace pod firma - (...) SA w W., wnosil o oddalenie powodztwa i zasgdzenie
kosztow.

Wyrokiem z dnia 21 listopada 2012r Sad Okregowy w Warszawie w sprawie XXV C 1532/10:

I. zasadzil od pozwanego (...) S.A. wW. narzecz powddki A. P. tytulem zado$c¢uczynienia kwote 230 000 zl z odsetkami
ustawowymi od dnia 21 listopada 2012 r. do dnia zaplaty;

II. zasadzil od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powddki A. P. tytulem renty z uwagi na zwiekszone potrzeby za
okres od 1 stycznia 2009 r. do 30 listopada 2012 r. kwote 71 515,20 zl;

III. zasadzit od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powddki A. P. tytulem renty z uwagi na zwiekszone potrzeby kwote
2 280 zl miesiecznie poczawszy od dnia 01 grudnia 2012 r., platng z géry do 5 dnia kazdego miesiaca z odsetkami
ustawowymi w przypadku uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat,

IV. zasadzil od pozwanego (...) S.A. w W. rzecz powddki A. P. tytulem odszkodowania kwote 2 242 zl z odsetkami
ustawowymi od dnia 20 stycznia 2011 r. do dnia zaplaty,

V. ustalil odpowiedzialno$é (...) S.A. w W. wobec A. P. za ewentualne przyszle nastepstwa wypadku komunikacyjnego,
ktéremu powddka ulegla w dniu 1 stycznia 2009 roku,

VI. oddalil powodztwo w pozostalym zakresie,
VII. zasadzil od (...) S.A. w W. na rzecz A. P. kwote 220,84 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego,

VIII. nakazal pobra¢ od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie kwote
15 274,72 z} tytulem czesci kosztéw sadowych, od obowigzku uiszczenia ktorych powodka zostata zwolniona,

IX. nie obciazyl powodki A. P. kosztami procesu w pozostalym zakresie.

Sad Okregowy ustalil, iz pow6dka A. P. zostala poszkodowana w wypadku komunikacyjnym, ktéry mial miejsce
w dniu 1 stycznia 2009 r. w miejscowosci C. na skutek przejechania jej przez pojazd mechaniczny marki M. o nr
rej. (...) kierowany przez jej 6wczesnego konkubenta S. J., ktory jako posiadacz tego pojazdu byt ubezpieczony od
odpowiedzialno$ci cywilnej za szkody zwigzane z ruchem tego pojazdu w pozwanym towarzystwie ubezpieczeniowym.
S. J. zostal uznany za winnego popelnienia tego wypadku wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa Praga w Warszawie



z dnia 19 kwietnia 2011 r. wydanym w sprawie o sygn. akt V K 208/09, przy czym przypisano mu dzialanie w zamiarze
bezposrednim pozbawienia zycia A. P..

W nastepstwie tego zdarzenia powddka doznala szeregu obrazen: zlamania obu nég, ztamania miednicy, ztamania
rak, stluczenia pluca i serca, polamania wszystkich zeber, sthuczenia pnia mdézgu, rany miazdzonej brzucha. W
konsekwencji powodka byla hospitalizowana od stycznia 2009 r. do polowy pazdziernika 2009 r., przeszla szereg
operacji. Na skutek tego wypadku do dnia dzisiejszego odczuwa dolegliwoéci zdrowotne, nie moze chodzi¢, nie ma
pelnego czucia w palcach u rak, nie moze samodzielnie przygotowywaé positkow, nie moze dzwigac, nabawila sie
pourazowej padaczki, odczuwa takze pourazowe bole poszczegolnych czeéci ciala i organdw, ktore ulegly uszkodzeniu
w wyniku wypadku, miewa préby samobojcze. A. P. w zwiazku z odniesionymi uszczerbkami na zdrowiu leczy sie
nadal u ortopedy, neurologa i psychiatry, a takze korzysta z zabiegdéw rehabilitacyjnych. Nie jest w stanie samodzielnie
funkcjonowac, pomagaja jej znajomi i sublokator. Przed wypadkiem powddka byla osoba zdrowa, zamieszkiwala
wraz z coérka w miejscowoéci C., wynajmowala mieszkanie za kwote 500 zl miesiecznie. Po opuszczeniu szpitala w
W. powodka nie powrdcila juz do tego mieszkania, bowiem miala psychiczny lek przed powrotem do miejsca, gdzie
doszlo do przedmiotowego wypadku, a ponadto z uwagi na swoj stan zdrowia nie byla w stanie poszukiwaé innego
miejsca zamieszkania poza W.. Powodka zamieszkala w lokalu przy ul. (...) w W., ktory wynajmuje za kwote 1 250 z}
miesiecznie. Powodka zamieszkala tam bezposrednio po opuszczeniu szpitala dzieki pomocy rodziny S. J.. Powbédka
podnajmuje jeden pokoj w tym lokalu sublokatorowi, ktory z tego tytulu uiszcza powddce miesiecznie kwote 200 zl, a
w pozostalym zakresie §wiadczy pomoc powddce w codziennych czynno$ciach. Przed wypadkiem powo6dka pracowala
zawodowo i z tego tytulu wedlug oéwiadczenia uzyskiwala érednio kwote okolo 2 400 zl netto.

Sad Okregowy w oparciu o opinie bieglych: neurologa, chirurga traumatologa, bieglego z zakresu rehabilitacji
medycznej i bieglego psychiatry ustalil, iz A. P. na skutek wypadku z dnia 1 wrzesnia 2009 r. doznala ogélnego trwatego
uszczerbku na zdrowiu na poziomie 100 %; przy czym pod wzgledem ortopedycznym doznala trwalego uszczerbku
na zdrowiu w wysokoéci 57 %, pod wzgledem neurologicznym - trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 45 %.
Aktualnie powodka posiada zaburzenia w chodzie oraz nasilajace sie dolegliwo$ci bolowe tj. zespol bolowy krzyza.
Powodka posiada znaczne ograniczenie ruchomos$ci w stawie barkowym prawym oraz oslabienie sily miesni w
konczynach dolnych i gbrnych. Wynik leczenia nalezy wprawdzie uznac za zadawalajacy, ale nie w pelni odtworzono u
powddki obrecz miedniczna po stronie lewej (pozostato przemieszczenie koSci lonowej i kulszowej praz podwichniecie
1 cm w stawie krzyzowo — biodrowym), co powoduje skrocenie koniczyny dolnej lewej i transpozycje tulowia,
zaburza funkcje ruchu, wywoluje dolegliwoéci bélowe i prowadzi do powstania zmian zwyrodnieniowych kregostupa
ledzwiowego oraz stawow konczyny dolnej lewej wcze$niej niz u innych oséb w wieku powddki. W nastepstwie
doznanych obrazen powodujacych trwale duze naruszenie funkeji i wydolnos$ci narzadu ruchu powddka stata sie osobg
niezdolna calkowicie do pracy w sposob trwaly. Wymaga stalej rehabilitacji, a miesieczny koszt takiej rehabilitacji
wynosi 850 z}l. Z punktu widzenia neurologicznego powodka znajduje sie w stanie po urazie wielonarzagdowym,
doznala padaczki pourazowej, uszkodzenia nerwu lokciowego lewego w odcinku dystalnym i strzalkowego lewego.
W zwiagzku z tym wymaga stalego leczenia, przyjmowania lekow, zabiegow fizykoterapii uszkodzonych nerwdéw.
Ponadto powo6dka doznala stresu pourazowego o charakterze chronicznym. Konieczna jest w jej przypadku wieloletnia
psychoterapia. Trwaly uszczerbek na zdrowiu z tego tytulu wynosi 20 % i na skutek jego doznania powo6dka nie jest
zdolna do wykonywania jakiejkolwiek pracy zawodowej i wymaga stalej opieki os6b trzecich.

Po wypadku zwiekszyly sie koszty wyzywienia powddki o 200 zt z uwagi na konieczno$¢ nabywania produktéw
wysokobiatkowych w zwiazku z dieta, ktérej wprowadzenie do jadlospisu zostalo spowodowane zlamaniami
doznanymi w tym wypadku. Powodka faktycznie wymagata i wymaga nadal opieki drugiej osoby. Przez 9 miesiecy po
powrocie ze szpitala powddka wymagala tej opieki w sposéb staly przez 5-6 godzin dziennie. P6zniej przez 6 miesiecy
— 3-4 godziny dziennie. Obecnie jej zakres jest znacznie mniejszy niz wezeéniej, powodka bowiem wymaga jej przy
Sci$le okreslonych czynnosciach takich jak: robienie i przynoszenie zakupéw, pomoc przy kapieli, przy chodzeniu po
schodach, gotowaniu itp. Inne czynno$ci pow6dka moze wykonywaé samodzielnie.

Powodka w zwigzku z przedmiotowym wypadkiem dochodzila poczawszy od 2009 r. roszczen odszkodowawczych od
ubezpieczyciela. W pi$mie z dnia 28 wrzes$nia 2009 r., doreczonym pozwanemu ubezpieczycielowi w dniu 29 wrze$nia



2009r. powodka wniosla o przyznanie jej kwoty 300 000 zt tytulem zado$c¢uczynienia, kwoty 3 500 zt miesiecznie
tytulem renty za zwiekszone potrzeby i zwrotu kosztéw leczenia, ktorych wysokoS$ci nie okreélita w tym pismie (k. 24).
W pi$mie z dnia 20 kwietnia 2010 r. pozwane towarzystwo ubezpieczen uznalo swoja odpowiedzialnoé¢ i przyznalo
powddce tacznie kwote 20 000 z} tytulem zadoécuczynienia (k. 21). Wbhrew twierdzeniom pozwanego powodka nie
zrzekla sie roszczen odszkodowawczych od sprawcy zdarzenia.

Sad Okregowy uznal, iz powbddztwo zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie, zar6wno w zakresie zadanej renty na
zwiekszone potrzeby, odszkodowania, jak i zado$¢uczynienia. Wskazal, iz odpowiedzialno§¢ pozwanego wynika z
art. 822 k.c. w zw. z art. § 10 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 marca 2000 roku w sprawie
ogoblnych warunkow obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw ( Dz. U. Nr 26, poz. 310), obowigzujacego w dacie zdarzenia
wyrzadzajacego przedmiotowa szkode. Wskazal, iz stosownie do treéci art. 9 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych, UFG i PBUK z dnia 22 maja 2003 r. (Dz. U. 2003 Nr 124 poz. 1152 ze zm.) odpowiedzialno$¢
ubezpieczyciela obejmuje takze nastepstwa szkéd wyrzadzonych umys$lnie. Ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialnoéé
tak jak sprawca wypadku na podstawie art. 436 k.c. w zw. z art. 435 k.c.

Odnoszac sie do zadania zado$éuczynienia Sad Okregowy wskazal, iz w $wietle art. 44581 k.c. w zw. z art. 44481 k.c.
jest ono uzasadnione do kwoty 250 000 zl, a skoro pozwany wyplacil powddce kwote 20 000 zl z tego tytutu, to Sad
zasadzil 230 000 zl. Przy zasadzaniu zadoS¢éuczynienia Sad pierwszej instancji wzigl pod uwage charakter obrazen,
ich rodzaj i czas leczenia. Sad ten stwierdzil, zz zado$¢uczynienie ma stanowi¢ ekonomicznie odczuwalng wartos¢, ale
utrzymang w rozsadnych granicach odpowiadajacych przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Najbardziej istotna
jest jednak jego kompensacyjna funkcja rownowazaca dlugotrwalo$é cierpien i rodzaj skutkéw. W niniejszej sprawie
skutki zdarzenia sa nieodwracalne, stale utrzymuja sie dolegliwosci bolowe, powoddka jest trwale niezdolna do pracy.
Wypadek mial wplyw na funkcjonowanie psychiczne powddki, spowodowal niezdolno$é od samodzielnego radzenia
sobie w zyciu i silny stres pourazowy, powddka caly czas wymaga pomocy oséb trzecich. Sad Okregowy oddalit zadanie
zado$éuczynienia w pozostalej czesci, gdyz uznal, iz zadana kwota jest kwota wygbérowana, wykracza poza obszar
réwnowazacy cierpienia powodki i aktualng stope zyciowa spoteczenstwa. Sad ten uznal, iz zasadzona kwota stanowi
dla powo6dki ekonomicznie odczuwalng warto$¢ i nie jest nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy.

Sad Okregowy zasadzil od kwoty zadoStuczynienia odsetki ustawowe na podstawie art. 481 §1 k.c. od dnia
wyrokowania do dnia zaplaty. Wskazal, ze uwagi na tresé art. 316 k.p.c. odsetki naleza sie od daty ustalenia wysokos$ci
zado$éuczynienia, a nie od dnia wezwania do zaplaty, bowiem wzigl pod uwage stan rzeczy istniejacy w dacie
wyrokowania.

Sad Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz powddki rente za czas trwania procesu, jak i na przyszlo$c z
tytulu zwiekszonych potrzeb, biorac pod uwage zwiekszone wydatki na wyzywienie, na leki, pomoc osob trzecich,
koszty rehabilitacji, zwiekszone koszty wynajmu mieszkania w miejscu dogodnym dla osoby niepelnosprawnej za
poszczegoblne okresy jej leczenia. Z tytulu dodatkowych wydatkow na wyzywienie w okresie od 1 stycznia 2009r. do 13
pazdziernika 2009r. Sad uznal kwote 1886,66 zl. Z tytulu kosztow opieki Sad Okregowy przyznal powddce po 1050
z} miesiecznie w okresie od 14 pazdziernika 2009r. do 14 marca 2010r., po 840 zl miesiecznie od 15 marca 2010r do
15 wrze$nia 2010r., po 630 zl miesiecznie za okres od 16 wrze$nia 2010r. Z tytulu zwiekszonych kosztéw wynajmu
mieszkania Sad Okregowy zaliczyl kwote 550 zl miesiecznie, za okres od 1 czerwca 2010r. Sad uwzglednit wydatki na
leki w kwotach po 250 zl miesiecznie za okres od 14 pazdziernika 2009r. Z tytulu kosztoéw rehabilitacji Sad uwzglednit
kwote 850 zl miesiecznie, poczynajac od 14 pazdziernika 2009r. Lacznie za okres od 1 stycznia 2009r. do listopada
20102r. Sad ustalil, iz powodka powinna otrzymac skapitalizowana rente w kwocie 87 765, 20 zl, a majac na uwadze
fakt, iz w toku procesu powodka otrzymywala rente na podstawie postanowienia o zabezpieczeniu, Sad zasadzil r6znice
miedzy tymi kwotami.

Sad Okregowy na podstawie art. 44481 k.c. zasadzil od pozwanego odszkodowanie z tytulu poniesionych przez
powodke kosztdw pozostajacych w zwigzku z wypadkiem, uznajac je za udowodnione co do kwoty 2242 z} oraz ustalil



roéwniez odpowiedzialno§é pozwanego na przyszloéc za skutki wypadku, ktére moga sie ujawni¢ w przyszloSci na
podstawie art. 189 k.p.c.

O kosztach Sad Okregowy orzekl stosujac zasade stosunkowego rozdzielenia kosztow przewidziang w art. 100 k.p.c.,
za$ o kosztach sagdowych — stosownie do treéci art. 113 ust. 11 4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Od powyzszego orzeczenia apelacje wniosla strona powodowa, zaskarzajac je w czeSci oddalajacej powddztwo o
zado$¢uczynienie ponad zasadzona kwote 230 000 z} oraz co do odsetek od zasadzonego zado$éuczynienia za okres
od 7 grudnia 2010 do 21 listopada 2012r.

Podniosta nastepujace zarzuty apelacyjne:

1. naruszenie art. 445 § 1 k.c. przez bledna wykladnie i dokonanie nieodpowiedniej oceny przyjetych kryteriow
ustalenia wysokos$ci zadoSéuczynienia za doznane cierpienie, bol i krzywde, podczas gdy rozmiar poczucia krzywdy i
cierpienia powodki powoduje, ze kwota spelniajaca funkcje kompensacyjna jest kwota wskazana w pozwie;

2. obraze art. 481 k.c. wzw. z art. 455 k.c. przez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz odsetki za op6Znienie
naleza sie powoddce od dnia wydania wyroku tj. od 21 listopada 2012r., a nie od dnia wytoczenia powodztwa, co
skutkowalo nieprawidlowym zastosowaniem tych norm prawnych;

3. obraze art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodéw co doprowadzito do sprzecznych
i blednych ustalen Sadu z zebranym materialem dowodowym, a w konsekwencji uznanie, ze zasadzona przez Sad
kwota zado$éuczynienia jest odpowiednia w korelacji do doznanej przez powodke krzywdy.

W konsekwencji powodka wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez zasadzenie od pozwanego dalszej
kwoty 250 000 zl tytulem zadoS$éuczynienia z odsetkami od dnia wniesienia powodztwa do dnia zaplaty oraz
zasgdzenie kwoty 58 571,23 zl tytulem odsetek od zasgdzonej juz kwoty zado$éuczynienia, jak i zasadzenie kosztow
procesu w drugiej instancji.

Pozwana spolka wnosila o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztoéw procesu.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powodki zastuguje na cze$ciowe uwzglednienie. Odnoszac sie w pierwszej kolejnosSci do zarzutu naruszenia
przepiséw prawa procesowego wskazac nalezy, ze zarzut obrazy art. 233 k.p.c. wigze skarzaca z przekroczeniem
przez Sad Okregowy granicy swobodnej oceny dowoddéw, co mialo doprowadzi¢ do sprzecznych i blednych ustalen
Sadu z zebranym materialem dowodowym, a w konsekwencji bledne uznanie, iz zasadzona kwota zado$¢uczynienia
jest odpowiednia w korelacji do doznanej przez powddke krzywdy. Skarzaca nie sprecyzowala jednak dowodéw,
oceny ktorych ten zarzut dotyczy, jak i nie wskazala na czym polega owo bledne ustalenie Sadu. Zarzut obrazy art.
233 k.p.c. sprowadza sie w istocie do kwestionowania wykltadni art. 445 § 1 k.c. Skarzaca zarzuca bowiem Sadowi
Okregowemu - w motywach apelacji - razace zanizenie naleznego jej zado$¢uczynienia i niedostateczne odniesienie
sie do ujawnionych w toku procesu negatywnych nastepstw wypadku.

Przed dokonaniem oceny trafno$ci zarzutu skarzacych blednej wykladni art. 445 § 1 k.c. wypada przypomnie¢, ze w
wymienionym przepisie ustawodawca wskazal jedynie, ze suma pieniezna przyznana tytulem zado$éuczynienia ma
by¢ odpowiednia; nie sprecyzowal natomiast zasad ustalania jej wysokos$ci. Nie powinno jednak budzi¢ watpliwoSci,
Ze o rozmiarze naleznego zado$cuczynienia decyduje rozmiar doznanej krzywdy; zado$cuczynienie ma bowiem
na celu naprawienie szkody niemajatkowej, wyrazajacej sie doznang krzywda w postaci cierpien fizycznych i
psychicznych. Niedajacy sie Sci§le wymierzy¢ charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym
i wysokoéci zadoSéuczynienia, zalezy od oceny sadu. Ocena ta powinna opieraé¢ sie na caloksztalcie okolicznoéci
sprawy, a przy ustalaniu rozmiaru doznanych cierpiei powinny by¢ uwzgledniane zobiektywizowane kryteria
oceny, odniesione jednak do indywidualnych okolicznoéci danego wypadku. W orzecznictwie oraz w nauce prawa
zgodnie przyjmuje sie, ze zado$éuczynienie pelni funkcje kompensacyjna; przyznana suma pieniezna ma stanowié



bowiem przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Powinna ona wynagrodzi¢ doznane cierpienia
fizyczne 1 psychiczne oraz ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezy¢, aby w ten sposéb przynajmniej cze$ciowo
przywrocona zostala réwnowaga zachwiana na skutek popelnienia czynu niedozwolonego. Ocenny charakter
kryteriow wyznaczajacych wysoko$¢ odpowiedniej sumy, o ktérej mowa w art. 445 § 1 k.c., sprawia, ze zarzut
naruszenia tego przepisu przez zawyzenie lub zanizenie wysoko$ci przyznanego zado$éuczynienia moze by¢ skuteczny
tylko w razie oczywistego naruszenia tych kryteriow przez sad pierwszej instancji. Sad Okregowy zastosowal sie
wprawdzie do tych kryteriéw i przy ustalaniu wysoko$ci zado§éuczynienia mial na uwadze wszystkie okolicznos$ci
majace wplyw na jego wysoko$¢, niemniej jednak - zdaniem Sadu Apelacyjnego - przytoczone szczegdélowo przez
ten Sad wrzgledy majgce wplyw na wysokos§¢ zado$cuczynienia dawaly podstawe do przyznania go w lacznej
wysokos$ci 350 000 zl. Nie jest ono bowiem odpowiednie do doznanej przez powddke krzywdy jesli wzia¢ pod
uwage ogrom doznanych przez nig cierpien zaréwno fizycznych jak i psychicznych oraz ich rodzaj, czas trwania
i natezenie. Zasada umiarkowanej wysokoSci zadoSéuczynienia, czyli utrzymania jego wysokosci w rozsadnych
granicach, ma uzupeliajacy charakter w stosunku do kwestii zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody niemajatkowe;j.
Zarbéwno w orzecznictwie, jak i w reprezentatywnym piSmiennictwie przyjmuje sie, ze potrzeba utrzymania wysokosci
zado$éuczynienia w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa, nie moze prowadzi¢ do podwazenia kompensacyjnej funkcji zadoécuczynienia i ze jego wysoko$¢ musi
przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢, przy uwzglednieniu skali i zakresu nastepstw uszkodzenia ciala i
sytuacji zyciowej poszkodowanego (por. wyrok SN z dnia 13 grudnia 2007 1., I CSK 384/07 LEX nr 351187 oraz wyrok
z dnia 19 stycznia 2012r., IV CSK 221/11- Biuletyn SN nr 1 z 2013 r., wyrok SA w Katowicach z 27 marca 2013r.
V ACa 840/13 LEX Nr 1298913). Biorgc pod uwage okolicznoéci sprawy i fakt, iz powodka przez jeszcze wiele lat,
przez druga polowe swojego zycia, bedzie sie zmagaé ze skutkami tego wypadku i bedzie jeszcze duzo cierpieé, nie
moze w zaden sposob polepszy¢ swojej sytuacji zyciowej, p6j$¢ do pracy, nie ma widokéw na przyszlosé, nie jest w
stanie pomdc swojej corce, a wrecz przeciwnie, to ona zawsze bedzie wymagala pomocy 0s6b trzecich - w stosunku
do rozmiaru doznanego cierpienia, zasadne jest zasadzenie wiekszej kwoty zadoSéuczynienia tj. dalszych 100 000 zl.
Nalezy uwzglednic rowniez okolicznoéc, iz fakt, ze dziecko powddki zostalo zabrane do domu dziecka, poglebial jej
poczucie krzywdy. Tak jak kazda matka cierpialaby z powodu braku mozliwoSci sprawowania opieki nad wlasnym
dzieckiem, tak cierpiala powodka pozbawiona mozliwo$ci kontaktu z dzieckiem przez szereg miesiecy, szczegdlnie w
sytuacji, gdy opieki tej nie sprawowaly osoby bliskie, lecz instytucje publiczne. Do cierpien fizycznych doszedl rowniez
niepokoj o los wlasnego dziecka. Sad Okregowy tej okolicznoSci nie uwzglednil w swoich rozwazaniach. Sad Apelacyjny
podziela twierdzenia skarzacej, ze rozmiar doznanej przez nig krzywdy, uzasadnia przyjecie, iz wlasciwa bedzie wyzsza
kwota zado$Cuczynienia, jednak majac na uwadze wyzej wskazane okoliczno$ci Sad uznal, iz stosowna kwota jest
kwota 350 000 zl, lacznie z wyplaconymi dotychczas kwotami.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu skarzacej dotyczacego naruszenia art. 455 k.c. i art. 481 § 1 k.c. zwazy¢ nalezalo,
ze roszcezenie o zaplate zado$céuczynienia co do zasady nie podlega odrebnym regulom w zakresie terminu spelnienia
$wiadczenia przez dtuznika i odsetki ustawowe nalezne sa od daty wymagalno$ci roszczenia, a zatem w omawianej
sprawie - od uplywu terminu wskazanego w art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124,
poz. 1152 z pbdzn. zm.). Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 16 grudnia 2011r. sygn. akt V CSK 38/11 (LEX
nr 1129170) ratio legis art. 14 ustawy z 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, podobnie jak i art. 817 k.c., opiera sie na
uprawnieniu do wstrzymania wyplaty odszkodowania w sytuacjach wyjatkowych, gdy istnieja niejasnoéci odnoszace
sie do samej odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela albo wysokosci szkody. Ustanawiajac krotki termin spelnienia
Swiadczenia ustawodawca wskazal na konieczno$¢ szybkiej i efektywnej likwidacji szkody ubezpieczeniowej. Po
otrzymaniu zawiadomienia o wypadku ubezpieczyciel - jako profesjonalista korzystajacy z wyspecjalizowanej kadry
i w razie potrzeby z pomocy rzeczoznawcoOw (art. 355 § 2 k.c.) - obowigzany jest do ustalenia przestanek swojej
odpowiedzialnoéci, czyli samodzielnego i aktywnego wyja$nienia okoliczno$ci wypadku oraz wysoko$ci powstalej
szkody. Nie moze tez wyczekiwaé na prawomocne rozstrzygniecie sadu. Bierne oczekiwanie ubezpieczyciela na
wynik toczacego sie procesu naraza go na ryzyko popadniecia w op6znienie lub zwloke w spelnieniu §wiadczenia
odszkodowawczego. Rolg sadu w ewentualnym procesie moze by¢ jedynie kontrola prawidlowosci ustalenia przez



ubezpieczyciela wysokoSci odszkodowania. Odsetki, zgodnie z art. 481 k.c., stanowia oparta na uproszczonych
zasadach rekompensate typowego uszczerbku majatkowego doznanego przez wierzyciela wskutek pozbawienia go
mozliwo$ci czerpania korzySci z naleznego mu $wiadczenia pienieznego. Nie wykonanie obowigzku ustalenia w
ustawowym terminie wysokoSci powstalej szkoly aktualizuje po stronie ubezpieczajacego roszczenie o zadanie zaplaty
odsetek ustawowych za opdznienie w rozumieniu art. 481 k.c. (tak rowniez Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia
8 grudnia 2009r. I ACa 875/09 (LEX nr 628225). Jesli zgloszenie szkody nastepuje poprzez doreczenie odpisu pozwu,
to pozwany zaklad ubezpieczen powinien rozpoznac zasadno$¢ roszczenia w terminie 30 dni od daty doreczenia
odpisu pozwu (tak tez SN w wyroku z 2 marca 2006r. I CSK 7/05 (LEX nr 179967). W niniejszej sprawie nalezy
wziaé pod uwage fakt, iz powodka zglosila roszczenie o wyplate zado$c¢uczynienia nie od razu po wypadku, ale dopiero
po uplywie 9 miesiecy, kiedy rozmiar szkody byl juz znany. Pozwany wyplacil jej zaledwie kwote 20 000 zl tytulem
zado$Cuczynienia, co w zaden sposob nie rekompensowalo rozmiaru jej cierpien, wrecz przeciwnie — krzywde te
poglebiato, bowiem powddka nie byla w stanie zaspokoi¢ swych usprawiedliwionych potrzeb i nie miala §érodkéw na
leczenie. Brak jest podstaw, aby premiowa¢ tego rodzaju postawy. Zdaniem Sadu Apelacyjnego bierne oczekiwanie na
wynik procesu nie powinno zwalnia¢ ubezpieczyciela z obowigzku zaplaty odsetek od przyznanego zadoSéuczynienia,
bowiem zasgdzenie kwoty zado$¢éuczynienia w wyroku nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratoryjny. Brak
jest obecnie podstaw do modyfikacji terminu wymagalno$ci tego rodzaju roszczen.

Z uwagi na fakt, iz powo6dka wezwata pozwanego do zaplaty zado§éuczynienia ponad rok przed przed wszczeciem
procesu, a odsetek zadala od daty wniesienia pozwu, Sad Apelacyjny zmienil wyrok Sadu Okregowego w czesci
dotyczacej odsetek od przyznanego przez Sad pierwszej instancji zado$éuczynienia w kwocie 230 000 zl, w ten sposob,
iz zasadzil te odsetki od dnia 7 grudnia 2010r. do dnia poprzedzajacego dzien wydania wyroku tj. 20 listopada 2012r.
w skapitalizowanej kwocie 58 489,32 zl.

W odniesieniu do kwoty zado$éuczynienia przyznanej powddce w wyniku wniesionej apelacji, Sad Apelacyjny zasadzit
odsetki czeSciowo od daty wniesienia pozwu, a czeSciowo od daty uplywu 14 dniowego terminu do daty doreczenia
pozwanej odpisu pozwu (w oparciu o tre$c art. 817§ k.c. i art. 14 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych),
bowiem powddka wystepowala przed wszczeciem procesu o przyznanie jej zadoSéuczynienia w kwocie 300 000 zl,
natomiast rozszerzenie zadania powyzej tej kwoty nastapilo dopiero w pozwie.

Zwracajac uwage na ewentualne naruszenia prawa materialnego nalezy jeszcze zauwazy¢, iz wbrew twierdzeniom
Sadu Okregowego rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 24 marca 2000 roku w sprawie ogélnych warunkéw
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstale
w zwigzku z ruchem tych pojazdéw ( Dz. U. Nr 26, poz. 310) nie obowigzywalo juz w dacie przedmiotowego zdarzenia,
a kwestie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych byly w tej dacie uregulowane w art. 34
i nast. ww. ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych. Uchybienie to nie ma wplywu na tre$é orzeczenia, bowiem
zgodnie z t3 ustawa pozwany réwniez ponosi odpowiedzialno$é¢ za skutki przedmiotowego wypadku.

W konsekwencji zmiany orzeczenia, zmianie podlega tez rozstrzygniecie o kosztach zawarte w zaskarzonym wyroku.
Sad Okregowy zasadzil na rzecz powodki kwote 220,84 zt tytutem kosztéw zastepstwa procesowego, uznajac, iz
powddka wygrala w 51,53 %, gdyz domagala sie zaplaty lacznie 642 550 zl, a otrzymala 331 117,20 zl i wskazal,
iz koszty procesu wyniosly po 7217 zt po kazdej ze stron, lacznie 14 434 zl. Przy uwzglednieniu zasadzenia na
rzecz powodki dalszej kwoty 100 000 zl, nalezy uzna¢, powddka wygrala w pierwszej instancji w 67 %, nalezy
zasadzi¢ koszty zastepstwa procesowego na rzecz powddki w kwocie 2454 zt. Ponadto stosownie do wynikow procesu
nalezalo tez pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Warszawie kwote 24 056 z} tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 38681 k.p.c. zmienil cze$ciowo zaskarzony wyrok, zas
w pozostalej czeSci na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje powo6dki oddalil.

Wobec jedynie czeSciowego uwzglednienia apelacji powddki, o kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na
podstawie art. 100 k.p.c., a takze pobral od pozwanego na rzecz Skarbu Panhstwa nieuiszczona oplate od apelacji w



czesci w jakiej apelacja ta zostala uwzgledniona na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych.



