Sygn. akt VI ACa 1893/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA Irena Piotrowska

Sedziowie: SA Ewa Stefanska

SO (del.) Jolanta Pyzlak (spr.)

Protokolant: Izabela Nowak

po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 2015 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powoédztwa K. R. (1)

przeciwko Parafii Rzymsko - Katolickiej pod wezwaniem (...) w W.
o ustalenie niewaznosci czynnosci prawnej

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 24 czerwca 2014 r.

sygn. akt IV C 748/07

I. oddala apelacje;

II. nie obciqza powdéddki kosztami zastepstwa procesowego poniesionymi przez strone pozwang.
Sygn. akt VI ACa 1893/14

UZASADNIENIE

K. R. (1) domagala sie w niniejszej sprawie ustalenia niewaznosci umowy z dnia 31 pazdziernika 2000r. zawartej
przez jej matke J. S. (1), a dotyczacej darowizny lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w W. ul. (...) na rzecz Parafii
Rzymsko - Katolickiej pod wezwaniem (...) w W. z powodu niewaznosci o§wiadczenia woli J. S. (1) jako dokonanego
w stanie wylaczajacym Swiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli.

Pozwana wnosila o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow procesu.

Wyrokiem z dnia 24 czerwca 2014r. W sprawie IV C 748/07 Sad Okregowy w Warszawie w pkt 1 oddalil powodztwo,
w pkt 2 nie obciazyl powo6dki kosztami sadowymi przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa, w pkt 3 zasadzil
od powodki na rzecz pozwanej kwote 7200 zl tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego oraz w pkt 4 przyznal
wynagrodzenie z sum Skarbu Panstwa na rzecz pelnomocnika powddki z tytutu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu.

Sad Okregowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych:



J.S. (1) urodzila sie (...) Zwyksztalcenia byla (...) - posiadala I stopien specjalizacjiz (...). Wlatach 1952-1956 pracowala
w (...) wC., nastepnie wlatach 1956-1961 na Wydziale (...)wW.,ao0d 1961r.do 1962 r. w Instytucie (...) w W.. Wlatach
1962-1964 wyjechala do pracy do M. w Afryce, gdzie ulegla zakazeniu amebozg i malarig. Przy czym jeszcze przed
wyjazdem do Afryki miewala réznego rodzaju zaburzenia neurowegetatywne z zaburzeniami psychosomatycznymi,
wplywajace na nieprawidlowe postawy tj. tendencje do dominacji, czy pseudologie. Wyrazny zwrot w zachowaniu
J. S. (1) nastapil po zakazeniu chorobami tropikalnymi, gdyz ich przebieg leczenia i objawy byly wyraznie bardziej
nasilone niz u reszty zakazonych, pojawila sie zla tolerancja na leki, liczne powiklania oraz objawy uboczne w postaci
drazliwosci, zmian w nastrojach, poglebiajace sie poczucie zmiany neuropsychicznej i niewydolnosci, wplywajace na
relacje z otoczeniem.

W 1966 r. J. S. (1) zostala zaliczona przez orzecznikow ZUS do II grupy inwalidzkiej z powodu ogblnego stanu
zdrowia — stwierdzono przewlekla ameboze jelitowa z niedokrwistodcia i grzybica jelit, zesp6l psychasteniczny z
zaburzeniami réwnowagi, przewlekle zakrzepowe zapalenie zyt koniczyny prawej. Nastepnie byla zaliczona do III
grupy inwalidzkiej, rozpoznano zesp6l nerwicowy o obrazie neurasteniczno-hipochondrycznym u osobnika z cechami
psychopatii histerycznej, z kolei w 1967 r. zespdl neurasteniczny miernego stopnia i osobowos$¢ z rysami psychopatii
histeryczne;j.

W 1968 r.J. S. (1) rozwiodla sie z pierwszym mezem. Pod jej samodzielng opieka pozostawala wowczas dwdjka dzieci:
przywieziony z M. chlopiec F. C. S. oraz

corka K. urodzona (...) Maloletni sprawiali klopoty wychowawcze. W zwiazku z tym, Ze rozstanie z mezem zle wplyneto
na stan psychiki J. S. (1) - zaburzenia snu, stany lekowe - podjela leczenie w PZP. W 1968 r. neurolog rozpoznal u niej
zespdl neurasteniczny u osobnika psychopatycznego.

W 1971r. komisja lekarska rozpoznala u J. S. (1) na pierwszym miejscu zesp6l neurasteniczny u osobnika
psychopatycznego, a nastepnie uszkodzenie migzszu watroby w przebiegu amebozy. W 1976 r. stwierdzono u niej
ciezka charakteropatie w przebiegu amebozy i uszkodzenie miazszu watroby, w 1978r. zapalenie wielonerwowe u
osoby z uszkodzeniem tkanki watrobowej na tle przewleklej amebozy i zapalenie wywolane paleczkami coli, stan
alergiczny i chorobe zwyrodnieniowa kregostupa, co bylo podstawa zaliczenia jej do II grupy inwalidzkiej. W 1979r.
stwierdzono myelopatie nieznacznego stopnia u osoby z ameboza w wywiadzie i uszkodzenie watroby, w 1980 r.
malarie i rozpoczynajaca sie niewydolnosé watroby, w 1983 r. zesp6t urojeniowy, myelopatie pod postacia niedowladu
nerwu III u osoby z ameboza w wywiadzie, uszkodzenie watroby w przebiegu leczenia amebozy i malarii. W 1986 r.
inwalidztwo J. S. (1) uznano za trwale. Z uwagi na stan zdrowia od 1970 . J. S. (1) wykonywata zawdd na pot etatu, aw
1978r. przeszla na rente. W tym samym roku wyszla za maz za A. S., z ktérym przysposobila F. S. (po przysposobieniu
otrzymal on imie i nazwisko J. S. (2)). Relacja z drugim mezem réwniez nie ukladala sie poprawnie, J. S. (1) zarzucala
mu naduzywanie alkoholu, nastawianie przeciwko sobie dzieci i che¢ zawlaszczenia mieszkania. Nasilily sie rowniez
problemy z J. S. (2), ktory zaczal braé narkotyki, urzadzal libacje, zdemolowal i okradl mieszkanie. Bylo to przyczyna,
dla ktorej na poczatku lat 8o-tych J. S. (1) zlozyla wniosek o deportacje J. S. (2) do M.. Z A. S. rozwiodla sie w 1983r.

J. S. (1) byla wielokrotnie hospitalizowana:

« od 26.07.1979 r. do 11.08.1979 r. w Instytucie (...) z rozpoznaniem zespotu urojeniowo-depresyjnego u osoby
leczonej sterydami; po wypisaniu nie kontynuowala leczeniu funkcjonowala dobrze do kwietnia 1980 r.;

+ od 16.05.1980 r. do 07.06.1980 r. psychiatrycznie z rozpoznaniem zespolu urojeniowego i ostrego zapalenia
oskrzeli; nie wyrazila zgody na pozostanie w oddziale, proponowane ze wzgledu na ostre zapalenie oskrzeli;

+ 0d 29.05.1981 r. do 25.06.1981 1. z rozpoznaniem zespolu urojeniowego reaktywnego, chwiejnego nadciénienia,
hepatopatii w okresie obserwacji, amebozy w wywiadzie i zakazeniem drog moczowych, w wywiadzie ujawnila
konflikty domowe: pijacy maz, dwojka dzieci w tym jedno przysposobione;



+ 0d12.06.19821.d0 28.06.1982r. Z rozpoznaniem zespoltu paranoidalnego sytuacyjnego, stanu zapalnego oskrzeli,
przywieziona z informacja ze obawiala sie podstuchoéw zamontowanych w domu, méwila szeptem, uwazala, ze
syn jest agentem i, ze dom jest obstawiony, kwestionowala potrzebe leczenia;

« od 19.06.1987 do 01.09.1987 r. z rozpoznaniem zespolu urojeniowego reaktywnego, nadci$nienia tetniczego
chwiejnego, hapatopatii, w trakcie wywiadu ujawniala postawe rezygnacyjng w stosunku do swojej aktualnej
sytuacji zyciowej, spietrzenie trudnych sytuacji rodzinnych i osobistych;

+ 0od 27.05.1989 r. do 19.06.1989 r. z rozpoznaniem zespolu majaczeniowego i nadci$nienia tetniczego chwiejnego,
wypisana na wlasng prosbe przed zakonczeniem kuracji, bez objawdw psychotycznych, zalecono kontrole w PZP;

« od 11.03.1994 r. do 30.03.1994 r. z rozpoznaniem zespolu majaczeniowego, przewleklego niezytu oskrzeli,
chwiejnego nadciénienia tetniczego, w czasie wywiadu przyznala, Ze nie leczy sie systematycznie, ukrywala treéci
urojeniowe, bezkrytyczna, twierdzila, ze wymaga tylko leczenia internistycznego;

+ 0d 29.12.1996r. do 16.01.1997r. Z rozpoznaniem zespotu paranoidalnego, przewleklego niezytu oskrzeli, zapalenia
pluc prawostronnego, nadcis$nienia tetniczego w wywiadzie; w trakcie wywiadu J. S. (1) byla w trudnym kontakcie,
nie odpowiadala na wiekszo$¢ pytan, potwierdzila halucynacje stuchowe, jednak sprawiata wrazenie checi ukrycia
doznan psychotycznych, wyszla ze szpitala na wlasne zadanie, uwazajac, ze nie jest osobg wymagajaca leczenia
psychiatrycznego;

« od 09.07.1998r. do 14.08.1998r. z rozpoznaniem zaburzen schizofrenicznych, hepatopatii, przewleklego
zapalenia oskrzeli, nadci$nienia tetniczego w wywiadzie; przywieziona przez pogotowie ratunkowe, ktore
wezwala sasiadka, trudny, ale rzeczowy kontakt, objawy zahamowania psychoruchowego, potwierdzala przezycia
psychotyczne, leki i mysli samobdjcze, zglaszala liczne dolegliwo$ci somatyczne, sgsiadka podala, ze J. S. (1)
prawdopodobnie nie brala lekéw psychiatrycznych, poniewaz chora jest lekarzem i sama sobie wypisywala i
ordynowala leki, zglaszala doznania somatyczne.

J. S. (3) nie miala rowniez prawidlowych relacji z corka K. R. (1). Cérka czula sie przez matke sttamszona, gdyz ta
wymagata od niej bezwzglednego postuszenstwa. Poza przemoca psychiczng byta niejednokrotnie karana przez matke
cielesnie. K. R. (1) pozostajac w bezpoérednim otoczeniu i pod opieka matki, byla §wiadkiem zaostrzania sie objawow
psychotycznych. Byla taka sytuacja, ze sasiad - maz E. K. musial dostac sie do mieszkania przez balkon, gdyz matka
siedziala wci$nieta w kat. Do jednego z atakow J. S. (1) doszlo w czasie pobytu w N.. W czasie zaostrzonych objawow J.
S. (1) styszata glosy, miala r6znego rodzaju wizje i twierdzila, ze ja podstuchujg. Byla taka sytuacja, ze J. S. (1) przyszla
do mieszkania A. K. i nie wychodzila z jej kuchni przez trzy i trzy noce, zdarzylo sie rowniez tak, ze J. S. (1) znaleziono
siedzaca na $mietniku. W czasie tych stanow J. S. (1) potrafila nic nie pié i nic nie jeSé. Kazdorazowo zabieralo ja
pogotowie, a ze szpitali wracala wyciszona i w dobrym nastroju. Kiedy w 1985r. J. S. (4) wyrzucila K. R. (2) z domu,
ta zamieszkata w domu samotnej matki, a po urodzeniu syna u M. S.. Po namowach meza J. S. (1) kupita cérce na (...)
mieszkanie. Ponowne kontakty matki z corka zostaly nawigzane 1994r. Na stale K. R. (1) wprowadzila sie do matki w
marcu 2000r. po urodzeniu drugiego dziecka. Sasiedzi z ul. (...) wiedzieli o problemach psychicznych J. S. (1), jednak
relacje z mieszkancami ulozone miala poprawnie. Sgsiedzi tj. A. K. oraz E. K. pomagaly jej w zalatwianiu biezacych
spraw tj. oplacaniu rachunkéw, czy robieniu zakupdéw. E. K. dysponowala nawet zapasowym kompletem kluczy na
wypadek, gdyby J. S. (1) Zle sie poczula. Z uwagi na stan zdrowia pomoc J. S. (1) $wiadczyli rowniez czlonkowie
rodziny tj. corka z wnukiem, P. S., T. J., czy J. J.. Pod koniec lat 9o-tych J. S. (1) zaprzyjaZnila sie z ksiedzem H. B.
proboszczem Parafii Rzymsko-Katolickiej pod wezwaniem (...) w W.. J. S. (1) miala problemy z schodzeniem, dlatego
ksigdz odprawial msze w jej mieszkaniu. W czasie tych niedzielnych spotkan J. S. (1) zamykala sie z ksiedzem w
pokoju, a rodzinie mowila, by jej nie przeszkadzano. J. S. (1) miala pelne zaufanie do ksiedza, byla pod wrazeniem
jego osobowosci, a spotkania z nim byly dla niej pomoca duchowg. Do wizyt ksiedza J. S. (1) przygotowywala sie,
traktowala to jak wielkie Swieto, byla szczeéliwa, ze wroécila do Boga, stala sie dobra, cieszyla sie, ze dostala odpust
zupelny. Relacja z ksiedzem wplynela na J. S. (1) pozytywnie, gdyz od momentu, jak zaczela sie z nim spotykac stala
sie wyciszona, nie byly réwniez widoczne objawy choroby psychicznej. Czujgc wdzieczno$é za niesione jej wsparcie,



J. S. (1) podjeta decyzje, ze nie przekaze nalezacego do niej mieszkania corce, a daruje je Parafii. Po kilku rozmowach
z ksiedzem i trzech spotkaniach z notariuszem, w dniu 31.10.2000r. doszlo do podpisania aktu notarialnego Rep. A
Nr (...), na mocy ktérego J. S. (1) przekazala Parafii Rzymsko-Katolickiej pod wezwaniem (...) w W. w darowiznie
mieszkanie przy ul. (...) nr (...) w W.. O w/w fakcie J. S. (1) poinformowala sagsiadéw oraz czlonkéw swojej rodziny.
Wiekszo$¢ z nich byla zdziwiona decyzja J. S. (1), gdyz sadzili, ze mieszkanie zostanie darowane corce - K. R. (1).
W odpowiedzi na w/w reakcje J. S. (1) méwila, ze nie chciala, zeby mieszkanie sie ,zmarnowalo" i obiecywala, ze
zabezpieczy corke materialnie tj., ze Parafia kupi jej mniejsze mieszkanie.

W dniu 19.11.2002r. aktem notarialnym Rep. ANr (...) J. S. (1) dokonata podzialu majatku wspdlnego z A. S., na mocy
ktbérego na wylaczng wlasno$é J. S. (1) przeszly nieruchomo$¢ gruntowa potozna we (...) oraz udzial w niezabudowanej
nieruchomos$ci gruntowej o nr ewidencyjnym (...).

W 2003 r. sgsiadka E. K. znalazla J. S. (1) lezaca w lazience. Po krotkiej hospitalizacji w szpitalu przy ul. (...) w W.
pacjentke wypisano na jej wlasne zadanie. J. S. (1) zmarla w dniu 4.12.2005r. Postanowieniem z dnia 22.02.2006 r.
Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy stwierdzil, ze spadek po zmarlej na podstawie ustawy nabyla corka K. R. (1) w
calo$ci. Powodka do dnia dzisiejszego zajmuje lokal nr (...) przy ul. (...) w W..

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie: zeznan stron - cze$ciowo K. R. (1) i H. B., Swiadkow: A.
K,L.Z. (1), M.S.,P.S.,A.M.,G.W,, T.J., J. J., E. K., A. C., M. R., wypiséw aktéw notarialnych z dnia 21.10.2000
r. Rep. Anr (...) oraz z dnia 19.11.2002 r. Rep A nr (...), odpisu postanowienia Sagdu Rejonowego dla m. st. Warszawy
z dnia 22.02.2006 r., wydanego w sprawie I Ns 417/06, dokumentacji medycznej J. S. (1), oraz opinii bieglych, przy
czym z trzech przeprowadzonych opinii Sad Okregowy oparl swoje ustalenia na opinii Instytutu Ekspertyz Sadowych
oraz opinii sagdowo - psychiatryczno - psychologicznej bieglych M. G. i E. B., wskazujac iz daly one zgodny wynik,
nadto przewazyly nad wnioskami pierwszej. W oparciu o wnioski pltyngce z tych dwoch opinii Sad Okregowy ustalil,
iz w chwili zawierania umowy darowizny J. S. (1) nie znajdowala sie w stanie wylaczajacym mozliwoé¢ swobodnego
i $wiadomego podjecia decyzji i wyrazenia woli. Sad Okregowy wskazal, iz pierwsza opinia bieglych oparta byla
jedynie na wysokim stopniu prawdopodobienstwa, tymczasem opinia bieglego powinna by¢ stanowcza tj. wyraznie
i kategorycznie stwierdza¢, czy w chwili ztozenia o§wiadczenia woli skladajacy znajdowal sie w stanie wylaczajacym
Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, co oznacza, ze opinii tej nie mozna bylo uznaé za pomocna
do podjecia rozstrzygniecia w sprawie. Zdaniem Sgdu Okregowego opinie Instytutu Ekspertyz Sagdowych oraz bieglych
M. G. oraz E. B. zostaly sporzadzone prawidlowo, biegli przedstawili swoje stanowisko w sposéb jasny i rzetelny,
dlatego opinie te staly sie podstawa do podjecia decyzji w sprawie. Sad Okregowy oddalil wniosek dowodowy strony
powodowej o przeprowadzenie w sprawie kolejnego dowodu z opinii bieglych, wskazujgc iz kwestia stanu zdrowia J.
S. (1) zostala w calo$ci wyjasniona, a sprawa dojrzala do merytorycznego rozstrzygniecia.

Sad Okregowy wskazal rowniez, iz z zeznan $wiadkow wynika, iz pomimo choroby J. S. (1) nie byta osoba podatna na
wplywy i w tej kwestii nie dal wiary zeznaniom powddki. Dal natomiast wiare zeznaniom $wiadkoéw co do zachowan
i objawbéw choroby u J. S. (1), ale wskazal, iZ ocena jej stanu §wiadomo$ci nalezy do bieglych, za$ poglady §wiadkéw
nie mogg tej oceny weryfikowac.

Sad Okregowy wskazal, iz w sprawie nie wykazano spelnienia przestanek z art. 82 k.c. Zgodnie z trescia art. 82
k.c. wynika, ze niewazne jest oS§wiadczenie woli zlozone przez osobe, ktéra z jakichkolwiek powod6éw znajdowala
sie w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to w szczegolnos$ci
choroby psychicznej, niedorozwoju umystowego albo innego, chociazby nawet przemijajacego, zaburzenia czynno$ci
psychicznych. Sad Okregowy wskazal, iz w literaturze przedmiotu nie ma jednolito$ci pogladéw, czy brak $§wiadomosci
i swobody, o ktéorym mowa w art. 82 k.c. musi by¢ zupelny. Prezentowany jest poglad, ze brak §wiadomoSci i swobody
musi by¢ zupelny, art. 82 k.c. wigze bowiem przewidziane w nim skutki tylko z calkowitym wylaczeniem, dlatego o
zadnym stopniowaniu tego stanu nie moze by¢ mowy (tak S. Dmowski, S. Rudnicki Komentarz do kodeksu cywilnego,
Warszawa 2011). Prezentowane jest tez stanowisko, ze stan wylgczajacy Swiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli
nie moze by¢ pojmowany w znaczeniu calkowitego braku swiadomosci (tak A. Jedlinski, Komentarz do Kodeksu
cywilnego, WKP 2012). Stan braku $wiadomos$ci nie musi byé¢ calkowity i zupelny, jednak czeSciowe wylaczenie



Swiadomosci musi by¢ znaczne. Za przyjeciem stanowiska, ze stan wylaczajacy $wiadome powziecie decyzji i wyrazenie
woli nie musi oznaczaé calkowitego zniesienia §wiadomosci i ustania czynno$ci mézgu opowiedzial sie takze Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 7.02.2006 roku (IV CSK 7/05, LEX nr 180191), w ktorym stwierdzil, ze stan wylaczajacy
Swiadomos¢ to - najogolniej rzecz ujmujac - brak rozeznania, niemozno$¢ rozumienia zachowan wlasnych i zachowan
innych osbb, niezdawanie sobie sprawy ze znaczenia i skutkéw wlasnego postepowania. Stan taki musi przy tym
wynikaé z przyczyny wewnetrznej, a wiec ze stanu, w jakim znajduje sie osoba skladajgca o§wiadczenie woli, a nie z
okolicznos$ci zewnetrznych, w jakich osoba ta sie znalazla. Stan wylaczajacy swobodne powziecie decyzji i wyrazenie
woli to taki stan, w ktérym mozliwo$¢ wolnego wyboru zostala wylaczona, z kolei stan wylaczajacy $wiadomo$¢ to
brak rozeznania, niemozno$¢ zrozumienia zachowan wlasnych i innych os6b, niezdawanie sobie sprawy ze znaczenia
skutkéw wlasnego postepowania. Przy czym przyczyny zaktocenia normalnego funkcjonowania procesu decyzyjnego
i mySlowego moga by¢ takie same lub podobne (tak S. Dmowski, S. Rudnicki Komentarz do kodeksu cywilnego,
Warszawa 2011).

Ustalenie stanu $wiadomosci jest sprawa stanu faktycznego i jego oceny na podstawie przeprowadzonej oceny
dowodow przez sad. Ocena stanu $§wiadomos$ci wymaga uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych
zlozeniu o$wiadczenia woli. OkreSlenie stopnia SwiadomoSci osoby skladajacej oswiadczenie woli w toku
postepowania osadza sie na przeprowadzeniu dowodu z opinii bieglych, poniewaz wymaga wiadomosci specjalnych
(tak S. Dmowski, S. Rudnicki Komentarz do kodeksu cywilnego, Warszawa 2011). W ocenie Sadu I instancji zebrany
w sprawie material dowodowy nie dal podstaw do przyjecia, by u J. S. (1) w trakcie podpisywania umowy z dnia
31.10.2000r. rzeczywiScie zaistnial stan wylgczajacy $wiadome powziecie decyzji albo wyrazenie woli. Istotnym w tym
wzgledzie okazal sie dowdd z dwoch ostatnich opinii bieglych. Ponadto okolicznosci tej przeczy pozostaly zebrany
w sprawie material dowodowy, w tym w postaci zeznan w charakterze §wiadka notariusz, ktéra sporzadzita umowe
z dnia 31.10.2000r. Notariusz zeznala, ze w zwigzku z wykonywanymi przez nig czynno$ciami nie bylo prowadzone
postepowanie przygotowawcze i dodala, ze gdyby stwierdzila, ze stawajaca do czynno$ci J. S. (1) nie jest w stanie
swobodnie wyrazi¢ swoja wole, to takiego aktu notarialnego by nie sporzadzila. Jednocze$nie §wiadek podala, ze
wprawdzie nikt nie informowal jej o stanie zdrowia darczyncy, jednak nie ma takich przepiséw, z ktérych wynikalby
obowiazek przedlozenia stosownego zaswiadczenia. Z powyzszego wynika, ze podpisanie przed notariuszem A. M.
aktu notarialnego z dnia 31.10.2000 r. mialo charakter normalny i rutynowy. Teze o tym, ze decyzje o darowaniu
mieszkania na rzecz Parafii J. S. (1) podjela samodzielnie, poparli opiniujacy w sprawie biegli, ktérzy stwierdzili,
ze J. S. (1) nie posiadata cechy osobowosci biernej, czy zaleznej, albowiem pomimo ograniczen fizycznych potrafila
zorganizowaé sobie pomoc i zadbaé o swoje interesy: wizyty kosmetyczki, zakupy, komisje ZUS i wizyty urzednikow
w domu, czy komplet kluczy u sgsiadki. Z zeznan $wiadkéw tj. M. S., P. S., G. W., a takze strony pozwanej - H.
B., wynika, ze jednym z motywow, ktorym J. S. (1) kierowala sie przy podjeciu przedmiotowej decyzji byla chec
ocalenia mieszkania przed zmarnowaniem sie. Swiadkowie zeznali, ze J. S. (1) kupila juz jedno mieszkanie cérce,
jednak mieszkanie to zostalo przez K. R. (1) sprzedane. Przewodnim motywem darowizny byla jednak, w ocenie
Sadu, chec¢ J. S. (1) zrobienia czego$ dobrego. W tym miejscu zwroci¢ nalezy uwage, ze J. S. (1) byla spotecznikiem,
gdyz adoptowata dziecko z Afryki i, co sama potwierdzila w swoich zeznaniach powddka - pomagata innym ludziom.
Nie budzi zatem zastrzezen fakt, ze zmarla nie zostawila mieszkania rodzinie. Zdaniem Sadu nie jest nadzwyczajna
okoliczno$cia, ze do podpisania umowy darowizny doszlo w mieszkaniu J. S. (1). Jak wynika z przeprowadzonego
materialu dowodowego J. S. (1) z powodow zdrowotnych nie wychodzila z domu przez przeszlo dwadzie$cia ostatnich
lat zycia. Sama powodka zeznala, ze kiedy matka zakladala sobie konto w banku do domu przyszedl pracownik.
Ponadto do mieszkania przychodzili rowniez urzednicy z Urzedu Dzielnicowego, a wcze$niej komisje lekarskie.

Ustalenie, ze J. S. (1) decyzje o darowaniu mieszkania pozwanej Parafii podjela samodzielnie potwierdzaja rowniez
szerzej omoOwione przy ocenie materialu dowodowego zeznania Swiadkow. Niezaleznie od powyzszego Sad Okregowy
zwrdcil uwage, ze przed podpisaniem umowy mialo miejsce kilka rozmoéw - co najmniej trzy spotkania z notariuszem.
Wg relacji proboszcza wszystko odbylo sie na przestrzeni roku, oznacza to, ze J. S. (1) podjela przemyslana decyzje i
nawet jesli pomyst o przekazaniu mieszkania na cele ko$ciola powstal w czasie zaostrzonych objawéw chorobowych,
na co brak jest jednak stosownej dokumentacji, to dysponowala wystarczajaco dlugim czasem, zaré6wno przed
podpisaniem, jak i po podpisaniu umowy, aby od umowy odstapic¢, wzglednie odwola¢ darowizne.



W toku postepowania strona powodowa wskazywala, ze u J. S. (1) w ostatnich latach zycia, w zwigzku z odmawianiem
przez nig leczenia psychiatrycznego, zaostrzeniu ulegly objawy chorobowe i, Ze za zycia chorowala na schizofrenie
paranoidalna. Zdaniem Sadu Okregowego teza ta nie ma poparcia w zebranym w sprawie materiale dowodowym.
Faktem jest, ze ostatnia dokumentacja medyczna J. S. (1) dotyczaca leczenia psychiatrycznego pochodzi z 1998r. i,
ze J. S. (1), co wynika z informacji o pobytach w szpitalach, ukrywata chorobe psychiczna i negowala koniecznoéc
leczenia, jednak brak jest podstaw do postawienia jednoznacznej diagnozy w tym wzgledzie, zwlaszcza, ze J. S. (1)
wyciszyla sie pod koniec swojego zycia.

Strona powodowa sama stwierdzila, ze stan zdrowia psychicznego J. S. (4) za jej zycia okreslano jedynie poziomami
zespolow, nie stawiajac jednoznacznej diagnozy na poziomie jednostek chorobowych. W ocenie Sadu diagnoze
0 pogorszeniu sie stanu psychicznego pod koniec zycia J. S. (1), wzglednie o jej zachorowaniu na schizofrenie
paranoidalng mogli postawié jedynie lekarze za jej zycia. Préba dokonywania takiej oceny w wiele lat po Smierci
J. S. (1) wydaje sie nieuprawniona, gdyz zmierza do przypisania przypuszczeniom rangi faktow. W zebranym w
sprawie materiale dowodowym brak jest informacji, aby poza okresami zaburzen psychotycznych wystepowaly u
J. S. (1) deficytowe funkcje poznawcze. Przeciwnie czeéé swiadkow tj. A. C., L. Z. (1) oraz wystepujacy w imieniu
strony pozwanej H. B., méwili o wysokiej inteligencji i szerokiej wiedzy J. S. (1), co wskazuje na utrzymujacy sie
prawidlowy poziom jej inteligencji. Biegli we wszystkich trzech opiniach, w tym w opinii, ktérej wnioski Sad pominal,
zwrdcili uwage, Ze osoby trzecie, w tym notariusz mogly nie zauwazy¢, ze J. S. (1) jest osoba chorg, gdyz w okresach
poprawy objawy chorobowe nie wystepowaly lub byly niewidoczne. Powyzsze wynikato z faktu, ze w przebiegu choroby
psychicznej objawy nie utrzymuja sie w jednakowym nasileniu, gdyz zwykle wystepuja okresy zaburzen i remisji i to
zaréwno u osob leczacych sie, jak i takich ktore lekow nie zazywaja. Ostatni pobyt J. S. (1) w szpitalu psychiatrycznym
mial miejsce w 1998r., a w ostatnich latach spotkania z ksiedzem plynely na jej stan psychiczny na tyle pozytywnie, ze
w badanym okresie zycia mogla nie ujawnia¢ symptomow $wiadczacych o chorobie lub zaburzeniach psychicznych.
Wprawdzie J. S. (1) byla hospitalizowana w 2003r., jednak nie byl to pobyt w szpitalu psychiatrycznym, nadto, z
uwagi na jej decyzje o wyjSciu ze szpitala nie przeprowadzono wowczas szczegdlowego wywiadu, ani nie postawiono
diagnozy.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy stwierdzil, Zze powodka nie wykazala przestanki niewaznos$ci czynno$ci
prawnej wskutek zaistnienia stanu wylgczajacego §wiadome podjecie decyzji albo wyrazenie woli. Ze zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego wynika, ze poza pobytami w szpitalach i kilkutygodniowymi okresami zaostrzen
poprzedzajacymi te pobyty J. S. (1) miala zachowang §wiadomos$é. W ocenie tego Sadu pozbawiony zasadno$ci jest
rowniez zarzut z art. 5 k.c. Umowy z dnia 31.10.2000r. nie mozna uznac za naruszajaca zasade dbalo$ci o dobro oséb
bliskich, gdyz K. R. (1) niezaleznie od otrzymanego mieszkania byla wspierana przez matke za jej zZycia finansowo,
nadto stala sie jedynym dysponentem spadku po jej $émierci. Nieuzasadniony jest rowniez zarzut naruszenia przez
strone pozwana zasad uczciwosci.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powddka, podnoszac zarzut naruszenia art. 23381 k.p.c. przez sprzeczne z
zasadami logiki i do§wiadczenia zZyciowego ustalenie na podstawie opinii bieglych, dokumentacji medycznej i zeznan
Swiadkow, ze w czasie zlozenia oS§wiadczenia woli J. S. (1) nie znajdowala sie w stanie wylgczajacym $wiadome i
swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. W uzasadnieniu powddka zarzucila nienalezyta ocene dowodow w
postaci:

« drugiej i trzeciej opinii bieglych poprzez bledne uznanie, iz sa one stanowcze oraz pominiecie wnioskow
wynikajacych z pierwszej opinii bieglych,

« zignorowanie zeznan $wiadkéow A. K., L. Z. (2), T. J. i A. C., ktére potwierdzaly zaburzenia psychiczne matki
powodki,



 pominiecie faktu, iz J. S. (1) byla zdolna do normalnych kontaktéw z ludZmi jedynie w okresie przerw w chorobie,
natomiast w okresach choroby unikata ludzi, w zwiazku z czym zeznania sgsiadow co do jej funkcjonowania nie
moga by¢ miarodajne,

« nienalezyta ocene dowodu z zeznan stron: oparcie ustalen na zeznaniach przedstawiciela pozwanej, podczas gdy
przedstawiciel pozwanej jest osoba zainteresowang nabyciem nieruchomosci i mial istotny wplyw na J. S. (1), a
jednoczesnie pozbawienie waloru wiarygodno$ci zeznan powodki, ktora najlepiej znala swoja matke i na co dzien
obserwowala postep choroby,

« nie wziecie pod uwage faktu, iz rozmowy o darowiznie rozpoczely sie wkrotce po wyjsciu J. S. (1) ze szpitala
psychiatrycznego.

Nadto jej pelnomocnik z urzedu — juz po wypowiedzeniu pelnomocnictwa, ale w terminie 2 tygodni od tej daty wniost
apelacje, w ktdrej poza zarzutami dotyczacymi blednych ustalen faktycznych i naruszenia art. 233 k.p.c. w zakresie
oceny dowodéw z zeznan $wiadkow, stron i opinii bieglych, podniést zarzut nierozpoznania istoty sprawy poprzez
nieustalenie czy J. S. (1) w dacie zawarcia przedmiotowej umowy byla w stanie §wiadomie podja¢ decyzje i wyrazic
wole.

W konsekwencji powddka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powoddztwa w caloSci oraz
zasadzenie kosztdw procesu.

Pozwana wnosila o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powodki jest niezasadna. Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne dokonane przez Sad pierwszej instancji
ico do zasady ich ocene prawna.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 23381 k.p.c. nalezy wskazac w pierwszej kolejnoSci, iz zgodnie z tym przepisem
sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowod6éw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie ,wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu”, a zatem z uwzglednieniem wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu, jak
rowniez wszelkich okolicznoSci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegélnych dowoddw i majacych znaczenie dla
oceny ich mocy i wiarygodno$ci. Ramy swobodnej oceny dowoddw wyznaczone sg wymaganiami prawa procesowego,
do$wiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego myslenia, wedlug ktérych sad w sposob bezstronny, racjonalny i
wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych srodkéw dowodowych i wazac
ich moc oraz wiarygodno$é¢, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Przepis art. 233 § 1 k.p.c. reguluje
jedynie kwestie oceny wiarygodnoSci i mocy dowodowej przeprowadzonych w sprawie dowodow, a nie poczynionych
ustalen faktycznych, czy wyprowadzonych z materialu dowodowego wnioskow. Uchybienia w tym zakresie winny
sie skonkretyzowaé w zarzucie sprzeczno$ci ustalen faktycznych z materialem dowodowym. Zaniechanie za$
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu, czy tez pominiecie przez sad przy wyrokowaniu
okreslonej okoliczno$ci faktycznej, nawet jezeli strona uwaza ja za okoliczno$¢ istotng dla rozstrzygniecia sprawy -
nie stanowi o naruszeniu powyzszego przepisu. Samo stwierdzenie o wadliwoéci dokonanych ustalen faktycznych,
odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacych odpowiada rzeczywistoSci, nie jest wiec
wystarczajace. Konieczne jest bowiem wykazanie, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia
zyciowego, gdyz tylko takie uchybienie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej
oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjat sad wadze poszczegédlnych
dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu.

Przenoszac te ogblne uwagi na grunt niniejszej sprawy nalezy zauwazy¢, ze wskazujac, iz jedynie druga i trzecia
opinia bieglych moze stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych Sad Okregowy swoje stanowisko uzasadnil. Sad
ten wskazal w szczegblnoSci, iz pierwsza opinia nie formuluje wnioskéw sposdb stanowczy, lecz opiera sie na
stopniu prawdopodobienstwa, co jest niewystarczajace dla stwierdzenia zaistnienia stanu opisanego w art. 82 k.c.



Rzeczywiscie — z opinii tej wynika, iz zebrane dane nie pozwalaja wykluczy¢, iz w czasie zawierania przedmiotowej
umowy J. S. (1) nie byla pod wplywem urojen badz niekrytycznej podatnosci na ograniczajacy jej wole wplyw
proboszcza pozwanej parafii (k. 278). Biegle wskazaly, iz istnieje znaczne prawdopodobienstwo, ze w dniu aktu
nie miala zachowanej §wiadomosci i zdolnoéci do podejmowania decyzji i wyrazania woli (k. 281). Jednoczeénie
potwierdzily, iz zmarla nie byla chora na schizofrenie, lecz miala zaburzenia osobowo$ci na podlozu emocjonalnym
oraz zaburzenia urojeniowo - omamowe (k. 315). Tym samym nie mozna uznaé, aby stwierdzily w spos6b stanowczy,
iz J. S. (1) w dniu zawarcia umowy byla w stanie wylaczajacym $wiadome i swobodne wyrazenie woli i podjecie
decyzji, a jedynie, ze zachodzi prawdopodobienstwo, ze byla w takim stanie, przy jednoczesnym braku bezpoérednich
dowodoéw co istnienia takiego stanu w tym dniu. Jednocze$nie dwa inne zespoly bieglych uznaly, iz wprawdzie J.
S. (1) ujawniala zaburzenia emocji i zachowania wynikajace z przewleklego zespolu depresyjno - urojeniowego z
okresowymi zaostrzeniami sytuacyjnymi, ale nie mozna stwierdzié, aby wystepujace zaburzenia byly w dniu aktu
nasilone w takim stopniu, aby wylaczaly jej poczytalno$é. Obydwa zespoly wskazaly, iz u osoby tej nie stwierdzono
degradacji psychicznej i postepujacego uposledzenia funkcjonowania (k. 381), brak tez jest danych pozwalajacych
stwierdzi¢, ze choroba ta wywolala uszkodzenie centralnego ukladu nerwowego (k. 488). Biegli, ktérzy sporzadzili
trzecia opinie, wskazujac na zdiagnozowanie podczas pobytu w szpitalu w 1998r.u J. S. (1) zaburzen schizofrenicznych,
jednoczeénie zakwestionowali to rozpoznanie, co nie jest wzajemnie sprzeczne - wbrew twierdzeniom apelacji.
Wprawdzie biegli w drugiej opinii postuguja sie sformulowaniem, ze ,mato jest prawdopodobnie, aby w dacie zawarcia
umowy utrzymywala sie pelna remisja choroby”, ale dalej wskazuja, iz ,material dowodowy nie pozwala stwierdzi¢,
aby w tym dniu wystepujace u niej zaburzenia byly nasilone w stopniu powodujacym patologiczne postrzeganie
rzeczywistoSci i zaburzenia swobody wewnetrznej”, co jest stanowczym wnioskiem, a nie przypuszczeniem. Biegli
szczegOlowo uzasadnili swoje stanowisko, odniedli sie tez do pytan i watpliwoSci przedstawionych przez strony.
Wydajac opinie na podstawie akt sprawy, a nie badania okreslonej osoby, biegli maja obowiazek wziecia pod uwage
calego materialu dowodowego, a zatem roéwniez zeznan przestuchanych w sprawie $wiadkow, z tym ze co do zaistnienia
okreslonych faktow, a nie ocen wyrazanych przez §wiadkéw. Jak wynika z nagrania rozprawy z dnia 5 czerwea 2014r.
biegle zapoznaly sie tez z przedmiotowa umowa, a ich stwierdzenie, kwestionowane przez pelnomocnika powddki,
odnosi sie wylgcznie do braku jej prawnej analizy (k. 629 transkrypcja protokotu). Nalezy tez zwr6cié uwage na fakt,
iz nie chodzi tu o ograniczenie poczytalnosci, lecz o jej wylaczenie. Oparcie sie na dwoch opiniach bieglych, ktorych
wnioski sa zgodne i logiczne oraz poparte szczegdtowa analizg materialu dowodowego, nie moze zosta¢ uznane za
dokonanie oceny dowodéw w sposob naruszajacy zasady wskazane w art. 23381 k.p.c. Brak bylo tez podstaw do
przeprowadzania kolejnej opinii bieglych, skoro poprzednia zostala uznana za pelna, logiczna i wyczerpujaca; Sad nie
ma obowiazku powolywania kolejnych opinii az bedg one korzystne dla strony zglaszajacej wniosek.

Sad Okregowy szczegOlowo opisal zaburzenia zachowania u J. S. (1) ustalone na podstawie zeznan §wiadkow, ktorym
dal wiare, a zatem wbrew twierdzeniom apelacji nie mozna uzna¢, ze zignorowal te okoliczno$ci. Jednakze ocena
wystepujacych u zmarlej matki powodki zaburzen psychicznych z medycznego punktu widzenia moze byé dokonana
jedynie w oparciu o dowéd z opinii bieglego, ktory Sad przeprowadzil. Swiadkowie nie mogg zastepowa¢ bieglych w
zakresie takiej oceny.

Powodka wskazuje w apelacji, iz jej matka byla zdolna do normalnych rozméw jedynie w czasie przerw w chorobie, a
zatem skoro w dniu zawarcia aktu, jak i w czasie spotkan poprzedzajacych zawarcie tej umowy, powoédka normalnie
rozmawiala z notariuszem, jak i przedstawicielem pozwanej Parafii, to potwierdza to prawidlowo$¢ ustalenia, ze
byla w okresie dobrego funkcjonowania. Zeznania $wiadkéw wskazuja na to, ze w okresach remisji choroby J. S.
(1) dobrze sobie radzita z zalatwianiem swoich biezacych spraw. Brak tez jest podstaw do zakwestionowania zeznan
przestuchanej w charakterze $éwiadka notariusz, skoro jej zeznania sa spdjne, logiczne i konsekwentne, jest tez to
osoba obca dla stron i nie zainteresowana wynikiem tego postepowania. Zeznania powodki wskazywaly na zaburzenia
zachowania matki, jednakze Sad Okregowy oparl sie na nich w swoich ustaleniach, a jedynie co do faktu, ze powddka
nie wiedziala o zawarciu umowy oraz co do faktu podatnoéci jej matki na wplyw ksiedza proboszcza przy podjeciu
decyzji o darowiznie, nie dal jej wiary. Sam fakt, iz J. S. (1) cieszyla sie ze spotkan z ksiedzem nie oznacza jeszcze, ze byta
od niego uzalezniona i ze nig manipulowal. Niewatpliwie zaprzyjaznili sie, przyjmowala go jak sie przyjmuje goscia, a
fakt, ze chciala z nim rozmawiaé na osobno$ci nie oznacza, ze nie byta zdolna do kierowania swoim postepowaniem. W



czasie tych spotkan mogla korzystaé ze spowiedzi czy kierownictwa duchowego proboszcza, a zatem fakt rozmoéw na
osobnoéci nie jest niczym nadzwyczajnym. Powodka wskazuje w apelacji, iz w okresach ztego samopoczucia jej matka
nie spotykala sie nikim, a zatem réwniez z proboszczem pozwanej parafii: a skoro tak, to nic dziwnego, ze widzial ja
tylko w okresach dobrego samopoczucia. Brak jest podstaw do zakwestionowania jego zeznan tylko na tej podstawie,
ze jest osobg zainteresowana jako przedstawiciel parafii. Niewatpliwie zmarla ufala proboszczowi co do pozostawienia
jej do chwili $mierci w tym mieszkaniu, a zatem fakt niezapewnienia sobie dozywotniej stuzebno$ci mieszkania nie
$wiadczy o braku zdolnoéci rozumienia zlozonego o$wiadczenia czy kierowania swoim postepowaniem. Wielu ludzi
zawiera takie umowy, co nie $wiadczy negatywnie o ich poczytalnosci. Réwniez sam fakt, iz po zawarciu umowy
darowizny darczynca zastanawia sie czy dobrze zrobil, nie oznacza, ze w chwili zawierania umowy byl niezdolny do
podjecia i wyrazenia decyzji oraz kierowania swoim postepowaniem. Jednak wbrew twierdzeniom Sadu Okregowego
darczynica nie mogl odwolaé darowizny tylko z tej przyczyny, ze inaczej ocenil zasadno$¢ dyspozycji majatkiem.
Mozliwoéci odwolania wykonanej darowizny jest znacznie ograniczona przez przepisy prawa, w zasadzie jedynie do
przeslanki razacej niewdzieczno$ci obdarowanego, ktora tu nie wystepowala.

Sad Okregowy szczegdlowo opisal przebieg hospitalizacji J. S. (1) i stwierdzone podczas tej hospitalizacji schorzenia,
w tym roéwniez jej pobyt w szpitalu w 1998r. i postawiona w tym okresie diagnoze, jednakze ocena wplywu jej
o6wczesnego stanu na podjecie decyzji o zawarciu umowy darowizny mogla by¢ dokonana jedynie przy pomocy
bieglych, bowiem wymagato to wiadomo$ci specjalnych. Sam fakt, iz dwa lata przed zawarciem umowy J. S. (1) miala
pogorszenie stanu psychicznego i przebywala w szpitalu, nie oznacza automatycznie, iz jej stan nie polepszyl sie w
pozniejszym okresie; jak wynika z opinii bieglych wystepujace u zmarlej matki powddki zaburzenia urojeniowe mialy
charakter okresowy i nie stwierdzono cech charakterystycznych dla nieleczonej przewleklej choroby psychicznej typu
schizofrenia. P6zniejsze zachowanie J. S. (1) wskazuje na trwale polepszenie jej stanu psychicznego: po 1998r. nie byto
kolejnych atakéw uzasadniajacych szpitalne leczenie psychiatryczne.

Nie jest zasadny réwniez zarzut nierozpoznania istoty sprawy. Nierozpoznanie istoty sprawy odnosi sie do roszczenia
bedacego podstawa powoddztwa i zachodzi, gdy sad pierwszej instancji nie orzekl w ogole merytorycznie o zadaniach
stron, zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania pozwu albo pominal merytoryczne zarzuty pozwanego.
Przyjmuje sie, ze do nierozpoznania istoty sprawy przez sad pierwszej instancji dojdzie w szczegblnoSci w razie
oddalenia powddztwa z uwagi na przyjecie przedawnienia roszczenia, prekluzji lub braku legitymacji procesowej
strony, ktorej oceny sad drugiej instancji nie podziela. W niniejszej sprawie przedmiotem zadania bylo ustalenie
niewaznoS$ci umowy z uwagi na zarzut niewazno$ci o§wiadczenia woli strony tej umowy. Sad Okregowy rozpoznat tak
okreslone zadanie, przeprowadzajac szczegblowe postepowanie dowodowe na te okoliczno$c i w oparciu o caloksztalt
materialu dowodowego ustalil, iz o§wiadczenie woli J. S. (1) nie zostalo zlozone w stanie wylaczajacym $wiadome i
swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli.

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, iz J. S. (1) planowala przez dluzszy czas zawarcie umowy darowizny,
przedstawiala znajomym motywy swojej decyzji, co do zasady znala jej prawne skutki, zadbala w niedtugiej przysztoéci
réwniez o zawarcie umowy podzialu majatku malzenskiego, tak aby corce przypadla inna nieruchomo$é w wyniku
spadkobrania. Wszystkie te okoliczno$ci Sad Okregowy ocenil nie tylko w oparciu o opinie bieglych, ale tez w oparciu
o pozostaly zebrany material dowodowy.

Sad Okregowy dokonal rowniez prawidlowej wyktadni art. 82 k.c. Zgodnie z trescig tego przepisu - niewazne jest
o$wiadczenie woli zlozone przez osobe, ktoéra z jakichkolwiek powodéw znajdowala sie w stanie wylaczajacym
$wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Przepis stanowi zatem wyraznie o tym, iz o§wiadczenie
woli, aby moglo zostaé¢ uznane za niewazne musi by¢ zlozone w stanie wylgczajacym Swiadome i swobodne powziecie
decyzji i wyrazenie woli. Nie moze zatem by¢ to jedynie stan ograniczajacy $§wiadome i swobodne powziecie decyzji
i wyrazenie woli (tak tez Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 20 sierpnia 2014r. VI ACa 1180/13 LEX
Nr 1511762). Nawet sugestia osob trzecich nie wylgcza swobody powziecia decyzji. Rowniez sam fakt przewleklych
zaburzen psychicznych nie jest rownoznaczny ze stwierdzeniem, ze zachodzily okolicznosci wylaczajace mozliwosé
$wiadomego podjecia decyzji i wyrazenia woli. Istotne jest czy stan zdrowia skladajacego oSwiadczenie pozwala mu
na rozeznanie w chwili danej czynno$ci prawnej czego chce dokonaé oraz na dokonanie tego zgodnie z jego wola.



Ciezar dowodu w tej kwestii spoczywa na tym kto kwestionuje dang umowe. Skoro material dowodowy nie pozwatl
na ustalenie, ze w dacie zawarcia przedmiotowej umowy istnial u J. S. (1) stan wylaczajacy $wiadome lub swobodne
podjecie decyzji i wyrazenie woli, to brak bylo podstaw do uwzglednienia powbdztwa.

Sad Okregowy analizowat réwniez przedmiotowg umowe pod katem przeslanek z art. 5 k.c. Jednak art. 5 k.c. nie moze
by¢ podstawa dochodzenia roszczen. Dokonana przez Sad Okregowy ocene zgodno$ci umowy z zasadami wspdlzycia
spolecznego mozna odnie$¢ natomiast do analizy przedmiotowej umowy pod katem przeslanek niewaznosci
wskazanych w art. 5882 k.c. Sad Apelacyjny podziela przy tym ustalenie, jak i ocene Sadu Okregowego, iz nie
wykazano, aby umowa ta naruszala zasady wspolzycia spolecznego, w szczegblnosci zasade uczciwos$ci oraz dbaloSci
o dobro 0s6b bliskich. Powddce w celu ochrony swoich praw wynikajacych ze spadkobrania przystuguje roszczenie o
zachowek, ktore zostato ostatecznie wylaczone do odrebnego rozpoznania.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny oddalil apelacje powddki.

O kosztach procesu poniesionych w postepowaniu apelacyjnym przez strone pozwana orzeczono na postawie art. 102
k.c. biorac pod uwage szczegdlny charakter sprawy i fakt, iz wnoszac powddztwo powodka miala podstawy uwazaé, ze
umowa mogta by¢ niewazna z uwagi na stan zdrowia matki oraz z uwagi na trudng sytuacje majatkowa powddki.



