WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Krzysztof Tucharz

Sedziowie: SA Ewa Klimowicz - Przygodzka (spr.)

SA Grazyna Kramarska

Protokolant: st. sekr. sqdowy Magdalena Meczkowska

po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2016 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa Wspolnoty Mieszkaniowej przy ul. (...) w W.
przeciwko Prezesowi Urzedu Regulacji Energetyki

z udzialem zainteresowanego Przedsiebiorstwa (...) S.A. w W.

o zawarcie umowy sprzedazy ciepla

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie — Sqdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
z dnia 12 grudnia 2014 r., sygn. akt XVII AmE 51/13

1. oddala apelacje;

2. zasaqdza od Wspélnoty Mieszkaniowej przy ul. (...) w W. na rzecz Prezesa Urzedu Regulacji
Energetyki kwote 270 zI (dwiescie siedemdziesiqt zlotych) tytulem zwrotu kosztéow postepowania
apelacyjnego.

Sygn. Akt VI ACa 408/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Warszawie, Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw oddalil odwolanie
Wspodlnoty Mieszkaniowej ul. (...) w W. od decyzji Prezes Urzedu Regulacji Energetyki z dnia 30 I 2013 r.
stwierdzajacej , ze na przedsiebiorstwie (...) S.A. w W. ( (...) S.A.) nie ciazy publicznoprawny obowigzek zawarcia
umowy sprzedazy ciepla i Swiadczenia uslug przesylowych do obiektow w/w Wspolnoty.

Z ustalen faktycznych jakie legly u podstaw tego rozstrzygniecia wynikato, ze w roku 2001 z nieruchomosci polozonej
w W. przy ul. (...) stanowiacej jeden budynek, wydzielilo sie dziewie¢ odrebnych wspoélnot mieszkaniowych, w tym
powodowa Wspdlnota Mieszkaniowa przy ul. (...) w W.. Do wszystkich tych wspolnot energia cieplna dostarczana jest
za pos$rednictwem jednego wspolnego wezla cieplnego.

W dniu 2 VII 2001 r. Przedsiebiorstwo (...) S.A. w W. zawarlo ze Wspdlnota Mieszkaniowa przy ul. (...) w W., w ktorej
posiadaniu znajduje sie wezel cieplny , umowe sprzedazy ciepla do budynku przy ul. (...). Wspomniany wezet cieplny
zostal w roku 2002 przekazany na wlasno$é tego przedsiebiorstwa energetycznego.



W dniu 22 I 2002 r. pomiedzy Wspolnotg Mieszkaniowa ul. (...) pozostalymi Wspoélnotami Mieszkaniowymi przy ul.
(...) zostalo zawarte porozumienie na podstawie ktorego rozliczano dostarczona energie cieplna oddzielnie dla kazdej
wspoélnoty. Wobec jednak wystepowania pomiedzy wspolnotami konfliktow na tle rozliczen, Wspolnota Mieszkaniowa
przy ul. (...) wypowiedziala powyzsze porozumienie ze skutkiem na dzien 31 XII 2009 r. . Wspoélnota ta jednoczeénie
zaproponowala pozostalym wspélnotom mieszkaniowym projekt umowy okre$lajacej zasady rozliczania kosztow
ciepla dostarczanego do budynku za poérednictwem znajdujacego sie w jej posiadaniu wezla cieplnego. Powodowa
Wspodlnota umowy tej nie podpisala. Powod zdecydowat sie na uiszczanie oplat za dostarczane ciepto bezposrednio
do jego dostawcy, po uzyskaniu zgody wydanej przez Sad Rejonowy w W..

Obecnie dostawa ciepla na rzecz powodowej Wspolnoty odbywa sie poprzez wezet cieplny znajdujacy sie w zasobach
Wspo6lnoty Mieszkaniowej ul. (...), w sytuacji braku pisemnej umowy miedzy powodka a (...) S.A. wW..

Wspdlnota Mieszkaniowa ul. (...) w W. nie posiada w swoich zasobach oddzielnego wezla cieplnego ani innych
instalacji umozliwiajacych bezposrednie przylaczenie swoich pomieszczen do sieci cieplnej przedsiebiorstwa (...) S.A.
wW..

W dniu 31 VIII 2012 r. Wspdlnota ta zlozyla do Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki ( dalej Prezesa URE) ,,wniosek
o zawarcie umowy sprzedazy energii cieplnej" z (...) S.A. w W., stanowiacy de facto wniosek o rozstrzygniecie
sporu dotyczacego odmowy zawarcia przez przedsiebiorstwo energetyczne umowy sprzedazy ciepla dla potrzeb
nieruchomodci zlokalizowanej przy ul. (...) w W..

Zaskarzong decyzja Prezes URE stwierdzil, ze na przedsiebiorstwie energetycznym nie cigzy publicznoprawny
obowiazek zawarcia umowy sprzedazy ciepla i §wiadczenia ustug przesylowych do obiektéw wnioskodawcy. Do takiego
wniosku opartego na takich samych jak poczynit SOKiK ustaleniach faktycznych, organ administracyjny doszed}
analizujac tre$¢ przepiso6w ustawy z dnia 10 IV 1997 r. prawo energetyczne ( Dz.U. z 2012 r r. , poz. 1059) , Z
ktoérych jego zdaniem wynika, ze niezbednym warunkiem powstania po stronie przedsiebiorstwa (...) S.A. w W.
obowiazku zawarcia umowy sprzedazy ciepla i §wiadczenia uslug przesylowych jest przylaczenie obiektu powodowej
Wspolnoty do jego sieci cieplowniczej . Takie przylaczenie natomiast nie istnieje, w szczeg6lnosci nie mozna za nie
uznac¢ wewnetrznej instalacji odbiorczej stuzacej zaspokajaniu potrzeb cieplnych calego budynku polozonego przy ul.
(...). Do czasu wydzielenia wewnetrznych instalacji dla poszczegélnych wspdlnot mieszkaniowych i przylaczeniu ich
do sieci cieplowniczej (...) S.A., trudno jest tym samym mowié o istnieniu po stronie (...) S.A. publicznoprawnego
obowigzku zawarcia umowy.

Od powyzszej decyzji Prezesa URE odwolanie wniosta Wspdlnota Mieszkaniowa ul. (...) w W. , zarzucajac przede
wszystkim:

- naruszenie art. 104 ust. 2 k.p.a., gdyz w jej ocenie decyzja powyzsza nie rozstrzyga sprawy co do jej istoty,

- naruszenie art. 5a ust. 3 w zw. z art. 3 pkt 13a ustawy prawo energetyczne gdyz powddka jako odbiorca koncowy ma
prawo do zawarcia umowy kompleksowej sprzedazy energii cieplnej do swojej nieruchomosci .

Sad Okregowy w ustalonym przez siebie stanie faktycznym sprawy uznal powyzsze odwolanie za bezpodstawne.

Odnoszac sie do wskazanego zarzutu naruszenia przepiséw kodeksu postepowania administracyjnego podniosl, ze
decyzja administracyjna jest jednostronng czynno$cia prawna, ktorej koniecznym elementem jest o§wiadczenie woli
organu administracji publicznej. Takie o§wiadczenie woli w przypadku zaskarzonej decyzji zostalo przez Prezesa URE
zlozone i dotyczylo istoty sprawy . Decyzja rozstrzygajaca sprawe co do istoty jest bowiem aktem stosowania normy
prawnej, polegajacym na wigzacym ustaleniu okre$lonej sytuacji prawnej. Prezes URE orzekl za$, ze w ustalonym
stanie faktycznym, przy zastosowaniu okre$lonych przepiséw prawa, na zainteresowanym nie cigzy publicznoprawny
obowiazek zawarcia umowy sprzedazy i $wiadczenia ushug przesylowych energii cieplnej do obiektéw powodki.
Zarzucanie tym samym temu organowi , zZe nie rozpoznal merytorycznie istoty sprawy uznac¢ nalezalo za bledne.



Przechodzac do zarzutéw obrazy prawa energetycznego SOKiK wywodzil, ze zgodnie z art. 8 przedmiotowej ustawy
w sprawach spornych dotyczacych odmowy zawarcia m.in. umowy o przylaczenie do sieci, umowy sprzedazy, umowy
o $wiadczenie ushug przesylania lub dystrybucji paliw lub energii, umowy kompleksowej, rozstrzyga Prezes Urzedu
Regulacji Energetyki, na wniosek strony.

Z kolei art. 5 ust. 1 ustawy w/w stanowi, ze dostarczanie paliw gazowych lub energii odbywa sie, po uprzednim
przylaczeniu do sieci, o ktérym mowa w art. 7, na podstawie umowy sprzedazy i umowy o $wiadczenie uslug
przesylania lub dystrybucji albo umowy sprzedazy, umowy o S$wiadczenie ustug przesylania lub dystrybucji i umowy
o $wiadczenie uslug magazynowania paliw gazowych lub umowy o $wiadczenie ustug skraplania gazu.

W mys$l natomiast art. 7 ust. 1 ustawy, przedsiebiorstwo energetyczne zajmujace sie przesylaniem lub dystrybucja
paliw gazowych lub energii jest obowigzane do zawarcia umowy o przylaczenie do sieci z podmiotami ubiegajacymi
sie o przylaczenie do sieci, na zasadzie rownoprawnego traktowania, jezeli istniejg techniczne i ekonomiczne warunki
przylaczenia do sieci i dostarczania tych paliw lub energii, a zadajgcy zawarcia umowy spelnia warunki przytaczenia do
sieciiodbioru. Jezeli przedsiebiorstwo energetyczne odméwi zawarcia umowy o przylaczenie do sieci, jest obowiazane
niezwlocznie pisemnie powiadomi¢ o odmowie jej zawarcia Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki i zainteresowany
podmiot, podajac przyczyny odmowy.

Zgodnie z art. 5a ust. 3 ustawy prawo energetyczne, przedsiebiorstwo energetyczne zajmujace sie przesylaniem lub
dystrybucja ciepla jest obowigzane do zawarcia umowy kompleksowej z odbiorca koncowym przylaczonym do sieci
cieplowniczej tego przedsiebiorstwa na wniosek tego odbiorcy.

Ten ostatni przepis zdaniem Sadu Okregowego statuuje glowna przestanke powstania publicznoprawnego obowigzku
zawarcia umowy sprzedazy energii cieplnej jaka jest fakt przylaczenia danego odbiorcy koncowego do sieci
cieplowniczej.

Podzielone zostalo tym samym stanowisko Prezesa URE, ze kazdy podmiot ubiegajacy sie o zawarcie umowy sprzedazy
musi na podstawie odrebnej umowy zostaé uprzednio przytaczony do odpowiedniej sieci, albowiem tylko wowczas
istnie¢ beda techniczne mozliwosci dostarczania energii cieplnej do obiektu.

Tym samym SOKiK uznal, iz w niniejszej sprawie nie spelnione zostaly przestanki skutkujace powstaniem po stronie
przedsiebiorstwa energetycznego obowiazku zawarcia z powodowa Wspdlnota Mieszkaniowa umowy sprzedazy
energii cieplne;j.

Nie istnieje bowiem przylacze strony powodowej do sieci cieplowniczej uczestnika postepowania tj. (...) S.A. w W..
Przynajmniej strona powodowa na ktdrej ciazyl zgodnie z art. 6 k.c. obowiazek udowodnienia tego faktu, obowiazkowi
powyzszemu nie podolala.

Dowody zgromadzone w sprawie Swiadcza, iz przylacze powodowej Wspoélnoty do sieci przedsiebiorstwa
energetycznego nie istnieje, a energia cieplna do obiektéw powoda dostarczana jest za posrednictwem wezla cieplnego
znajdujacego sie w zasobach innej wspdlnoty mieszkaniowej i zapewniajacego energie cieplng dla calego budynku
przy ul. (...). Zdaniem (...) bez przebudowy tego wezla i rozdzielenia wlasnoSciowego istniejacej instalacji wewnetrznej
na poszczeg6lne wspolnoty mieszkaniowe nie ma obecnie technicznych mozliwoéci przylaczenia odrebnie kazdej
wspolnoty do sieci cieplowniczej przedsiebiorstwa energetycznego.

Okolicznosci przeciwnych strona powodowa nie udowodnila, a tym samym stanowisko Prezesa URE, ze na (...) S.A.
w W. nie ciazy publicznoprawny obowiazek zawarcia z powodowa Wspoélnota Mieszkaniowa umowy sprzedazy ciepla
i $wiadczenia ustlug przesytlowych bylo prawidlowe.

SOKIK za niezasadny uznal zarzut odwotujacej sie, dotyczacy naruszenia art. 5a ust. 3 w zw. z art. 3 pkt 13a ustawy
prawo energetyczne, podnoszac, ze bezspornym jest, iz powodka wypeknia przestanki definicji odbiorcy koncowego,
o ktérym mowa jest w drugim z przywolanych artykulow, tym niemniej jednak nie jest to wystarczajaca okoliczno$¢



do stwierdzenia istnienia po stronie przedsiebiorstwa energetycznego obowigzku zawarcia z nia umowy sprzedazy
energii cieplnej , albowiem powddka nie spelia przestanki przylaczenia do sieci cieplowniczej przedsiebiorstwa
energetycznego.

Reasumujgc zdaniem SOKiK wydana przez Prezesa URE decyzja odpowiada prawu, stad wniesione od niej odwolanie

na podstawie art. 479 3 § 1 k.p.c. nalezalo oddali¢.

Doda¢ jeszcze nalezy, ze Sad Okregowy uznat , iz stan faktyczny niniejszej sprawy jest bezsporny, w szczegolno$ci
wskazywal, ze zadna ze stron postepowania nie kwestionowala okolicznosci, iz energia cieplna dostarczana jest
przez (...) S.A. w W. do budynku przy ul. (...) w W. za poSrednictwem wezla cieplnego znajdujacego sie w zasobach
Wspolnoty Mieszkaniowej przy ul. (...) w W.. Sad ten wyjaénil ponadto, ze oddalit wniosek dowodowy powddki o
dopuszczenie dowodu z przestuchania strony na okoliczno$¢ praktyk monopolistycznych (...) S.A. w W., uznajac, ze
jest to okoliczno$é nie majaca istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy .

W apelacji jaka zostala wniesiona od powyzszego orzeczenia przez powodowa Wspodlnote Mieszkaniowa wskazane
zostaly nastepujace zarzuty:

-naruszenia art. 5 a ust 3 wzw. z art. 3 pkt 13 a ustawy prawo energetyczne poprzez bledna jego wykladnie i niewlasciwe
zastosowanie,

-naruszenia art. 217 § 1 k.p.c. , art. 227 i 224 §1 k.p.c. poprzez pominiecie przedlozonych przez strone powodowa
dowodow i wyjasnien oraz ustalenia istotnej dla sprawy okolicznoSci , czyli poprzez nie przeprowadzenie
prawidlowego postepowania dowodowego i nierozwazenie w sposob bezstronny i wszechstronny zebranego materiatu
dowodowego oraz poprzez niedopuszczenie dowodu z zeznan stron na okoliczno$é¢ praktyk monopolistycznych (...)
S.A. wW..

Tym samym apelujgca wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie odwolania ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja strony powodowej nie zaslugiwala na uwzglednienie wobec bezzasadnosci stawianych w niej zarzutow.
Sad Apelacyjny w calo$ci podziela ustalenia faktyczne oraz ocene prawna sporu dokonang przez sad I instancji.

Powodka nie jest przylaczona bezposrednio do sieci cieplowniczej uczestnika (...) S.A. w W., cieplo do lokali i
innych pomieszczen wchodzacych w sklad jej zasobo6w mieszkaniowych, dostarczane jest za pomoca wewnetrznej
instalacji odbiorczej , znajdujacej sie w budynku przy ul. (...) . Sie¢ cieplownicza przedsiebiorstwa energetycznego
podlaczona jest do tego budynku za pomoca wezla cieplnego, znajdujacego sie w pomieszczeniu nalezacym do
innej juz wspoélnoty mieszkaniowej. Za pomocg tego wezla dostarczana jest energia cieplna i ciepla woda do calego
budynku, a nie tylko do jego cze$ci, wchodzacej w sklad powodowej Wspolnoty. Oznacza to, ze nie zostal spelniony
warunek z art. 5 ust 1 prawa energetycznego do zawarcia przez powddke z przedsiebiorstwem energetycznym
umowy sprzedazy energii cieplnej i §wiadczenia ustug przesylowych. Zgodnie bowiem z tym przepisem dostarczanie
m.in. energii odbywa sie, , na podstawie umowy sprzedazy po uprzednim przylaczeniu do sieci, o ktérym mowa
w art. 7. O tym, ze chodzi o przylaczenie bezposrednie obiektu do sieci cieplowniczej $wiadczy chociazby ust 2
w/w art. 7 ustawy prawo energetyczne , statuujacy gléwne postanowienia umowy o przylaczenie do sieci , do
ktorych zaliczona zostala m.in. konieczno$é okreslenia miejsca rozgraniczenia wlasno$ci sieci przedsiebiorstwa
energetycznego i instalacji podmiotu przylaczanego oraz wymagan dotyczacych lokalizacji ukladu pomiarowo-
rozliczeniowego i jego parametrow. Dodaé ponadto nalezy, ze art. 7a ust 1 prawa energetycznego okres§la wymagania
techniczne i eksploatacyjne jakie musza speliaé przylaczane do sieci urzadzenia, instalacje i sieci. Powinny one
m.in. gwarantowa¢ dotrzymywanie parametréw jakoSciowych w miejscu dostaw, zapewnia¢ mozliwo$¢ dokonywania
pomiaréw i parametréw niezbednych do prowadzenia ruchu sieci i dokonywania rozliczen. Istniejaca wewnatrz



budynku przy ul. (...) instalacja cieplownicza nie pozwala natomiast na oddzielny pomiar ciepla dostarczanego do
poszczegdblnych (...)wspolnot mieszkaniowych za pomoca odpowiednich urzadzen pomiarowych , w tym do powdédki .

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie sposoéb bylo uznaé, ze powodka jest przylaczona do sieci cieplowniczej w
rozumieniu wskazanego art. 7 prawa energetycznego , instalacja cieplownicza dostarczajaca energie cieplna do jej
pomieszczen, jest jedynie elementem pewnej caloéci w postaci wewnetrznej instalacji odbiorczej rozprowadzajacej
energie cieplng po calym budynku przy ul. (...) w W. . Tym samym nie zostaly spelnione warunki do dostarczania
powddce ciepla na podstawie umowy sprzedazy zawartej z przedsiebiorstwem energetycznym.

Doda¢ ponadto nalezy, ze zgodnie z art. 5 ust 2 pkt 1 prawa energetycznego umowa sprzedazy powinna zawierac
postanowienia okre§lajace ilo$¢ dostarczanej energii w podziale na okresy umowne , co wobec istnienia jednej
wewnetrznej instalacji cieplowniczej w calym budynku w stosunku tylko do strony powodowej jest wykluczone.

W konsekwencji podzieli¢ nalezy ustalenia Prezesa URE jak i sadu I instancji, iz bez przebudowy i rozdzielenia
wlasnoSci istniejacej wewnetrznej instalacji cieptowniczej , nie ma technicznych mozliwos$ci przylaczenia powddki do
sieci cieplowniczej (...) S.A. wW., a tym samym brak jest po stronie tego przedsiebiorstwa cieplowniczego obowiazku
do zawarcia z nig umowy sprzedazy ciepla i Swiadczenia ustug przesylowych . Podkreélenia przy tym wymaga , ze jak
wynika z ustalen Prezesa URE, zawartych w zakwestionowanej decyzji, ktorych apelujaca nigdy nie kwestionowala,
taka mozliwos¢ bezposredniego przylaczenia powodki do sieci cieplowniczej istnieje.

Jak juz wspomniane zostalo na wstepie , powyzszych wnioskdéw nie mogly podwazy¢ zgloszone przez strone powodowa
w apelacji zarzuty. Ustosunkowujac sie do nich stwierdzié nalezy, ze:

1. Przedmiotem niniejszego postepowania jest ocena istnienia lub braku po stronie (...) S.A. w W. obowiazku
publicznoprawnego zawarcia umowy sprzedazy energii cieplnej ze Wspoélnotg Mieszkaniowa nieruchomoéci przy ul.
(...) w W.. Kwestia czy inny podmiot tj. Wspdlnota Mieszkaniowa przy ul. (...) spelnia przestanki prawne do zawarcia z
uczestnikiem umowy sprzedazy ciepla do catego budynku przy (...) wykracza poza zakres tak okreslonego przedmiotu
sporu, jest bez znaczenia z punktu widzenia oceny zgloszonego roszczenia. W szczegolno$ci podkresli¢ nalezy, ze w
ramach niniejszego postepowania sad nie bada waznosci tj. zgodnoSci z przepisami prawa umow sprzedazy energii
cieplnej zawartych przez przedsiebiorstwo energetyczne z innymi, nie uczestniczacymi w ramach niniejszego procesu
podmiotami.

2. Tak jak wyjasnil to SOKiK , fakt, iz powddka spelnia przestanki odbiorcy koncowego nie oznacza, ze spelnione
zostaly tym samym przestanki art. 5a ust 3 prawa energetycznego , statuujacego obowiazek przedsiebiorstwa
energetycznego zajmujacego sie przesylaniem lub dystrybucja ciepta do zawarcia z nia umowy kompleksowej .
Apelujaca pomija, iz w w/w przepisie mowa jest o ,,odbiorcy koncowym , przytaczonym do sieci cieplowniczej tego
przedsiebiorstwa”, ktéorym co juz wyzej wykazano nie jest, a czego w zaden sposdb nie podwaza fakt, ze zadna
ze Wspolnot Mieszkaniowych przy ul. (...) w W. nie ubiegala sie o zawarcie umowy przylaczenia do sieci jak i
fakt przylaczenia calego w/w budynku do sieci (...) S.A. przez poprzedniego jego wlasciciela tj. Skarb Panstwa ,
reprezentowany przez (...). Odbiorcg koncowym przylaczonym do sieci cieplowniczej w rozumieniu wskazanego
przepisu w niniejszej sprawie jest wylacznie Wspo6lnota Mieszkaniowa przy ul. (...) w W. ( zob. H. Palarz. Umowa
kompleksowa sprzedazy ciepla w prawie energetycznym . 2016 r. , do art. 5a, t. 4 ).

3. Prawda jest, ze (...) S.A. w W. w sposob ciagly dostarcza energie cieplna do obiektu powodki, poniewaz sie¢
cieplownicza powoddki jest elementem wewnetrznej sieci cieplowniczej calego budynku przy ul. (...), do ktorego
dostarczana jest energia na podstawie umowy zawartej ze Wspdlnota Mieszkaniowa przy (...), do obiektu ktérej
doprowadzona jest sie¢ cieplownicza przedsiebiorstwa energetycznego. Nie sposob jest wylgczy¢ tym samym
obiektu powodki z tego obiegu ciepla w budynku. Powdédka odmoéwila przystapienia do porozumienia Wspélnot
Mieszkaniowych majacych swoje nieruchomosci przy ul. (...), dotyczacego sposobu rozliczania dostarczanej do
budynku energii cieplnej, w zwigzku z czym oplaty za zuzywana przez nig energie sa dokonywane bezposrednio na
rzecz (...) S.A. . Wystawiane z tego tytulu faktury nie stanowig dowodu na zawarcie z powo6dka umowy sprzedazy
energii, gdyz jak sama apelujaca podnosila, przedsiebiorstwo energetyczne zawsze twierdzilo, ze korzysta ona



bezumownie z dostawy energii cieplnej i nie omieszkalo uczynié¢ o tym adnotacji na fakturze ,, bezumowny pobor
energii cieplnej”.

4. Za bledny uznaé nalezy wyciagniety przez apelujaca w uzasadnieniu apelacji wniosek, ze istnieja techniczne
mozliwo$ci dostarczania do jej obiektu energii cieplnej, skoro (...) S.A. w W. czyni to juz od lat w sposdb ciagly,
a tym samym zasadny jest jej zarzut naruszenia art. 5a ust 3 w zw. z art. 3 pkt 13 ustawy prawo energetyczne .
Jeszcze raz nalezy wyjaénic , ze powodka korzysta z energii cieplnej dostarczanej do calego budynku za poSrednictwem
wezla cieplnego pozostajacego w dyspozycji innej wspolnoty mieszkaniowej. Sie¢ przedsiebiorstwa energetycznego
przylaczona jest do obiektu innej wspoélnoty i dostarczane w to miejsce cieplo nastepnie rozprowadzane jest instalacja
wewnetrzng w calym budynku przy ul. (...) . Powdédka tym samym nie spehnia przesltanek ,,odbiorcy koncowego
przytaczonego do sieci cieplowniczej ” o jakim mowa jest w art. 5a ust 3 w/w ustawy.

5. Okolicznoé¢ nieustosunkowania sie przez sad I instancji do dowodu z faktur wystawianych stronie powodowej
przez (...) S.A. za przestana i pobrang energie cieplna nie miala jakiegokolwiek znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy,
z przyczyn wskazanych w pkt 3 powyzej.

6. Jako podlegajacy pominieciu nalezalo z kolei oceni¢ zarzut dotyczacy oddalenia przez sad I instancji wniosku
dowodowego powddki o dopuszczenie dowodu z przestuchania strony powodowej. Apelujaca nie wypekila bowiem
w tym zakresie obowigzku wynikajgcego z art. 162 k.p.c. tj. nie zglosila do protokotu rozprawy z dnia 4 XII 2014 r.
stosownego zastrzezenia. Brak bylo réwniez podstaw do przyjecia, iz niezgloszenie tego rodzaju zastrzezenia nastgpito
bez jej winy. W tej sytuacji powodka utracila prawo powolywania sie na powyzsze w jej ocenie uchybienie sadu w
dalszym toku postepowania, w tym w postepowaniu apelacyjnym . Jak ujal to w spos6b jednoznaczny Sad Najwyzszy
wwyroku z dnia 29 VIII 2013 r. wydanym w sprawie I CSK 713/12 ,, Strona nie moze skutecznie zarzuca¢ w apelacji, jak
roéwniez w skardze kasacyjnej, uchybienia przez sad przepisom postepowania, dotyczacego wydania postanowienia
oddalajacego wnioski o przeprowadzenie dowodow, jezeli w trybie art. 162 k.p.c. nie zwrocila uwagi sadu na to
uchybienie.” ( patrz tez SN z 27 XI 13 r. V CSK 713/12, z 3 II 2010 r. II CSK 286/09, z 26 VIII 2009 I CSK 13/09, z
27 X 2005 r. III CZP 55/05).

7. Odnoénie faktu zawierania przez bedace uczestnikiem niniejszego postepowania przedsiebiorstwo energetyczne
umow sprzedazy ciepla z niektorymi wspoélnotami mieszkaniowymi ( innymi niz przy ul. (...)), posiadajacymi wspdlny
wezel cieplny i nie posiadajacymi przylaczenia do sieci , podnie$¢ nalezy, iz wymienione przedsiebiorstwo czyni to na
wlasne ryzyko . Prezes URE nie moze orzec o obowiazku (...) S.A. podjecia takiego ryzyka w stosunku do powo6dki. Nie
moze bowiem nalozy¢ na to przedsiebiorstwo energetyczne obowigzku, ktory nie znajduje uzasadnienia w przepisach
ustawy. Kwestia czy tego rodzaju zachowanie uczestnika §wiadczy o nieréwnym traktowaniu przez niego roéwnych
podmiotéw prawa , pozostaje bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy gdyz wykracza poza jej przedmiot.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny oddalil wniesiong apelacje jako niezasadna, na podstawie art. 385 k.p.c.
i obciazyl powoddke , ktora przegrala ten etap postepowania sadowego, obowiazkiem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego na rzecz Prezesa URE ( art. 98 § 1 k.p.c.).

Wyjasnienia jeszcze wymaga , iz na rozprawie apelacyjnej Sad oddalil wnioski dowodowe powodki dotyczace
przeprowadzenia dowodu z dokumentéw w postaci umowy z dnia 29 VII 13 r. zawartej przez (...) S.A. w W.
z pozostalymi, oprécz powodowej, Wspdlnotami Mieszkaniowymi nieruchomoéci przy ul. (...) w W., dotyczacej
ustalania zasad wyliczania kosztow zuzytej energii cieplnej i rozliczania kosztéw eksploatacji pomieszczenia wezla
cieplnego , z dokumentu w postaci umowy sprzedazy ciepla z dnia 12 VIII 13 r. zawartej pomiedzy (...) S.A. w
W. a Wspoélnotg Mieszkaniowa nieruchomosci przy ul. (...) w W. oraz wyroku Sadu Rejonowego w W. z dnia 5
III 15 r., gdyz okolicznoéci na jakie zawnioskowane zostaly wymienione dowody nie mialy zadnego znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy, dotyczacej obowigzku przedsiebiorstwa energetycznego zawarcia z pow6dkg umowy
sprzedazy energii cieplnej. Pierwsze dwa w/w dokumenty zostaly bowiem zgloszone na okolicznoé¢ lekcewazenia
prawa oraz niero6wnego traktowania stron przez (...) S.A. w W. przy zawieraniu umowy sprzedazy ciepla dla wszystkich
podmiotéw prawa, jakimi sa Wspodlnoty Mieszkaniowe budynku przy ul. (...). Trzeci dokument na okoliczno$§¢ braku



podstaw do obciazenia powoda kosztami eksploatacji pomieszczenia wezla cieplnego dzierzawionego przez (...) S.A.
wW..



