Sygn. akt VI ACa 1753/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Ksenia Sobolewska - Filcek
Sedziowie: SA Jolanta Pyzlak (spr.)

SO del. Marcin Kolakowski

Protokolant: Katarzyna Lopacinska

po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2017r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powoédztwa (...) w W.

przeciwko A. Z.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku zaocznego Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 17 lipca 2015 r.

sygn. akt XXV C 469/15

1. zmienia zaskarzony wyrok czesciowo, to jest w punkcie drugim w ten sposob, ze zasqdza od A.
Z.narzecz(...) w W. dalszaq kwote 14 967,94 zl (czternascie tysiecy dziewieéset szesédziesiat siedem
zlotych dziewieédziesiqt cztery grosze) wraz z odsetkami ustawowymi (odsetkami ustawowymi za
opoéznienie) od dnia 12 lutego 2015 r. do dnia zaplaty oraz w punkcie czwartym w ten sposoéb, ze
kwote 8 418,12 zl (osiem tysiecy czterysta osiemnascie zlotych dwanascie groszy) zastepuje kwotq
9 659 zl (dziewieé tysiecy szescéset pieédziesiqt dziewieé zlotych), a kwote 3 161,58 zl (trzy tysiqce sto
szes$cédziesiqt jeden zlotych pieédziesiqt osiem groszy) zastepuje kwotq 3 617 zI (trzy tysiqce szeséset
siedemnascie zlotych);

2. zasqdza od A. Z. na rzecz (...) w W. kwote 2 549 zl (dwa tysiqce pieéset czterdziesci dziewieé
zlotych) tytutem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 1753/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 12 lutego 2015 r. powdd — (...) z siedziba w W. wnidst przeciwko A. Z. powddztwo o zaplate zadajac
od pozwanej zaplaty kwoty 120 838,89 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a
takze o zasadzenie poniesionych przez strone powodowg kosztow sadowych, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego
wedlug norm przepisanych.



W uzasadnieniu powdd wskazal, iz roszczenie swe wywodzi z umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia 8 pazdziernika
2014 r. zawartej z (...) Bank (...) SA w W. — uprzednim wierzycielem strony pozwanej, ktéra nabyl zgodnie z art. 510
k.c. Powdd jednocze$nie wskazal, iz na dochodzong kwote skladaja sie: nalezno$¢ gltéwna w wysokos$ci 95816,42z} zt,
odsetki umowne w wysokos$ci 21622,59 zl naliczone przez poprzednika prawnego powoda, koszty w wysokoSci 234 zl,
odsetki ustawowe naliczone przez powoda od kwoty naleznosci gléwnej od dnia 14 pazdziernika 2014 r. do dnia 29
stycznia 2015r w kwocie 3165,88 zl.

Pozwana A. Z. nie zajela stanowiska w sprawie.

Wyrokiem zaocznym z dnia 17 lipca 2015r. Sad Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn. akt XXV C 469/15 w pkt
1 zasadzil od A. Z. na rzecz (...) z siedzibg w W. kwote 105 870, 95 zl z ustawowymi odsetkami platnymi od dnia 12
lutego 2015 roku do dnia zaplaty, w pkt 2 oddalit powodztwo w pozostalym zakresie; w pkt 3 wyrokowi w punkcie 1
nadal rygor natychmiastowej wykonalnosci; w pkt 4 zasadzil od A. Z. na rzecz (...) z siedziba w W. kwote 8 418, 12 z}
tytulem zwrotu kosztéw procesu w tym kwote 3161, 58 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego

Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i ich ocenie prawnej:

Pomiedzy A. Z. a (...) SA Spdtka Akcyjna Oddzial w Polsce zostala zawarta w dniu 22 lipca 2011r umowa kredytu
restrukturyzacyjnego na kwote 95 816,42z}, termin splaty ostatniej raty okre$lono na 19 lipca 2021r.

Dnia 5 pazdziernika 2012r bank wystawil bankowy tytul egzekucyjny, ktéremu zostata nadana klauzula wykonalno$ci
Bank wystapil o wszczecie postepowania egzekucyjnego.

(...) SA Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce utworzyt (...) SAw W. , nastepnie podmiot ten zostal w calosci przejety przez
(...) Bank (...) SAwW..

Na podstawie umowy z dnia 8 pazdziernika 2014r. zawartej pomiedzy (...) Bank (...) SAw W. a (...) z siedzibg w W.,
powdd nabyt wierzytelnos$ci wymienione w Zataczniku do Umowy. W zalaczniku wymieniona zostala wierzytelnoéc
dluznika A. Z. w kwocie naleznosci gléwnej 95 816,42z1.

Powdd pismem z dnia 12 listopada 2014r. powiadomil pozwana o cesji wierzytelnoSci i wskazal laczng kwote
zadluzenia i wzywal ja do zaplaty tej kwoty, do pisma dolaczono zawiadomienie o umowie przelewu od (...) Bank (...)
SA w W. przesylajac pismo w dniu 20 listopada 2014r .

Sad Okregowy wskazal, iz zgodnie z art. 339 § 1 k.p.c., jezeli pozwany nie stawit sie na posiedzenie wyznaczone na
rozprawe albo mimo stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny, dlatego tez wydanie
wyroku zaocznego w okolicznoSciach niniejszej sprawy znajduje uzasadnienie. W takiej sytuacji przepis art. 339 §
2 k.p.c. przewiduje domniemanie zgodno$ci twierdzen powoda z rzeczywistym stanem rzeczy. Oznacza to, ze sad
wydajac wyrok zaoczny nie dokonuje weryfikacji prawdziwo$ci twierdzen o faktach przytoczonych przez powoda,
chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obejsScia prawa. W takim wypadku
postepowanie dowodowe powinno by¢ przeprowadzone, cho¢ w istocie bedzie sie ono ograniczalo jedynie do dowodow
zawnioskowanych przez powoda i ewentualnie dopuszczonych przez sad z urzedu (zob. art. 232 zd. 2 k.p.c.).

W ocenie Sadu Okregowego, powod zlozonymi dokumentami wykazal istnienie legitymacji czynnej po swojej
stronie. Sad ten wskazal, iz wobec istnienia postanowienia nadajacego klauzule wymagalnosci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu istnieje domniemanie prawne, Ze na date tego postanowienia kredyt udzielony pozwanej zostal
skutecznie wypowiedziany a kwota naleznoéci gléwnej i naleznoSci dodatkowych okreSlona w bankowym tytule
egzekucyjnym byla wymagalna. Sad Okregowy uznal, ze na date wystawienia bankowego tytulu wykonawczego umowa
zostala wypowiedziana i byly wymagalne kwoty w nim wskazane tj. nalezno$¢ gléwna w kwocie 95 816,42z}, odsetki
umowne w kwocie 6 654,65zt oraz oplaty w kwocie 234z}. Jednak zdaniem Sadu i instancji - strona powodowa
nie wykazala, na jakiej podstawie przyjela, ze odsetki umowne wyliczone przez poprzednika prawnego wynosza 21
622,59zt



Z}ozone do akt dokumenty, w ocenie Sadu I instancji, §wiadcza o przejSciu uprawnien przystugujacych (...) SA Oddzial
w Polsce na (...) Bank (...) SA w W.. Umowa cesji i jej zalgcznik wykazuje nabycie przez powoda wierzytelnoSci
przystugujacej od A. Z., bowiem wskazane w zalaczniku zostalo jej imie i nazwisko, Pesel, kwota naleznosci gléwnej,
ktora jest tozsama z kwota wskazang w bankowym tytule egzekucyjnym. Okoliczno$é, ze pozostale informacje objete
zalacznikiem odno$nie innych dluznikow i stanu ich zadluzenia oraz tego z czego to zadluzenie wynika nie sg widoczne
wynika z zakazu ujawniania tego rodzaju danych, dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy istotne sa dane dotyczace
pozwane;j.

Wyrok zostal zaopatrzony w rygor natychmiastowej wykonalnoS$ci na podstawie art.33381 pkt 3 k.p.c.
O kosztach orzeczono na podstawie art.100k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla strona powodowa zaskarzajac wyrok w czeSci oddalajacej powodztwo oraz
w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu. Podniesiono nastepujace zarzuty:

- naruszenie art. 33982 k.p.c. poprzez nieprzyjecie przez Sad Okregowy w Warszawie za prawdziwe przytoczonych w
pozwie twierdzen powoda dotyczacych calkowitej kwoty roszczenia z tytutu skapitalizowanych odsetek naliczonych
przez poprzednika prawnego powoda mimo, iz podane przez powoda twierdzenia nie budza watpliwosci o
kwalifikowanym charakterze, czyli watpliwosci uzasadnionych, podczas gdy przedmiotowe twierdzenia znajduja
logiczne i prawdopodobne poparcie w przytoczonych dowodach w postaci umowy kredytu restrukturyzacyjnego,
bankowego tytutlu egzekucyjnego oraz umowy cesji wierzytelnosci;

- naruszenie art. 23381 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. polegajace na dowodnej, sprzecznej z zasadami do§wiadczenia
zyciowego i wskazaniami wiedzy, ocenie materialu dowodowego przejawiajacej sie w uznaniu, iz powod nie wykazal
na jakiej podstawie przyjal, ze odsetki umowne wyliczone przez poprzednika prawnego wynoszg 21 622,59 zl,
podczas gdy zaré6wno z § 5 umowy kredytu restrukturyzacyjnego, jak i bankowego tytulu egzekucyjnego wynikato
uprawnienie poprzednika prawnego powoda do naliczania dalszych odsetek umownych, ktore naliczane byty od kwoty
niesplaconego kapitalu w wysoko$ci 95 816,42 zt od dnia 10 sierpnia 2010r. do dnia ustalenia przez bank warto$ci
dlugu pozwanej, bedacego przedmiotem sprzedazy tj. 14 pazdziernika 2014r. wedlug stopy procentowej odsetek
ustawowych, co doprowadzilo do powstania dalszego roszczenia powoda z tytutu odsetek umownych w wysokosci 14

967,94 zt.

W konsekwencji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego syropku poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda
dalszej kwoty 14 967,94 7zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 12 lutego 2012r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie od
pozwanej na rzecz powoda zwrotu pelnych kosztow procesu w I instancji oraz kosztéw procesu za II instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda jest zasadna.

Z bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 5 pazdziernika 2012r. wynika, iz pozwana A. Z. nie splacila
roszczenia wynikajacego z zawartej umowy kredytu restrukturyzacyjnego nr (...) zawartej w dniu 22 lipca 2011r., a
na dzien wystawienia tego dokumentu jej zadluzenie wobec (...) S.A. wynosilo : 95 816,42 zt z tytulu kapitalu wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia 10 sierpnia 2012r. do dnia zaplaty, kwote 6 654,65 zt tytulem skapitalizowanych
odsetek umownych ustalonych zgodnie z Regulaminem Kredytu Restrukturyzacyjnego od dnia 23 lipca 2011r. do dnia
9 sierpnia 2012r. wraz z dalszymi odsetkami ustawowymi od tej kwoty od dnia 5 pazdziernika 2012r. do dnia zaplaty;
kwote 234 zl z tytulu nieuiszczonych oplat — wraz odsetkami ustawowymi od 5 pazdziernika 2012r. do dnia zaplaty
(k. 58). Prawo banku do naliczania odsetek ustawowych od lacznej wymagalnej kwoty zadluzenia po uplywie terminu
wypowiedzenia wynikalo z § 8 ust. 5 umowy kredytu (k.23).

Umowa cesji wierzytelno$ci obejmowala kapital wedlug stanu na dzien 6 pazdziernika 2014r. wskazany w zalaczniku
do umowy (§ 2 umowy - k.26), zas§ w odniesieniu do nalezno$ci ubocznych - w §5 umowy cesji wskazano, iz ma



zastosowanie art. 50982 k.c., zgodnie z ktérym wraz z wierzytelnoScia przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nig
prawa, w szczego6lnosci roszczenie o zalegle odsetki. Odsetki te zostaly wskazane w zalgczniku nr 4 i 4a do umowy.
Z zalgczonych dokumentéw wynika, iz umowa cesji obejmowala kapitat w kwocie 95 816,42 71 (k. 37 akt), kwote 21
622,59 tytulem odsetek oraz 234 z} tytulem oplat (k.41).

Wedtug kalkulatora odsetek ustawowych odsetki od kwoty kapitatlu za okres od 10 sierpnia 2012r. do dnia wskazanego
w umowie cesji tj. 6 pazdziernika 2014r. wyniosly 26.857,47 zl, nie liczac odsetek od pozostalych kwot wynikajacych
z (...). W niniejszej sprawie byla prowadzona przez Bank egzekucja komornicza (prawdopodobnie cze$ciowo
skutecznie), wobec czego odsetki wskazane w zalaczniku do umowy cesji stanowia mniejsza kwote tj. 21 622,59 zl. Z
uwagi na brak ustosunkowania sie przez pozwana do twierdzen pozwu, nie sposob zakwestionowac¢ tej kwoty, pozwana
nie wykazala, aby komornik wyegzekwowal od niej wiekszg kwote na poczet odsetek. Powod doliczyt takze dalsze
odsetki ustawowe liczone od kwoty kapitalu za okres od dnia cesji do dnia 29 stycznia 2015r. i je skapitalizowal na
dzien wniesienia pozwu tj. 12 lutego 2015r., wnoszac zgodnie z treécig art. 48281 k.c. 1481 § 1 k.c. 0 zasadzenie dalszych
odsetek ustawowych za opdznienie od caloSci kwoty. Wysoko$¢ skapitalizowanego roszczenia odsetkowego takze nie
budzi watpliwosci.

W tej sytuacji zasadne sg zarzuty apelacji dotyczace btednych ustalen faktycznych, jak i nienalezytej oceny materialu
dowodowego sprawy w postaci zalaczonych dokumentow. Dokumenty te, jak wyzej wskazano, potwierdzaly wysoko$¢
roszczenia strony powodowej. W sytuacji gdy twierdzenia powoda, jak i zaplacone dokumenty i ich kopie nie zostaly
zakwestionowane przez strone przeciwnag, majac na uwadze tre$é¢ art. 33982 k.p.c. nalezalo przyja¢ za prawdziwe
twierdzenia powoda o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie, bowiem w $wietle zalaczonych dowodow
nie budzily watpliwoSci.

W konsekwencji zmiany rozstrzygniecia poprzez uwzglednienie caloSci zadania pozwu, zmianie podlegalo takze
rozstrzygniecie w zakresie kosztéw postepowania pierwszoinstancyjnego - poprzez zasgdzenie caloSci tych kosztow
na podstawie art. 98 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 38681 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98811 3 k.p.c. w zw. z art. 10881 k.p.c. ( zasagdzono
oplate od apelacji - 749 zl oraz koszty zastepstwa procesowego w kwocie 1800 zl na podstawie §6 pkt 5 w zw. z §13
ust. 1 pkt2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( t.j. Dz. U. 2013
poz. 461 ze zm.).



