Sygn. akt VI ACa 344/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Aleksandra Kempczynska (spr.)
Sedziowie: SA Grazyna Kramarska

SO del. Tomasz Waojciechowski

Protokolant: Izabela Nowak

Ppo rozpoznaniu w dniu 5 lipca 2017 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powédztwa B. D.

przeciwko J. D.

o zadoséuczynienie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 5 listopada 2015 r.

sygn. akt III C 757/14

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od J. D. na rzecz B. D. kwote 5 400 zl (pie¢ tysiecy czterysta zlotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym;

III. przyznaje adwokatowi R. M. ze Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego (...) w W. kwote 5 400 zl
(pieé tysiecy czterysta zlotych) powiekszonqg o nalezny podatek VAT tytutem kosztéow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 344/16

UZASADNIENIE

W pozwie z 8 maja 2014 roku powod B. D. wnosil o zasadzenie od pozwanego J. D. kwoty 300.000 zt od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty, a takze zasadzenia od pozwanego na jego rzecz kosztoéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu podal, ze wyrokiem z 19 lipca 2012 roku Sad Rejonowy w O.uznal pozwanego winnego
tego, ze w okresie od 1 stycznia 1993 roku do 31 grudnia 2001 roku w O., naduzywajac stosunku zalezno$ci,
wielokrotnie doprowadzil maloletniego woéwczas powoda do obcowania plciowego oraz poddania sie i wykonywania
innych czynnoéci seksualnych. Pozwany na mocy tego samego wyroku zostal rowniez uznany za winnego tego, ze w
okresie od 1 stycznia 1999 roku do 31 grudnia 2001 roku w O. znecatl sie psychicznie nad powodem w ten sposéb, ze



krzyczal na niego, grozil pobiciem oraz bil powoda pasem, sznurem i palka policyjna po calym ciele. Sad Rejonowy
w O.zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 150.000 zl tytulem zado$Cuczynienia za doznane krzywdy,
pozostawiajac powddztwo adhezyjne wniesione przez powoda w pozostalym zakresie bez rozpoznania. Pozwany przez
10 lat wielokrotnie sklanial powoda do obcowania plciowego, z udzialem oséb trzecich, w tym takze z wlasna siostra,
jak réwniez do poddawania sie innym czynno$ciom seksualnym i ich wykonywania. Pozwany prezentowal powodowi
treéci pornograficzne z udzialem maloletnich ponizej 15 lat. Na skutek opisanych wyzej czynéw pozwanego, u powoda
wystapily objawy charakterystyczne dla zespolu stresu pourazowego. Chroniczny uraz, jakiego do$wiadczal powdd
ze strony ojca zaburzyl prawidlowe ksztaltowanie osobowos$ci powoda i rozw6j umiejetnosci spolecznych. Skutkowat
wyksztalceniem sie osobowos$ci bierno-zaleznej, w ktoérej dominujg takie cechy jak niedojrzalo§¢ emocjonalna,
introwersja, negatywny obraz wlasnej osoby i swoich mozliwo$ci, poczucie winy, trudno$ci w podejmowaniu decyzji,
pasywnos¢, biernosé, zalezno$é, tendencja do wycofywania sie, niepewno$é w funkcjonowaniu w roli meskiej, mata
odporno$¢ na stres i frustracje. Te cechy osobowo$ci powoda wplywajg negatywnie na jego relacje z innymi ludzmi,
w nawigzywaniu nowych kontaktéw oraz trudnoéci adaptacyjne w nowych sytuacjach. Powod cierpi na objawy
depresyjne, takie jak obnizenie nastroju, spadek aktywnoSci, zaburzenia snu i laknienia, problemy z koncentracja
uwagi i pamiecig. Powod obecnie nie pracuje, nie wychodzi z domu, jego $wiat ogranicza sie do Internetu. Jest
zamkniety w sobie, rzadko sie odzywa. Bywa agresywny i wybuchowy w codziennych sytuacjach. Zadana przez powoda
kwota zado$éuczynienia nie jest znaczna, biorac pod uwage, ze molestowanie seksualne, ktérego ofiarg jest powod,
trwatlo przez bardzo dlugi czas, a sprawcg byla osoba jemu bliska.

W odpowiedzi na pozew pozwany J. D. wnosil o oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasadzenie od powoda na jego
rzecz kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, ze jego wina w popelianiu zarzucanych mu czynéw nie budzi watpliwos$ci. Zachodzi jednak
szereg okoliczno$ci, ktére uzasadniaja oddalenie powddztwa, ewentualnie zmniejszenia zadanej przez powoda kwoty
zado$éuczynienia. Sad karny uwzgledniajac powodztwo adhezyjne zasadzil od pozwanego kwote 150.000 zl tytulem
zado$¢uczynienia za doznang krzywde. Powyzsza kwota jest adekwatna do wyrzadzonej krzywdy, uwzglednia warunki
majatkowe i zarobkowe pozwanego. Przeprowadzone w toku postepowania karnego badania powoda wykazaly,
ze aktualnie powod ujawnia jedynie miernie nasilone objawy depresyjne, takie jak obnizenie nastroju, spadek
aktywnosci, stale powracanie do wydarzen z przeszloSci, okresowo wystepujace zaburzenia snu i laknienia, wycofanie
kontaktow z innymi ludZmi, redukcja swoich potrzeb, problemy z koncentracja uwagi i pamiecia. Wyksztalcenie sie u
powoda postawy bierno-zaleznej spowodowane byto nie tylko zachowaniem pozwanego, ale wynikalo z caloksztaltu
sytuacji, jaka panowala w rodzinie. Matka powoda dopuscila sie wobec niego licznych zaniedban wychowawczych,
przejawiajacych sie w szczegbdlnosci brakiem zainteresowania procesem wychowawczym syna, co moglo wplywaé
na zachwianie drogi prawidlowego rozwoju dziecka. Powod przyznal sie do naduzywania alkoholu i zazywania
narkotykdow, co moglo rowniez przyczynic sie do jego obecnej sytuacji zdrowotnej. Pozwany zwrocil uwage na biernoéc
powoda w zakresie zasiegniecia profesjonalnej pomocy u psychologa badZ psychiatry, przez co latami nie potrafil
poradzic¢ sobie z przezytg trauma. W ocenie pozwanego nalezy wzia¢ pod uwage réwniez te okoliczno$ci, ktore stawiaja
pozwanego w pozytywnym Swietle — pozwany dbal o edukacje swoich dzieci, organizowal wspolne wyjazdy i wycieczki.

Wyrokiem z dnia 5 listopada 2015 r. Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie:

I. zasadzil od J. D. na rzecz B. D. kwote 150.000 z} z odsetkami ustawowymi od 8 maja 2014 r. do dnia zaplaty oraz
10.200 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu;

II. oddalil powodztwo w pozostalej czesci;

ITI. nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Okregowego (...) w W.tytulem zwrotu wydatkéw od B. D. 1.869,26
zt i od J. D. 1.869,26 zt oraz tytulem brakujacej czeSci oplaty sadowej od B. D. z zasadzonego roszczenia 7.500 zt i
od J. D. 4.500 zi;



IV. przyznal adwokatowi M. M. prowadzgcemu Kancelarie Adwokacka w W. wynagrodzenie w kwocie 7.200 z} wraz
z naleznym podatkiem VAT za udzielenie pomocy prawnej z urzedu i nakazal wyplacenie tej kwoty z Sum Skarbu
Panstwa Sadu Okregowego (...) w W..

Podstawa rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne i ich ocena prawna:

Powoéd B. D. urodzony (...) pochodzi ze zwiazku malzeriskiego pozwanego J. D. i T. D.. Ma dwie starsze siostry — B. S.
z domu D. urodzonag (...) i M. D. urodzona (...). Rodzina powoda zamieszkiwala w domu matki pozwanego w O. przy
ul. (...). Pozwany od 1993 roku zaczal wykorzystywac seksualnie syna. Poczatkowo sprowadzalo sie to do pokazywania
powodowi filméw pornograficznych z udzialem maloletnich ponizej 15 lat, sadzanie na kolanach, podszczypywanie,
dotykanie, potem powo6d byl namawiany przez ojca, by sie przy nim polozyl. Gdy powod mial 9 — 10 lat ojciec
odbywal z nim stosunki miedzy nogi. Aktywno$¢ seksualna pozwanego wobec syna progresowala. Po uplywie okolo
roku miedzy ojcem i synem zaczelo dochodzié¢ do pelnych stosunkéw seksualnych, polaczonych z ogladaniem filmow
pornograficznych. Powod nie potrafit odmoéwié ojcu, byt zastraszony. Poczatkowo nie wiedzial, Ze ojciec wykorzystuje
tez jego najstarszg siostre B.. Od 1994 — 1995 roku pozwany zaczal dopominac sie od dzieci, zeby zapraszaly do domu
swoich kolegow ze szkoly. Podczas tych spotkan pozwany puszczal maloletnim filmy pornograficzne, doprowadzat do
wspolnych kontaktow seksualnych. Od 14 do 16 roku zycia powdd byt zmuszany przez ojca do wspolzycia z siostra
B.. Pozwany przygladal sie dzieciom, nagrywal ich zblizenia, potem sie do nich przylaczal. W tym samym czasie
pozwany zaczal bi¢ dzieci, krzykiem, grozbg i przemoca fizyczng wymuszal u nich postuszenstwo. Szukajac nowych
wrazen pozwany zabieral syna na Dworzec Centralny w celu zawierania kontaktow z innymi chlopcami. Starsza siostra
powoda ma dziecko z ojcem. Wobec mlodszej siostry pozwany podejmowal proby molestowania. Powdd bal sie ojca,
nie potrafil mu sie przeciwstawi¢. Gdy byl starszy staral sie unikacé ojca, za co spotykala go kara. Matka zachowywata
bierna postawe. W 2001 roku powdd odwazyt sie przeciwstawic ojcu. Doszlo miedzy nimi do awantury, podczas ktorej,
w obecno$ci pozostalych czlonkéw rodziny, powod wykrzyczal ojcu wszystkie doznane od niego krzywdy. W 2001 —
2002 roku pozwany wyprowadzil sie od rodziny.

Wyrokiem z 19 lipca 2012 roku, sygn. akt II K 490/11, Sad Rejonowy w O.uznal pozwanego J. D. winnym miedzy
innymi tego, ze:

- w okresie od 1 stycznia 1993 roku do 31 grudnia 2001 roku w O., dzialajac z géry powzietym zamiarem, naduzywajac
stosunku zalezno$ci, wielokrotnie doprowadzil swojego, do 2 stycznia 2000 roku maloletniego ponizej 15 lat, syna B.
D. do obcowania plciowego oraz poddania sie i wykonywania innych czynnosci seksualnych i za to wymierzyl mu kare
10 lat pozbawienia wolnosci (pkt I wyroku)

- w okresie od 1 stycznia 1999 roku do 31 grudnia 2001 roku w O. znecal sie psychicznie i fizycznie nad synem B. D. w
ten sposob, ze krzyczal na niego, grozil pobiciem i bil pasem, sznurem i palka policyjna po calym ciele i za to wymierzy}
mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt IV wyroku).

Pozwanemu wymierzono jedna laczna kare pozbawienia wolnoéci w wymiarze 12 lat, z prawem skorzystania z
warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary nie wczesniej niz po odbyciu kary w wymiarze
10 lat pozbawienia wolno$ci. Na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczono oskarzonemu okres
tymczasowego aresztowania od 29 stycznia 2010 roku do 19 lipca 2012 roku. Na podstawie art. 415 § 1 k.p.k.,
uwzgledniajac powddztwo cywilne Sad Rejonowy w O.zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 150.000 z}
tytulem zado$c¢uczynienia za doznane krzywdy, w pozostalym zakresie na podstawie art. 415 § 3 k.p.k. pozostawiajac
powodztwo cywilne bez rozpoznania.

Powdd jest ofiarg wieloletniej kazirodczej przemocy seksualnej, ktéra skutecznie i trwale zaburzyla jego rozwoj
emocjonalno-spoleczny i poznawczy. W wieku 12 lat powod mial myéli samobojcze, skutkujace proba realizacji. W
wieku 15 — 16 lat zaczatl naduzywa¢é alkoholu i narkotykéw. W wieku 17 lat pil niemal codziennie. Mial powazne
problemy z nauka. Z trudno$cia skonczyl szkole podstawowa. Kontynuowal nauke w szkole zawodowej, ale jej nie
ukonczyt. W pierwszej klasie wyrzucono go ze szkoly za wagary. Odbyl 3-letnie praktyki w warsztacie, ale nie przystapit



do egzaminu czeladniczego i wyrzucono go z zakladu. Probowal podjaé nauke w systemie wieczorowym w liceum, ale i
tej szkoly nie skonezyl. Od lutego 2015 roku pracuje jako serwisant zabawek i wozkéw dzieciecych, z wynagrodzeniem
w wysokoS$ci 1.200 zt miesiecznie. Powdd unika ludzi, nigdy nie byl w zwigzku, nie podejmuje zycia seksualnego.
Nie potrafi nawigzaé¢ kontaktéw z kobietami. Nie ma przyjaciol, ma 2 — 3 kolegbéw. Jest wyciszony i nieobecny, nie
wychodzi z domu, spedzajac czas przed komputerem. Na stres reaguje gniewem, wybucha zloécia, przeklina. Nigdy
nie leczyl sie psychiatrycznie ani psychologicznie, nie mial odwagi szukaé pomocy. Odczuwa stale lek, co bedzie, jak
na wolnoé¢ wyjdzie ojciec. Nie rozmawia ze starsza siostra od 10 lat. Nie ma pozytywnych wspomnien zwigzanych z
ojcem, organizowane przez pozwanego wycieczki i nagrody mialy podtekst zwigzany z wykorzystywaniem seksualnym.

Rodzice powoda rozwiedli sie 21 maja 2014 roku. Pozwany jest zwigzany z inng kobieta, z kt6ra ma corki blizniaczki
w wieku 5 lat. Jest wlacicielem mieszania w W. i domu w O.. Przebywa obecnie w zakladzie karnym.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan swiadkéw: M. J., T. D., powoda i pozwanego. Sad, w celu
stwierdzenia, czy i ewentualnie w jakim zakresie ustalone wyzej zdarzenia mialy wplyw na pogorszenie sie stanu
zdrowia powoda, przeprowadzil dowod z opinii bieglych sadowych psychologa i psychiatry, od ktérych dodatkowo
uzyskal opinie na rozprawie.

Biegli potwierdzili wystepowanie u powoda powaznych zaburzen, wymagajacych leczenia psychiatrycznego, bedacych
wynikiem przewleklego stresu, trwajacego kilkanascie lat, spowodowanego ustalonymi w sprawie zachowaniami
pozwanego. Wskazali, ze zaburzenia te charakteryzuja sie wystepowaniem leku, niepokoju, zaburzen snu, niecheci do
kontaktow spotecznych, trudnoSci w funkcjonowaniu. Powdd jest ofiarg wieloletniej kazirodcezej przemocy seksualne;j.
Tego typu doswiadczenie, ciagnace sie latami, bylo dramatycznym przezyciem dla powoda — dziecka, a potem
nastolatka, ktoére skutecznie i trwale zaburzylo jego rozwoj emocjonalno-spoleczny i poznawczy. Powdd nie byl w
stanie wyzwoli¢ sie z przemocy ze strony ojca. Podejmowal proby biernego oporu, ale spotykaly go za to kary fizyczne.
Zakres niechcianej aktywnosci seksualnej, do ktorej byl zmuszany, z czasem zwiekszal sie. Jego relacje z rodzing
generacyjng (matka i starsza, takze molestowana siostra) ulegly zaburzeniu. Jego poczucie zagrozenia osiagnelo stan,
w ktérym mial my$li samobojcze. Innym skutkiem doznanej od ojca przemocy seksualnej, psychicznej i fizycznej byto
siegniecie po narkotyki i alkohol, pogorszenie wynikéw w nauce, wagarowanie. Skutki odlegle to izolacja spoleczna,
lekowa ucieczka od nawigzania jakichkolwiek relacji partnerskich i podjecia wspolzycia seksualnego. Powdd nigdy nie
byl objety profesjonalng opieka psychologiczng dla ofiar przemocy seksualnej. W jego przypadku doszto do zaburzenia
adaptacyjnego pod postacia zespolu stresu pourazowego. Procentowy uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi 50
%, albowiem w znacznym stopniu zaburzyl obecne i potencjalne funkcjonowanie powoda w sferze emocjonalno-
spolecznej, a objawy nadal nie ustapily. Powdd funkcjonuje jako osoba chora psychicznie, jest wycofany spolecznie, nie
zachowuje sie adekwatnie do sytuacji, jest trudny w kontakcie, nadal przezywa bolesne wspomnienia z dziecinstwa.
Zdaniem bieglych, charakter uszczerbku stwierdzonego u powoda jest dlugotrwaly, ale istnieje mozliwo$¢ ustgpienia,
a przynajmniej ztagodzenia objawow, po poddaniu powoda psychoterapii. Pomoc terapeutyczna powinna by¢ liczona
w latach. Sad podzielil wnioski opinii bieglych psychiatry i psychologa, uznajac je za wiarygodne dowody w sprawie.
Pozwany nie wskazal zadnych konkretnych uchybien w rozumowaniu bieglych, ktére mogltyby podwazy¢ pozytywna
ocene tego dowodu. Wnioski sformulowane w opiniach (pisemnej i ustnej) sg jasne i logiczne, nadto poparte stosowng
argumentacja. Zdaniem Sadu nie budzily one watpliwosci, co do ich wiarygodno$ci, rzetelnoSci i jasnosci, dlatego tez
Sad uczynil je podstawa istotnych dla sprawy ustalen faktycznych w zakresie wymagajacym wiadomosci specjalnych.

Znaczna cze$¢ okoliczno$ci faktycznych sprawy pozostawata miedzy stronami bezsporna, w tym kwestia
odpowiedzialnoéci i winy pozwanego. Istota sporu sprowadzila sie natomiast przede wszystkim do dokonania oceny
stopnia szkody doznanej przez powoda.

Sad wskazal, ze zgodnie z art. 415 k.c., kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.
W razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednia
sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde (art. 445 § 1 k.c.). Przepis powyzszy stosuje sie
rowniez w wypadku pozbawienia wolnosci oraz w wypadku sklonienia za pomoca podstepu, gwattu lub naduzycia
stosunku zalezno$ci do poddania sie czynowi nierzadnemu (art. 445 § 2 k.c.). Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem



Sadu Najwyzszego, przy ocenie wysokoSci zadoécuczynienia nalezy uwzglednié przede wszystkim nasilenie cierpien,
dlugotrwalo$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w
zyciu osobistym i spotecznym poszkodowanego. Zado$éuczynienie za krzywde wyrzadzona czynem niedozwolonym
jest $wiadczeniem przyznawanym jednorazowo, ma charakter calo$ciowy i powinno stanowié¢ rekompensate za
wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne zaré6wno te, ktérych poszkodowany juz doznal, jak i te ktore w zwiazku
z doznanym uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, zapewne wystgpia u niego w przysztoSci, jako mozliwe do
przewidzenia nastepstwa czynu niedozwolonego. W tych drugich sytuacjach analiza skutkéw musi by¢ szczegdlnie
wnikliwa, skoro poszkodowany bedzie moégt w przysziosci sie ubiega¢ o zado$éuczynienie tylko w zakresie takich
nastepstw czynu niedozwolonego, ktore w dacie orzekania byty nieprzewidywalne. Poza okoliczno$ciami wskazanymi
wyzej na rozmiar zadoS¢uczynienia moze mieé takze wplyw wiek poszkodowanego, utrata szans na normalne zZycie,
rozwoj zainteresowan i zamierzonych celéw, poczucie bezradnoSci, utrata zdolnosci do pracy. ZadoSéuczynienie za
cierpienia fizyczne i krzywde moralna powinno stanowi¢ dla poszkodowanego realng pomoc, rekompensujaca w
pewnym stopniu doznane cierpienia i krzywde (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrzes$nia 2015 r., IV CSK
624/14, LEX nr 1816575; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., II UKN 681/98, OSNP 2000/16/626;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 1968 r., I CR 383/68, LEX nr 6407).

Postepowanie dowodowe przeprowadzone przed Sadem wykazalo, ze powod jest ofiarg dlugotrwalej przemocy
seksualnej ze strony ojca, na skutek czego doznal powaznego rozstroju zdrowia w postaci dolegliwosci psychicznych,
ktore zaburzaja jego funkcjonowanie (art. 445 § 11 2 k.c. w zwigzku z art. 444 § 1 k.c.). Nie ulega watpliwoéci, ze
zachowanie pozwanego mialo cechy bezprawnos$ci w rozumieniu art. 415 k.c. oraz ze mozna mu przypisa¢ wine. Wina
pozwanego zostala wykazana prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w O., ktéry uznal pozwanego za winnego
zarzucanych mu czynoéw, tj. przestepstwa obcowania plciowego oraz poddania sie i wykonywania innych czynno$ci
seksualnych wobec maloletniego syna oraz znecania sie fizycznego i psychicznego nad nim, ktérym to wyrokiem w
niniejszym postepowaniu Sad jest zwigzany zgodnie z art. 11 k.p.c. W oparciu o opinie bieglych psychiatre i psychologa,
zeznania $wiadkéw i samego powoda Sad ustalil szkode, jaka wystapila u powoda oraz zwiazek przyczynowy miedzy
wieloletnig przemoca seksualng, psychiczng i fizyczng pozwanego nad synem, a krzywdg, jakiej doznal powdd na
skutek dzialan ojca. Podkre$li¢ przy tym nalezy, Ze na rozmiar ujemnych przezy¢ psychicznych poszkodowanego
moze takze mie¢ wplyw stopien winy osoby odpowiedzialnej za szkode. Jego poczucie krzywdy bedzie bowiem tym
mocniejsze, im bardziej bezpodstawnie doznal tej krzywdy (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2006 1.,
III CK 392/04, LEX 177203).

Zawinione, razaco naganne zachowania pozwanego spowodowaly u powoda rozstrdj zdrowia, ktéry wymaga statego
i dlugiego leczenia. Podkre$lenia wymaga, ze molestowanie seksualne jest jednym z najbardziej traumatyzujacych
doswiadczen dla dziecka, szczegoélnie, gdy trwa dlugo, a sprawca jest osoba bliskg. Powdd nie mial perspektywy
ochrony przed sprawcg. Jego dolegliwosci o charakterze psychicznym, datujg sie od pierwszych kontaktéow o
charakterze seksualnym, kiedy mial 8 — 9 lat. Z opinii bieglych wynika, ze przezycia powoda maja zasadnicze
znaczenie dla obecnego, a tym samym, dla dalszego jego funkcjonowania; zazywanie przez powoda narkotykow i picie
alkoholu, problemy z nauka, wagarowanie, nie podjecie leczenia na przestrzeni kilkunastu lat nie sa przyczynami
obecnych problemoéw, lecz wezesniejszym skutkiem do$wiadczenia traumy przemocy seksualnej. Nie wystapily inne
przyczyny obserwowanych u powoda zaburzen. Zespoél stresu pourazowego jest typowym zaburzeniem dla ofiar —
szczegblnie kazirodczej pedofilii. Zamkniecie w sobie jest wyrazem bezradno$ci, skutkiem psychicznym doznanej
traumy. Niepodjecie leczenia nie obcigza powoda, bo dla dziecka taka trauma jest bardzo bolesna, powoduje gtéwnie
bezradno$c.

Zado$cuczynienie jest forma rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej i obejmuje swym zakresem
wszelkie cierpienia fizyczne i psychiczne, ktére nie moga by¢ bezposérednio przeliczone na pieniadze. Ustawodawca
nie wprowadzit przy tym zadnych kryteriéw, jakimi powinien kierowa¢ sie Sad przy ustalaniu wysoko$ci naleznego
poszkodowanemu zado$c¢uczynienia, ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, iz ma by¢ ono ,odpowiednie”.
Indywidualny charakter zado$éuczynienia przesadza o tym, zZe ostateczne ustalenie, jaka konkretna kwota jest
,odpowiednia”, z istoty swej, nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie moze to byé uznanie



dowolne. Zawsze musi ono opiera¢ sie tak na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy, jak i na czytelnych kryteriach
ocennych, rzetelnie wskazanych w tre$ci uzasadnienia (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2006 r.,
I CSK 159/05, LEX nr 371773, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 15 wrzeénia 2015 r., I ACa 344/15, LEX
nr 1808663). Prawidlowe ustalenie wysoko$ci zado$cuczynienia wymaga uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci,
mogacych mie¢ w danym wypadku znaczenie. Nalezy tu mie¢ na uwadze rodzaj naruszonego dobra, rozmiar doznanej
krzywdy, czas trwania cierpien, ich intensywno$¢ oraz nieodwracalno$é skutkow, stopien negatywnych konsekwencji
dla pokrzywdzonego, w tym takze niewymiernych majatkowo, a z drugiej strony sytuacje majatkowa zobowigzanego
(zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 1 pazdziernika 2015 r., I ACa 198/15, LEX nr 1808729). Sad moze
roéwniez przy ustalaniu wysokoSci zado$c¢uczynienia odnosié sie do kryterium stopy zyciowej spoleczenstwa, ktore w
sposob posredni moze rzutowaé na jego wysoko$é, bez wzgledu na status spoleczny i materialny pokrzywdzonego.
Przeslanka ta ma jednak jedynie charakter uzupelniajacy i ogranicza wielko$¢ zadoSéuczynienia tak, by jego
przyznanie nie prowadzilo do nieuzasadnionego wzbogacenia osoby uprawnionej, aczkolwiek nie moze ona pozbawié¢
zado$Cuczynienia jego zasadniczej roli jaka jest funkcja kompensacyjna i zmierzaé do wyeliminowania innych
czynnikow ksztaltujacych jego wymiar (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 1 wrze$nia 2015 ., I ACa 289/15,
LEX nr 1808679).

Okreslajac odpowiednie zado$éuczynienie na rzecz powoda Sad uwzglednil nasilenie zlej woli w dzialaniu pozwanego,
szczegoblnie naganne zachowanie, rozmiar dokonanego naruszenia oraz jego skutki. Sad uwzglednil nadto okolicznosé,
ze pozwany nie wykazat przed Sadem zalu i skruchy za swe razaco naganne zachowanie wobec syna.

Istnieje zwigzek przyczynowy miedzy wieloletnia przemoca seksualna, jakiej doznal powdd ze strony ojca, a
pojawieniem sie u niego stanéw lekowych i depresyjnych, utratg poczucia bezpieczenstwa i zanizonym poczuciem
wlasnych wartos$ci. Pow6d wymaga leczenia psychiatrycznego, jak rowniez podjecia regularnej, dlugoterminowej
psychoterapii, celem lagodzenia objawéw lekowo — depresyjnych. Traumatyczne przezycia wywolane wieloletnim
molestowaniem seksualnym przez pozwanego pociggaja dla niego negatywne konsekwencje do dnia dzisiejszego.
Powod doznal znacznego uszczerbku na zdrowiu psychicznym. Jest nieufny wobec ludzi, doswiadcza znacznego
nasilenia objawéw depresyjnych i lekowych. Ustalajac wysoko$é zadoSéuczynienia Sad Okregowy wzigt pod uwage
dlugotrwalo$¢ dzialan pozwanego, ktéry dopuszczatl sie znecania przez kilka lat, skutki jego dzialan, fakt, ze powdd nie
potrafi poprawnie funkcjonowaé, co oznacza, ze skutki dzialan pozwanego sa bardzo powazne i ciezkie. Sad podkreslil,
ze pozwany stosowal réznorodne formy dzialania, by wyrzadzi¢ powodowi krzywde, jego dzialania mialy charakter
drastyczny, uzywat sily fizycznej, jak i ponizal godno$¢ osobista syna. Dzialania pozwanego wywolywaly u niego
potezny bol i cierpienia psychiczne. Pojawil sie u powoda nieustanny stan zagrozenia, niepewnosci, co przelozylo sie
na jego obecny stan psychiczny. Przez wiele lat pow6d musial znosié naruszenia jego godnosci osobistej i innych dobr
osobistych, takich jak nietykalno$¢ cielesna, zdrowie, cze$¢ oraz zycie w atmosferze zastraszenia. Odczuwane przez
niego krzywda i zal sa caly czas bardzo duze. Zaistniale zdarzenia wywolaly u powoda rozstréj zdrowia, ktory trwa do
dnia dzisiejszego i ma wplyw na przezywanie przez niego relacji spolecznych.

Na wysokoéci kwoty zasadzonej na rzecz powoda tytulem zado$éuczynienia zawazylo jednak to, ze powdd otrzymal
zado$éuczynienie w postepowaniu karnym w wysoko$ci 150.000 zl, ktére zawieralo elementy aktualnie podlegajace
uwzglednieniu przy wymierzaniu zado§éuczynienia. Powod zostal zaspokojony przynajmniej czeSciowo w swojej
krzywdzie. W myél art. 415 § 2 k.p.k., jezeli orzeczony obowiazek naprawienia szkody lub zado$éuczynienie za doznang
krzywde albo nawigzka orzeczona na rzecz pokrzywdzonego nie pokrywaja calej szkody lub nie stanowia pelnego
zado$¢uczynienia za doznana krzywde, pokrzywdzony moze dochodzi¢ dalszych roszczen w postepowaniu cywilnym.
W orzecznictwo wskazuje sie, ze takie Swiadczenia orzeczone na rzecz pokrzywdzonego w wyroku karnym, moga by¢
brane pod uwage przy okreslaniu w postepowaniu cywilnym wysoko$ci odpowiedniego zado$¢uczynienia (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 1973 r., II CR 11/73, LEX nr 7219). Wskaza¢ ponadto nalezy, ze niezaleznie od
funkcji kompensacyjnej zado$¢uczynienia, zasadzona kwota winna pelié rowniez funkcje prewencyjna. Ta funkcja
bylaby iluzoryczna, o ile wysoko§¢ zasadzonego zado$c¢uczynienia nie uwzglednialaby sytuacji majatkowej osoby
odpowiedzialne;j.



Biorgc powyzsze pod uwage, Sad uznal, ze adekwatna kwotg, a nalezng powodowi, jest 300.000 zl, co przy
uwzglednieniu dotychczas dokonanej na jego rzecz wyplaty, skutkowalo uznaniem za zasadne powddztwa do kwoty
150.000 zl. W ocenie Sadu kwota ta umozliwi powodowi zlagodzenie zaistnialych skutkéw poprzez podniesienie
standardu materialnego zycia, jednocze$nie uwzglednia sytuacja majatkowa pozwanego, ktory co prawda nie osigga
zadnych dochoddw, ale posiada majatek — dom w O. i mieszkanie w W..

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w wyroku. O kosztach procesu Sad orzekl w trybie art. 100 k.p.c.
w zw. z art. 98 § 2 k.p.c. i art. 99 k.p.c., dokonujac ich stosunkowego rozdzielenia, albowiem Zadanie powoda
zostalo uwzglednione w czes$ci wynoszacej 50 %, a obrona pozwanego w czeSci wynoszacej 50 %. W nastepstwie
stosunkowego rozdzielenia kosztow nalezalo wlozy¢ na strony obowigzek zwrotu wydatkéw na opinie bieglych
sadowych. O obowiazku uzupekienia oplaty sadowej, Sad orzekl w oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca
2005 1. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100 k.p.c.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost pozwany, zaskarzajac wyrok w czesci, tj. w zakresie punktu pierwszego oraz
w punkcie trzecim w zakresie, w jakim nakazano pobraé od Pozwanego kwote 1869,26 z} tytulem zwrotu wydatkow
oraz kwote 4.500 zt tytulem brakujacej czedci oplaty sadowej. Wyrokowi zarzucit:

I. naruszenie przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

1. art. 217 § 1i 3 k.p.c. w zwiazku z art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 286 k.p.c. i w zw. z art. 162 k.p.c. poprzez oddalenie
przez Sad na rozprawie w dniu 29 pazdziernika 2015 roku wniosku dowodowego strony pozwanej, zgloszonego w
piSmie procesowym z dnia 7 pazdziernika 2015 roku i podtrzymanego na terminie rozprawy z dniu 29 pazdziernika
2015 roku, o dopuszczenie dowodu z dodatkowej opinii innych bieglych na okoliczno$ci wskazane zgodnie z
postanowieniem Sadu z dnia 7 kwietnia 2015 r. (teza: pismo z dnia 7 pazdziernika 2015 r. - k. 210 akt) w sytuacji
gdy, wniosek ten zostal zgloszony na okolicznoSci istotne z punktu widzenia zgdania pozwu oraz wymagajace wiedzy
specjalnej, a dotychczasowa opinia bieglych (pisemna i uzupeliajaca ustna) - wbrew twierdzeniu Sadu - jest niejasna,
niekompletna i niepelna (nie uwzglednia wszystkich okoliczno$ci sprawy i materiatu dowodowego z akt sprawy
karnej tj. zeznan $wiadkow - szczegdlowe zarzuty pismo z 7 pazdziernika 2015 r.) i nie odpowiada na pytania zadane
bieglym odnosnie stopnia przyczynienia sie do powstania obecnych probleméw Powoda, objawiajacych sie zespolem
stresu pourazowego, takich okolicznoSci jak postawa matki, wieloletnie zazywanie przez Powoda narkotykow, w tym
amfetaminy oraz picie alkoholu, nie podjecia przez Powoda leczenia na przestrzeni kilkunastu lat;

2. art. 217 k.p.c. i 328 § 2 k.p.c. poprzez zaniechanie podania w uzasadnieniu motywéw oddalenia wniosku o
dopuszczenie dowodu z opinii innych bieglych sprecyzowanego w pi$émie z dnia 7 pazdziernika 2015 roku (k. 200 akt);

3. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i oparcie rozstrzygniecia na niepelnej,
niejasnej i wewnetrznie sprzecznej opinii bieglych oraz nielogiczna ocene dowodu z opinii bieglych, ktéra ograniczyla
sie do podzielenia generalnie plynacych wnioskow, wynikajacych z tej opinii z calkowitym pominieciem zarzutow
strony pozwanej do tej opinii wskazanych w pi$mie z dnia 7 pazdziernika 2015 roku;

4. art. 100 k.p.c. poprzez obciazenie Pozwanego obowigzkiem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego na rzecz
Powoda, podczas gdy powddztwo zostalo uwzglednione w polowie, a zatem powinna tu mieé¢ zastosowanie zasada
wzajemnego zniesienia kosztow zastepstwa procesowego ;

I1. naruszenie przepisow prawa materialnego, w szczegolno$ci:

1. art. 445 § 11 2 k.c. poprzez jego niewlaSciwa wykladnie i uznanie, ze adekwatng kwota zadoSéuczynienia nalezna
Powodowi jest kwota 300.000 zli w konsekwencji zasadzenie na rzecz Powoda w tym postepowaniu dodatkowej kwoty
w wysoko$ci 150.000 zl, podczas gdy kwota ta nie spelnia wymogu ,,odpowiedniej sumy” w rozumieniu tego przepisu,
gdyz jest razaco wygbérowana w stosunku do poziomu krzywdy Powoda, narusza zasade umiarkowania wysoko$ci
zado$éuczynienia i utrzymania jego wysokoS$ci w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i stopie zyciowej



spoleczenstwa, co wynika m.in. z nieuwzglednienia przez Sad I instancji wszystkich okolicznoéci majacych wplyw na
wysoko$¢ zadoSéuczynienia (czy tez uwzglednienie ich w niewlaéciwym kontekscie), w szczegoblnosci takich jak:

a) faktu, iz wyksztalcenie sie u Powoda postawy bierno - zaleznej spowodowane bylo nie tylko zachowaniem
Pozwanego, ale jak zostalo to podkre§lone w opinii bieglych sporzadzonej w sprawie karnej - wynikalo z caloksztaltu
sytuacji, jaka panowala w rodzinie. Jak z kolei wynika z zeznanh §wiadkoéw, stuchanych w sprawie karnej na caloksztalt
dysfunkcji panujacych w rodzinie Powoda skladalo sie réwniez zachowanie jego matki, ktéra dopuszczata sie
wzgledem niego licznych zaniedban wychowawczych, przejawiajacych sie w szczegolno$ci brakiem zainteresowania
jego potrzebami oraz nie spelnianiem podstawowych obowiazkéw (nie przejawiala zainteresowania procesem
wychowawczym syna, nie obchodzily ja sprawy zwiazane z jego edukacjg). Rowniez biegli powolani w tej sprawie
w ustnej opinii stwierdzili: ,Postawa matki nie ulatwila powodowi zycia w rodzinie [...] wlasciwa postawa bylaby
pelna izolacja od sprawcy i podjecie od razu terapii [...] cennikiem pogarszajacym sytuacji Powoda byla postawa
kazaca matki”. Postawa matki przyczynila sie zatem do rozstroju zdrowia Powoda i ma wplyw na obecne i dalsze
funkcjonowanie Powoda;

b) faktu, ze problemy z edukacja u Powoda zaczely sie dopiero po aresztowaniu ojca, wowczas bowiem Powod - jak
wskazal bieglym - ,poczut wolno$¢”, natomiast podczas wspdlnego zamieszkania z ojcem to Pozwany dbal o edukacje
Powoda, ktéry woéwczas nie mial problemoéw z nauka, co potwierdzaja m.in. §wiadkowie stuchani w sprawie karnej tj.
E. G,, J. B.. Nadto Powod zeznat: ,,Chcialbym dalej sie uczy¢, ale nie pozwalaja mi finanse i czas”. Te stowa Powoda
wskazujg, na rzeczywiste powody podejmowanych przez niego - na przestrzeni lat - decyzji dotyczacych ksztatcenia;

c¢) kilkuletniego naduzywania przez Powoda alkoholu, jak réwniez zazywania narkotykow, w tym m.in. amfetaminy,
ktore to substancje wplywaja destrukcyjnie na psychike i mogly przyczynié sie w sposéb znaczacy do obecnej sytuacji
zdrowotnej Powoda;

d) kilkunastoletniej biernoéci Powoda - w doroslym zyciu - w zakresie zasiegniecia profesjonalnej pomocy
psychologicznej i/lub psychiatrycznej. Podjecie przez Powoda specjalistycznej terapii zmniejszyloby rozmiar
przezywanej obecnie krzywdy, a nawet mogloby doprowadzi¢ do ustapienia stwierdzonego uszczerbku na zdrowiu
(taki wniosek wynika z opinii bieglych). Z pisemnej opinii biegli stwierdzili: ,dodatkowg zmienng, ktora pogorszyla
jego sytuacje, jest to, iz nigdy nie byl objety profesjonalna opieka psychologiczng dla ofiar przemocy seksualnej” oraz
»charakter uszczerbku stwierdzonego u Powoda - dlugotrwaly, albowiem trwa powyzej sze$ciu miesiecy, ale istnieje
mozliwo$§¢ ustgpienia, a przynajmniej zlagodzenia objawéw po poddaniu Powoda psychoterapii” (podkreslenie
wlasne), natomiast stuchani na rozprawie w dniu 29 pazdziernika 2015 roku podali: ,[...] oczywiScie mozna sadzié
ze gdyby wcze$niej podjat leczenie to byloby pomocne [...] oraz ,[...] wedlug nas pomoc terapeutyczna powinna by¢
liczona w latach, dwa lata to jest minimum”. Fakt nie podjecia leczenia przez pelnoletniego od ponad 12 lat Powoda
nie moze obciaza¢ Pozwanego, ktéry nie mieszka z synem od 2002 roku;

e) obecnej, w miare ustabilizowanej, sytuacji zyciowej Powoda, ktéry pomimo doznanego rozstroju zdrowia znalazl
stala prace (serwisant), ma zainteresowania (komputer tj. programowanie i tworzenie stron internetowych) i jest
aktywny fizycznie (jezZdzi rowerem codziennie, bywa ze ok. 100 km);

f) zwigzanych ze stanem majatkowym Pozwanego tj.: brakiem jakichkolwiek dochodéw od 29 stycznia 2010 roku,
brakiem oszczednosci i przedmiotow wartoSciowych; faktem, ze jedyny majatek Pozwanego jest przeznaczony na
potrzeby mieszkaniowe jego rodziny: w domu w O. mieszka syn, corka i byla zona, natomiast w mieszkaniu w W.
mieszka konkubina z dwiema matoletnimi corkami Pozwanego, a nadto lokat ten jest objety egzekucja komornicza
(zawiadomienia o zajeciu w zalaczeniu);

2. art. 455 k.c. w zw. z art. 481 k.c. poprzez zasadzenie odsetek od daty wniesienia pozwu, podczas gdy prawidlowa
wykladnia powolanych przepisow (ugruntowana orzecznictwem sadowym) wskazuje, ze data, od ktorej nalezalo
zasadzi¢ odsetki jest najwcze$niej nastepny dzien po dniu doreczenia pozwanemu odpisu pozwu, stanowiacego
wezwanie do zaplaty.



Wskazujge na powyzsze zarzuty pozwany wniost:

1. na podstawie art. 380 k.p.c. o rozpoznanie przez Sad II instancji postanowienia Sadu I instancji z dnia 29
pazdziernika 2015 roku oddalajacego wniosek dowodowy strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii innych
bieglych;

2. na podstawie art. 286 w zw. z art. 382 k.p.c. o przeprowadzenie przez Sad II instancji dowodu z opinii lacznej
bieglych psychiatry i psychologa na okolicznosSci wskazane zgodnie z postanowieniem Sadu Okregowego Warszawa-
Praga w Warszawie z dnia 7 kwietnia 2015 roku, w ktérej biegli wezma pod uwage réwniez material dowodowy w
postaci zeznan §wiadkow stuchanych w sprawie karnej tj. - E. G., J. B. i B. N. a takze wezma pod uwage kwestie
wskazane w pkt 1-8 pisma strony pozwanej z dnia 7 pazdziernika 2015 roku wraz z uzasadnieniem (k. 198-209) i
rozstrzygna powstale watpliwosci poprzez:

a) udzielenie odpowiedzi na pytanie, jaki jest stopien przyczynienia sie do powstania obecnych probleméw Powoda,
objawiajacych sie zespolem stresu pourazowego, nastepujacych okolicznosci: postawa matki, zazywania przez Powoda
narkotykow - w tym amfetaminy, picia alkoholu, nie podjecia leczenia na przestrzeni kilkunastu lat (biegli powinni w
szczegoblnosci okresli¢ jak zmniejszylaby sie doznana szkoda, odczuwana krzywda, gdyby powdd nie zaniechal podjecia
terapii i zdecydowal sie na nig wcze$niej, gdy zaistniala taka potrzeba)

b) stworzenie opinii wariantowej, w ktérej biegli (na podstawie wymienionych powyzej dowodoéw — zeznan swiadkow)
wezma pod uwage fakt agresywnego zachowania ze strony matki Powoda, stosowania przez nia przemocy werbalnej
oraz braku zainteresowania naukg i wychowaniem Powoda i okre$la wplyw tych okolicznosci na obecna sytuacje
Powoda i jak powod funkcjonowalby, gdyby zachowanie matki bylo odpowiednie;

c¢) okreslenie przyczyny pogorszenia w nauce i problemow wychowawczych, ktore rozpoczely sie, gdy rodzine opuscit
Pozwany oraz to, jak na wychowanie Powoda wplywal fakt, iz jedynie ojciec dbal o jego edukacje zgodnie m. in. ze
zlozonymi w sprawie karnej zeznaniami wychowawczyni Powoda - E. G.,

d) okreslenie jakie narkotyki zazywal Powod i w jakich ilo$ciach, kiedy przestal je zazywac i czy ich zazywanie bylo
zwigzane z opuszczeniem rodziny przez ojca.

Na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. pozwany wni6st o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od Powoda na rzecz Pozwanego
zwrotu kosztow sadowych;

2. ewentualnie, gdyby Sad II instancji uznal, ze zachodzi potrzeba przeprowadzenia postepowania dowodowego
w caloéci badz, ze Sad I instancji nie rozpoznal istoty sprawy, na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania pozostawiajgc temu
sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego;

3. w przypadku nieuwzglednienia wniosku z pkt 3 lub 4 o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej
daty poczatkowej odsetek poprzez ich zasadzenia od dnia doreczenia odpisu pozwu, a nadto wnosze o zmiane
postanowienia zawartego w pkt I wyroku w czeéci dotyczacej kosztow zastepstwa procesowego poprzez orzeczenie na
podstawie art. 100 k.p.c., ze koszty zastepstwa procesowego za pierwszg instancje wzajemnie sie znosza;

4. o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz pelnomocnika z urzedu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
Pozwanemu w postepowaniu apelacyjnym;

5. na podstawie art. 102 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych o zwolnienie
Pozwanego od kosztow sadowych w zakresie oplaty od apelacji, albowiem nie jest on w stanie ich ponie$¢ bez
uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.



Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja jest oczywiécie niezasadna. Apelacja sprowadza sie do goloslownej polemiki z ustaleniami i wnioskami Sadu
I instancji, ktére Sad Apelacyjny w pelni akceptuje.

Co sie tyczy ustalen Sadu Okregowego poczynionych na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego
w niniejszej sprawie, za chybiony nalezy uznaé¢ zarzut przekroczenia przez Sad Okregowy zasady swobodnej
oceny dowoddw. Stosownie do tresci art. 233 § 1 k.p.c., wyrazajacego w/w zasade, sad ocenia wiarygodno$c
i moc dowodow wedlug wlasnego uznania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu,
czyli z uwzglednieniem wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu oraz wszystkich okolicznoéci
towarzyszacych przeprowadzeniu poszczeg6élnych $rodkéw dowodowych, a majacych znaczenie dla ich mocy i
wiarygodno$ci.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywal, ze postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polegaé¢ na
zaprezentowaniu przez skarzacego stanu faktycznego przyjetego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodow,
skarzacy moze tylko wykazywaé, poslugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi, ze sad razaco naruszyl
ustanowione w wymienionym przepisie zasady oceny wiarygodnosci i mocy dowodow i ze naruszenie to mialo wplyw
na wynik sprawy (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99, OSNC 2000/7-8
poz. 139 i z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000, OSNC 2000/10 poz. 189).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego w niniejszej sprawie zasady z art. 233 § 1 k.p.c. nie zostaly naruszone, gdyz ocena
zgromadzonego materialu dowodowego i poczynione na jej podstawie ustalenia faktyczne zostaly dokonane
przez Sad Okregowy w sposob prawidlowy i brak jest podstaw do podzielenia stanowiska apelujacego co do
ich nieprawidlowoéci. Sad Okregowy przeanalizowal dowody, stosujac dyrektywy z art. 233 § 1 k.p.c. i ocenil
ich wiarygodno$¢ wedlug wlasnego przekonania, opartego o wszechstronna analize zebranego materialu, zasady
logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego. Wnioski wyprowadzone z analizy dowodéw nie budza zastrzezen.

Nalezy zauwazy¢, iz pozwany, podnoszac zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ograniczyl sie do polemiki z poczyniong
przez Sad I instancji ocena dowodu z opinii bieglych. Wskazaé¢ nalezy, ze dow6d z opinii bieglego, tak jak inne dowody,
podlega ocenie sadu w ramach uprawnien przewidzianych w art. 233 § 1 k.p.c. Ocena tego dowodu nie moze jednak
wykraczac¢ poza przedmiot, objety opinia bieglego tj. poza ocene okoliczno$ci wymagajacych wiadomosSci specjalnych
(art. 278 § 1 k.p.c.) (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrzeénia 1973 r. IT PR 220/73, LEX nr 14228).
Zdaniem Sadu Apelacyjnego ocena opinii bieglego dokonana przez Sad Okregowy mieéci sie¢ w granicach swobodnej
oceny dowoddow z art. 233 § 1 k.p.c. Zarzuty pozwanego nie wskazaly skutecznie na naruszenie ww. przepisu.
Nalezy podkresli¢, ze jezeli z okre§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i
zgodne z doéwiadczeniem Zyciowym, to jego ocena nie narusza reguly swobodnej oceny dowodéw wyrazonej w
art. 233 k.p.c., choéby na podstawie tego materialu dowodowego dawaly sie wysunaé wnioski odmienne. Tylko
bowiem w przypadku, gdy brak jest logiki w powiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie
sadu wykracza poza schematy logiki formalnej, albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkow przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw
moze by¢ skutecznie podwazona (tak wyrok Sadu Najwyzszego z 27 wrze$nia 2002 r., I CKN 817/2000, z 6 listopada
1998 r., IT CKN 4/98; z 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000, OSNC 2000, Nr 10, poz. 189 i z 5 sierpnia 1999 r., II
UKN 76/99, OSNAPiUS 2000, Nr 19, poz. 732).

W niniejszej sprawie po zapoznaniu sie z tre$cia opinii strony mialy mozliwo$¢é stosownego odniesienia sie do
wnioskoéw z niej wynikajacych w wyznaczonym przez Sad terminie. W samej apelacji pozwany nie przedstawil takich
zarzutow, ktore mogly by podwazaé prawidlowo$c i rzetelno$¢ wykonania rzeczonej opinii. Strona pozwana nie zdotala
wykaza¢, aby opinia zawierata jakiekolwiek bledy metodologiczne badz uchybienia, ktoére pozwolilyby podwazy¢ jej
spojnosc czy kompletno$¢. W omawianej sprawie nie byto uzasadnionych podstaw do tego, zeby odmoéwic¢ wiary opinii
bieglych. Slusznie wobec tego Sad I instancji oparl na niej swoje ustalenia, ktore za wlasne przyjmuje rowniez Sad
IT instancji.



Biegli w sposob dokladny i precyzyjny uzasadnili, w jaki sposob okreslili procent uszczerbku na zdrowiu powoda.
Wyjasénili, ze wynika on wylgcznie z wieloletniej, kazirodczej przemocy seksualnej ze strony pozwanego. Tego typu
do$wiadczenie, ciagnace sie latami, jest dramatycznym przezyciem dziecka, ktore skutecznie i zazwyczaj trwale
zaburza jego rozwdj emocjonalno — spoleczny i poznawczy.

Okolicznos$é, ze powod nie podjat leczenia psychologicznego, nawet po wyprowadzeniu sie pozwanego z mieszkania
stron, nie $wiadczy o mniejszej intensywnoéci jego krzywdy, natomiast moze dowodzi¢ zastraszenia go przez
pozwanego i wyksztalcenia sie bierno-zaleznej postawy na skutek traumatycznych przezy¢, spowodowanych przez
pozwanego. W przypadku powoda doszlo do zaburzenia adaptacyjnego pod postacia zespolu stresu pourazowego,
trwale zaburzyl sie jego rozwdj poznawczy i spoleczny, nic wiec dziwnego, ze nie powdd nie potrafil zasiegnac
odpowiedniej dla siebie pomocy. Zgodnie z opinia bieglych zamkniecie w sobie jest wyrazem bezradnosci, skutkiem
psychicznym doznanej traumy. Niepodjecie leczenia nie obciaza powoda, bo dla dziecka taka trauma jest bardzo
bolesna, powoduje glownie bezradno$é. Poglad pozwanego, ze powod zaniedbal leczenia nie moze w ocenie Sadu
Apelacyjnego skutkowac ani oddaleniem powodztwa, ani zmniejszeniem przyznanego zado$c¢uczynienia. Okoliczno$c,
ze stan zdrowia powoda moglby sie poprawi¢ w wyniku leczenia a takze ze obecnie sytuacja zyciowa powoda
jest w miare ustabilizowana nie oznacza, ze wysoko$¢ zado$cuczynienia jest wygérowana. Podobnie zaniedbania
wychowawcze matki powoda nie umniejszaja winy pozwanego i nie moga stanowi¢ podstawy do zmniejszenia
przyznanego zado$cuczynienia.

Calkowicie bezpodstawny jest zarzut nieuwzglednienia przez Sad I instancji wszystkich okolicznoSci, majacych wplyw
na wysoko$¢ zadoSéuczynienia, w tym kilkuletniego naduzywania przez powoda alkoholu, jak réwniez zazywania
narkotykow, ktore to substancje wplywaja destrukeyjnie na psychike i mogly przyczyni¢ sie w sposob znaczacy do
obecnej sytuacji zdrowotnej powoda. Z opinii bieglych wynika, ze przezycia powoda maja zasadnicze znaczenie dla
obecnego, a tym samym, dla dalszego jego funkcjonowania, zazywanie przez powoda narkotykéw i picie alkoholu,
problemy z nauka, wagarowanie, niepodjecie leczenia na przestrzeni kilkunastu lat nie sa przyczynami obecnych
problemdw, lecz skutkiem do§wiadczenia traumy przemocy seksualnej. Nie wystapily inne przyczyny obserwowanych
u powoda zaburzen. Zespo6t stresu pourazowego jest typowym zaburzeniem dla ofiar, szczeg6lnie kazirodczej pedofilii.

Sad I instancji poczynil szczegdlowe rozwazania na temat kryteriow, jakimi kierowal sie, przyznajac zado$éuczynienie
w kwocie zasadzonej. Dlugotrwalo$c cierpieni powoda (kilkanasScie lat znecania sie nad nim), mys$li samobdjcze, stany
depresyjne w polaczeniu z faktem, ze doznawal on tych krzywd od osoby najblizszej, ktora kochal i w ktérej powinien
mie¢ wsparcie, uzasadnialy uwzglednienie powodztwa do kwoty 150.000 zl.

Okoliczno$é, ze pozwany obecnie nie zarabia nie jest przeslanka do obnizenia zado$éuczynienia. Powtorzy¢ nalezy
za Sadem Okregowym, ze podstawowa funkcja zado$éuczynienia jest funkcja kompensacyjna — zado$éuczynienie
ma rekompensowa¢ krzywde osoby poszkodowanej. Zakres krzywdy powoda jest tego rodzaju, ze kwota nizsza nie
spelnialaby tej roli. Nie ma wiec mowy o nieuzasadnionym wzbogaceniu sie powoda kosztem pozwanego, za$ sama
wysoko$¢ zarobkéw pozwanego badzich brak, przy posiadaniu majatku, nie jest wystarczajaca przestanka do przyjecia,
ze zado$éuczynienie obcigza go ponad miare.

Poniewaz okreSlenie wysoko$ci zados$éuczynienia zostalo oddane witadzy dyskrecjonalnej sadu, jej korekta w
postepowaniu apelacyjnym jest mozliwa wylacznie w przypadku razacego jej zawyzenia lub zanizenia. Z przyczyn
wymienionych powyzej Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie przeslanek, uzasadniajacych wydanie rozstrzygniecia
reformatoryjnego.

Nie sa takze zasadne zarzuty dotyczace zasadzenia odsetek od zado$cuczynienia. W niniejszej sprawie pozwany,
domagajac sie zasadzenia odsetek dopiero od daty wyroku pomija, ze zado$cuczynienie jest §wiadczeniem pienieznym
wymagalnym wedlug regul okreS§lonych w art. 455 k.c. Od tej wiec chwili biegnie termin odsetek za opdznienie
(art. 481 § 1 k.c.). Zadoéctuczynienie nie jest odszkodowaniem szacowanym wedlug cen z daty jego okreslenia
(art. 363 § 2 k.c.), ani tez rozstrzygniecie o tym roszczeniu nie ma charakteru ksztaltujacego. Wyrok zasadzajacy
zado$Cuczynienie ma charakter deklaratywny, nie konstytutywny, gdyz mozliwo$¢ przyznania odpowiedniej sumy



tytulem zado$éuczynienia nie zaklada dowolnoSci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w pehni
charakteru okoliczno$ci, decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 18 lutego
2011 ., sygn. akt I CSK 243/10). Nie jest sluszne, w §wietle wyzej powolanego art. 481 § 1 k.c., aby powod nie uzyskat
naleznego mu pelnego wyréwnania uszczerbku tylko z uwagi na czas trwania procesu cywilnego, ktéry zainicjowany
zostal na skutek postawy podmiotu, zobowigzanego do zaplaty. Z tego tez wzgledu zasadzenie przez Sad Okregowy
odsetek od zado$c¢uczynienia od wezeéniejszej daty niz wydanie wyroku jest zasadne.

W Swietle braku podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku prawidlowe jest rowniez rozstrzygniecie przez Sad
Okregowy o kosztach procesu. Z tego tez wzgledu zaskarzenie przez pozwanego rowniez punktu 3 wyroku okazalo sie
niezasadne.

Reasumujgc, Sad Apelacyjny uznal, ze zaskarzone orzeczenie jest prawidlowe, w pelni uzasadnione zaréwno
faktycznie, jak i prawnie, a apelacja jako bezzasadna podlega oddaleniu. Przedstawione z apelacji stanowisko
pozwanego stanowi jedynie polemike z prawidlowo ustalonym przez Sad Okregowy stanem faktycznym sprawy i jego
oceng prawna.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c.

Na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. wzw. zw. z art. 108 § 1 k.p.c. z art. 391 § 1 k.p.c. przy zastosowaniu § 2 pkt 6 w zw. z
§ 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie, w brzmieniu obowigzujacym do dnia 27 paZdziernika 2016 r., Sad Apelacyjny zasadzit od pozwanego
na rzecz powoda kwote 5.400 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego. W postepowaniu apelacyjnym
powdd byl bowiem reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, ktory wniost o zasadzenie tychze kosztow. W
tej samej wysokoSci przyznano wynagrodzenie pelnomocnikowi pozwanego za pomoc prawna, udzielona pozwanemu
z urzedu.



