Sygn. akt VI ACa 1524/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA — Ksenia Sobolewska - Filcek (spr.)
Sedzia SA — Jolanta Pyzlak

Sedzia SO (del.) — Tomasz Paldyna

Protokolant: sekr. sqdowy Katarzyna Lopacinska

po rozpoznaniu w dniu 7 lutego 2018 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powédztwa R. Z., K. L.iS. R.
przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedzibg w W.

o odszkodowania z tytutu wypadku komunikacyjnego

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 21 lipca 2016 r.

sygn. akt XXV C 1264/14

I. zmienia zaskarzony wyrok:

1) w punktach pierwszym, drugim i trzecim czesciowo, w ten sposob, ze zasqdza od pozwanego
tytulem zados$éuczynienia: na rzecz R. Z. kwote 30.000 zl (trzydziesci tysiecy zlotych); na rzecz
K. L. kwote 30.000 zl (trzydziesci tysiecy zlotych) i na rzecz S. R. kwote 20.000 zl (dwadziescia
tysiecy zlotych) — wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 lipca 2016 r. do dnia zaplaty - i oddala
powddztwo kazdego z powodow o zaplate zadoséuczynienia w kwotach po 40.000 zl oraz oddala
powdédztwo R. Z. i K. L. o zaplate odszkodowania;

2) w punktach pigtym i1 széstym w ten sposob, ze ustala, ze kazdy z powodoéw ponosi
koszty procesu zwiqzane z jego udzialem w sprawie w 75%, a pozwany za kazdym razem w
25%, pozostawiajqc szczegoélowe wyliczenie tych kosztow referendarzowi sqdowemu w Sqdzie
Okregowym w Warszawie;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. ustala, ze R. Z. i K. L. ponoszq koszty postepowania apelacyjnego zwiqzane z ich
udzialem w sprawie w 92 %, a pozwany za kazdym razem w 8%, natomiast S. R. ponosi
koszty postepowania apelacyjnego zwiqzane z jej udzialem w sprawie w 88 %, a pozwany w
12 %, pozostawiajgc szczegolowe wyliczenie tych kosztéow referendarzowi sgdowemu w Saqdzie
Okregowym w Warszawie.



Sygn. akt VI ACa 1524/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 lipca 2016 r. Sad Okregowy w Warszawie, uwzgledniajac w czesci powodztwo, zasadzil od pozwanej
- Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powodow:

a) R.Z.tytulem zado$éuczynienia kwote 70 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 lipca 2016 r. oraz tytulem
odszkodowania kwote 20 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28 listopada 2014 r. - do dnia zaplaty (punkt
1. wyroku);

b) K. L. tytulem zado$éuczynienia kwote 70 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 lipca 2016 r. oraz tytutem
odszkodowania kwote 20 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28 listopada 2014 r. - do dnia zaplaty (punkt
2. wyroku);

¢) S. R. tytulem zado$éuczynienia kwote 60 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 lipca 2016 r. (punkt
3. wyroku).

Ponadto Sad Okregowy obciazyl pozwanego kosztami procesu.

Orzekajac w tej sprawie Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 12 lipca 2011 r. doszlo do wypadku samochodowego, w
ktérym $mier¢ poni6st M. Z.. Sprawca wypadku w chwili zdarzenia korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, udzielonej przez (...) S.A.

Sad Okregowy ustalil, ze M. Z. w chwili wypadku miat dwoje dzieci: 40-letniego syna R. Z. i 35-letnia corke K. L..

K. L. mieszkala w tej samej miejscowosci, z mezem i maloletnim, niepelnosprawnym, synem J.. Bedac z zawodu
technikiem geodeta utrzymywala sie z pracy na Y2 etatu w rodzinnym komisie. W latach 2008-2010 jej dochéd ze
stosunku pracy wynosil $rednio okolo 4 350 zl rocznie. Jej maz pracowal za granica oraz w kraju, podejmujac sie prac
dorywezych. M. Z. pomagal im w opiece nad niepelnosprawnym synem. Wozil go do szkoly oraz na rehabilitacje, a
takze pomagal mu odrabia¢ lekcje. Zajmowal sie drobnymi pracami w domu cérki. Z corka i jej rodzing odwiedzali sie
nawzajem kilka razy w tygodniu oraz spedzali razem $wieta.

Syn M. Z. - R.Z. zamieszkal w miejscowoéci oddalonej o 80 km od miejsca zamieszkania rodzicow. Byt jednak bardzo
zzyty z ojcem, pod jego kierunkiem na wiele lat zwiazal sie ze sportem i pracowal w tej dziedzinie z dzie¢mi. Do czasu
narodzin wlasnych dzieci odwiedzal ojca wraz z zong V. Z. raz w miesigcu, pdZniej dwa razy w miesigcu. Razem spedzali
kazde uroczysto$ci rodzinne. Ojciec pomagal mu w opiece nad dzieé¢mi i przy remontach domu. Do czasu $mierci ojca
R. Z. utrzymywal sie ze wspélnej pracy z zona w sklepie, planowal rowniez rozszerzy¢ dzialalnoéé o sklep internetowy.
W latach 2008 — 2010 jego $redni roczny dochdd wynosit §rednio 529 zi.

M. Z. utrzymywal tez relacje z mieszkajaca w sasiedztwie siostrg - S. R. oraz jej rodzina. S. R. od 23 listopada 2010 .
leczyta sie w (...) z powodu bezsennosci, obnizonego nastroju i uzaleznienia od (...). Cierpiala z powodu nawracajacych
zaburzen depresyjnych. M. Z. pomagal jej w opiece nad niepelnosprawnym mezem. Wozit oboje do szpitala oraz na
wizyty lekarskie, pomagal w drobnych remontach domu. S. R. nie mogla liczy¢ w tym zakresie na pomoc corki, ktéra
duzo pracowala.

Sad Okregowy ustalil tez, ze R. Z., K. L. i S. R. zareagowali emocjonalnie na $mieré M. Z.. Czasowo przyjmowali
leki na uspokojenie, korzystali rowniez z terapii. R. Z. utracil zainteresowanie dalszym prowadzeniem dziatalno$ci
gospodarczej i motywacje do kontynuowania planéw jej rozwoju. Utrzymanie rodziny przejela jego zona. Dochéd R. Z.
w2011r. zmalal do kwoty 125,50 zk. Z kolei K. L. przejela na siebie wszystkie obowiazki wobec niepelnosprawnego syna
oraz wobec matki. Jej doch6d zmalal do kwoty 1.745,25 zl. U S. R. po $émierci brata nasilily sie objawy o charakterze
lekowo-depresyjnym Przez pewien czas nie wychodzila z t6zka i wycofala sie z zycia towarzyskiego.



Z ustaleh poczynionych przez Sad Okregowy wynika ponadto, Ze obecnie K. L. i R. Z. uporali sie ze $émiercig
ojca, s3 stabilni psychicznie i nie wymagajg interwencji psychologicznej. K. L. zmienila prace, wspolpracuje ze
stowarzyszeniem osob niepelnosprawnych i od 2012 r. uzyskuje Srednio rocznie dochéd w wysokoéci 7 950 zl. Jej
zarobki stale wzrastaja, a syn J. wraz z dorastaniem usamodzielnia sie. R. Z. w latach 2012 i 2013 uzyskat z dzialalno$ci
gospodarczej prowadzonej wspoélnie z zong oraz z umowy o prace taczny dochdd $rednio okolo 11 000 zt rocznie,
a w 2014 r. - 6 168,90 zl. Obecnie jest zatrudniony jako konsultant - ekspert przy Prezydencie L.. Natomiast S. R.
kontynuuje leczenie psychiatryczne w zwigzku z nawracajacymi zaburzeniami depresyjnymi.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze powodztwo w czesci podlegalo uwzglednieniu.

Powolujac sie na art. 446 § 114 k.c. Sad Okregowy stwierdzil, ze powodowie sa czlonkami najblizszej rodziny zmarltego,
w zwigzku z czym przystuguje im roszczenie o zadoééuczynienie. Przy czym kazdego z powoddéw lgczyly z M. Z. silne i
pozytywne wiezi emocjonalne. Stopieri ich krzywdy w zwigzku ze §miercia M. Z. byl wiec istotny.

Miedzy K. L., a ojcem, istniala bardzo bliska wiez rodzinna i przyjacielska. Ojciec $wiadczyl jej ogromna pomoc w
codziennych trudach. Poniewaz ciezar dbania o zdrowie niepelnosprawnego syna J. spoczywal gléwnie na jej barkach,
M. Z. przejal czesé tych obowigzkéw, umozliwiajac jej tym samym wykonywanie pracy zarobkowej. Powodka widywala
sie z ojcem kazdego dnia, spedzala z nim liczne uroczysto$ci rodzinne. Z zeznan §wiadkéw i powddki wynika, ze po
Smierci ojca samodzielnie probowala poradzi¢ sobie z silnymi emocjami zwiazanymi z jego strata. Podjela tez probe
leczenia terapeutycznego, jednak szybko z niego zrezygnowala uznajac, ze czas wyleczy rany. W ciezkich dla rodziny
chwilach stanowila duze wsparcie dla swojej matki - zony zmarlego. Zastgpila ja w codziennych obowigzkach. Reakcja
na $Smier¢ ojca znalazla odbicie w pracy powodki, jej dochody istotnie zmalaly w 2011 1.

Podobnie R. Z. — co prawda mieszkal w miejscowoéci oddalonej o 80 km od domu rodzicéw, ale utrzymywal z ojcem
relacje o charakterze rodzinnym, oparta na wzajemnym szacunku, przyjazni oraz pomocy. Ojciec wskazal mu droge
zyciowa, a nastepnie pomagal w wychowaniu dzieci oraz remontach domu. Pow6d odwiedzal ojca regularnie. Spotykali
sie rowniez w $wieta. W wyniku $mierci ojca zycie powoda uleglo istotnym zmianom. Powdd wycofal sie z pracy
zarobkowej i planéw rozwoju firmy wspoélnie prowadzonej z zona, czego skutkiem bylto przerzucenie na nig licznych
obowiazkoéw. Probowal poradzi¢ sobie z negatywnymi emocjami podejmujac leczenie, ktére jednak nie przynosito
oczekiwanych rezultatow. W konsekwencji pow6d naduzywatl alkoholu.

Zdaniem Sadu Okregowego, rodzinna i przyjacielska relacja laczyla rowniez M. Z. z jego siostra - S. R., dla ktérej jego
Smier¢ stanowila powazng krzywde. Dotknela bowiem osobe bedaca w wieku poprodukcyjnym — 66 lat, borykajaca
sie z problemami psychiatrycznymi. W wyniku $mierci brata zycie tej powddki uleglo istotnym zmianom. Wcze$niej
spotykala sie z bratem kilka razy w tygodniu. Brat byt dla niej wsparciem w opiece nad niepelnosprawnym mezem,
zwlaszcza w organizowaniu dojazdéw do szpitala i na wizyty lekarskie. W tych sprawach powodka nie mogta liczyc
na pomoc innych oséb. Na §émieré¢ brata zareagowala wiec silnie. Doszlo u niej do zaostrzenia objawow choroby, w
konsekwencji czego doznata 5% dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu. Stronila od zycia towarzyskiego. Ze wzgledu
na dtugotrwala chorobe, do chwili obecnej boryka sie z negatywnymi emocjami zwigzanymi z utrata brata.

Uwzgledniajac wszystkie te czynniki Sad Okregowy uznal, Ze odpowiednia kwota zado$cuczynienia beda kwoty po 80
000 7l na rzecz R. Z. i K. L. oraz kwota 65 000 zl na rzecz S. R.. Przyjmujac wieksza krzywde R. Z. i K. L., zwigzang z
utrata ojca, przyznal im stosownie wyzsze kwoty, niz siostrze zmarlego. Mial przy tym na uwadze, ze pozwana wyplacila
na etapie postepowania likwidacyjnego, tytulem zado§éuczynienia, R. Z. i K. L. po 10 000 7z}, a S. R. - 5 000 z} i sad
zasadzil na ich rzecz zado$c¢uczynienie w wysokosci odpowiednio obnizone;.

Odnoszac sie do zadania odszkodowania (art. 446 § 3 k.c.) Sad Okregowy uznal, ze w zwiazku z tragiczng $miercig
ojca doszlo do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powodéw R. Z. i K. L.. Wydarzenie to w znacznym stopniu
przyczynilo sie do pogorszenia stanu zdrowia psychicznego powoddéw - musieli podja¢ leczenie i przyjmowaé leki
uspokajajace. Skutki tragicznego wypadku dotknely tez calego systemu rodziny, ktéry musial sie przeformulowac,
zeby zachowaé swoje istnienie i dalsze funkcjonowanie. Sad Okregowy wzigl pod uwage, ze M. Z. aktywnie pomagal



corce w wykonywaniu obowigzkéw rodzicielskich wobec niepelnosprawnego syna, umozliwiajac jej wykonywanie
pracy zarobkowej. Po $§mierci ojca, powddka przejela wiec na siebie obowigzki wobec syna oraz wobec wlasnej matki,
co skutkowalo znacznym obnizeniem jej dochodéw w roku $mierci ojca. Natomiast u R. Z., wskutek negatywnych
emocji, doszlo do oslabienia aktywnosci zyciowej. Powod wycofal sie z pracy zawodowej, a ciezar utrzymania rodziny
przejela jego zona. Oboje powodowie, jako dzieci zmarlego, mogli zasadnie oczekiwaé z jego strony dalszego wsparcia
i pomocy w funkcjonowaniu stworzonych przez nich rodzin i w borykaniu sie z trudami dnia codziennego. Majac wiec
na uwadze powyzsze okoliczno$ci, Sad Okregowy uznal, ze odpowiednia kwota odszkodowania, odzwierciedlajaca
znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej, jest kwota 20 000 zl, nalezna kazdemu powodow.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 zdanie 2 k.p.c.
W apelacji od powyzszego wyroku, pozwana - Towarzystwo (...) S.A. w W., zaskarzyla go w czeSci, to jest:

- co do kwoty 45 000 z} zasadzonej na rzecz R. Z. tytulem zado$¢uczynienia oraz co do kwoty 20 000 z, tytulem
stosownego odszkodowania;

- co do kwoty 45 000 zl zasadzonej na rzecz K. L. tytulem zado$c¢uczynienia oraz co do kwoty 20 000 zl, tytutem
stosownego odszkodowania;

- co do kwoty 45 000 zl zasadzonej na rzecz S. R. tytulem zadoééuczynienia;
a w konsekwencji takze co do rozliczenia przez kosztéw procesu.
Zaskarzonemu wyrokowi pozwana zarzucila naruszenie nastepujacych przepisow prawa materialnego:

- art. 446 § 4 k.c. poprzez uznanie, iz w stanie faktycznym sprawy kwota w lacznej wysoko$ci 80 000 zt zasgdzona
od pozwanej na rzecz powoda R. Z., stanowi sume odpowiednig tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang
wskutek Smierci ojca krzywde, podczas gdy jest to kwota razaco wygoérowana w ustalonym stanie faktycznym sprawy,

- art. 446 § 4 k.c. poprzez uznanie, iz w stanie faktycznym sprawy kwota w lacznej wysokos$ci 80 000 zt zasadzona
od pozwanej na rzecz powodki K. L., stanowi sume odpowiednig tytutem zado$éuczynienia pienieznego za doznang
wskutek Smierci ojca krzywde, podczas gdy jest to kwota razaco wygérowana w ustalonym stanie faktycznym sprawy,

- art. 446 § 4 k.c. poprzez uznanie, iz w stanie faktycznym sprawy kwota w lacznej wysokoéci 65 000 zt zasagdzona od
pozwanej na rzecz powodki S. R. stanowi sume odpowiednig tytulem zado$éuczynienia za doznang wskutek Smierci
brata krzywde, podczas gdy jest to kwota razaco wygérowana w ustalonym stanie faktycznym sprawy;

- art. 446 § 3 k.c. poprzez uznanie, iz w ustalonym stanie faktycznym sprawy kwota po 20 000 zl stanowi kwote
odpowiednig tytulem stosownego odszkodowania za znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej powodéw R. Z.i K. L.,
a tym samym przyznanie na rzecz kazdego z powodéw stosownego odszkodowania w wysoko$ci razaco wygoérowane;.

Majac powyzsze na uwadze pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez: oddalenie powddztwa R. Z.
ponad kwote 25 000 z} tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde; oddalenie powddztwa K. L. ponad
kwote 25 000 zt tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde; oddalenie powddztwa S. R. ponad kwote
15 000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde; oddalenie w calo$ci powodztwa R. Z. w zakresie roszczenia
o stosowne odszkodowanie w zwigzku ze znacznym pogorszeniem sie jego sytuacji zyciowej; oddalenie w catosci
powddztwa K. L. w zakresie roszczenia o stosowne odszkodowanie w zwigzku ze znacznym pogorszeniem sie jej
sytuacji zyciowej oraz zasadzenie od kazdego z powoddw na rzecz pozwanej kosztéw postepowania apelacyjnego.

Pozwani wniesli o oddalenie apelacji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja strony pozwanej jest uzasadniona w znacznej mierze.

Sad Okregowy poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne. Ustalenia te nie
byly zreszta kwestionowane w apelacji. Na akceptacje zasluguje rowniez ocena prawna zebranego w sprawie materialu
dowodowego, w zakresie zasadno$ci zasadzenia na rzecz powodow zado$éuczynienia za Smier¢ osoby bliskiej. W
ocenie Sadu Apelacyjnego ustalenia faktyczne poczynione w niniejszej sprawie uzasadnialy jednak zasadzenie na
rzecz powodow zado$éuczynien w nizszej wysokoSci, niz orzeczone zaskarzonym wyrokiem. Ponadto, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, ustalenia faktyczne poczynione w tej sprawie nie uzasadnialy zasadzenia na rzecz R. Z. i K. L.
odszkodowania dochodzonego na podstawie art. 446 § 3 k.c. Pomimo prawidlowo poczynionych ustalen faktycznych
zaskarzony wyrok podlegal zatem czeSciowej zmianie.

Odnoénie rozstrzygniecia sadu pierwszej instancji w zakresie roszczenia odszkodowawczego powodéw R. Z. i K. L.
apelacja pozwanego zastugiwala na uwzglednienie w catoSci. Sad Apelacyjny uznal za zasadny postawiony w apelacji
zarzut naruszenia art. 446 § 3 k.c. i z tego powodu zmienil zaskarzony wyrok i oddalil powddztwo R. Z.i K. L. o
zasadzenie odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowe;j.

Zgodnie z art. 446 § 3 k.c. sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli
wskutek jego §mierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Sad Okregowy na podstawie tego przepisu
zasadzil od pozwanego na rzecz R. Z. i K. L. kwoty po 20 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi. Uzasadniajac swoje
rozstrzygniecie wskazal na okoliczno$ci takie, jak pogorszenie stanu zdrowia psychicznego powodow w wyniku $mierci
ojca, konieczno$¢ przeformulowania ich systemu rodzinnego oraz oslabienie aktywno$ci zawodowej powoddow.
Uzasadnienie zaskarzonego wyroku zdaje sie wskazywaé¢ na to, ze sad pierwszej instancji upatruje znacznego
pogorszenia sytuacji zyciowej powodow, zwigzanego ze Smiercig ich ojca w okolicznosciach, ktore nalezaloby braé¢ pod
uwage rozstrzygajac o zadaniu zasadzenia zado$c¢uczynienia na podstawie art. 446 § 4 k.c. Z tego powodu nalezy uznad,
ze Sad Okregowy dokonal blednej wykladni art. 446 § 3 k.c., bezpodstawnie utozsamiajac przestanki uzasadniajace
zasadzenie zadoS¢uczynienia na podstawie art. 446 § 4 k.c. z przeslankami zasadzenia odszkodowania na podstawie
art. 446 § 3 k.c.

Sad pierwszej instancji nie uwzglednil tego, ze roszczenie z art. 446 § 3 k.c. ma charakter odszkodowawczy. Wykladnia
tego przepisu powinna uwzgledniaé zmiany stanu prawnego, jakie zaszly po dodaniu do Kodeksu cywilnego art. 446 §
4, jako odrebnej podstawy zasgdzenia zado$cuczynienia za Smierc osoby bliskiej. W tej sytuacji roszczenie, o ktorym
mowa w art. 446 § 3 k.c., powinno obejmowac jedynie specyficzny rodzaj szkody majatkowej, za§ rekompensata
szkody niemajatkowej powinna by¢ obecnie realizowana na podstawie art. 446 § 4 k.c. Jest przy tym oczywiste, ze
pewne okoliczno$ci, ktore nalezy bra¢ pod uwage przy stosowaniu art. 446 § 3 k.c., maja charakter niewymierny,
a odszkodowanie zasadzone na podstawie tego przepisu powinno by¢ ,stosowne”, a wiec w pewnym zakresie ma
ono charakter szacunkowy. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze strona powodowa, domagajac sie odszkodowania
na podstawie art. 446 § 3 k.c., powinna wykaza¢, ze poniosla wymierna szkode, to jest uszczerbek majatkowy.
Pogorszenie sytuacji zyciowej obejmuje bowiem szkody obecne i przyszle, ktore cho¢ w pewnym stopniu daja sie
oceni¢ materialnie (tak J. Gudowski (red.) Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania. Cze$¢ ogolna, wyd.
IT, (...) 2018). Chodzi w tym przypadku o szkode, rozumiana jako utrate majatku albo utrate korzy$ci majatkowych,
ktoérych strona mogla sie w sposob uzasadniony spodziewac. Fakt, ze powodowie cierpieli na skutek Smierci swojego
ojca, musieli zreorganizowac swoje zycie, podjac¢ decyzje co do opieki nad czlonkami swojej rodziny, a takze co do
wlasnej przysztoéci zawodowej, nie uzasadnia stwierdzenia, ze ponie$li oni szkode w rozumieniu art. 446 § 3 k.c. W
okolicznoS$ciach tej sprawy brak jest bowiem podstaw do uznania, ze utracili spodziewane korzysci, a ich sytuacja
zyciowa ulegla znacznemu pogorszeniu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego dalsze losy powod6éw wynikajace z ich zeznan wskazuja na to, ze poradzili sobie z
krzywda, jaka ich spotkala, a ich Zycie toczy sie dalej i nie jest zaklocone w sposéb istotny. W toku procesu nie
wykazali, by ich majatek ulegl pomniejszeniu i w jaki sposéb, wzglednie jakich dochod6w nie osiggneli, na skutek
$mierci ojca. Z zeznan powodow plynie wniosek, ze ich obecna sytuacja zyciowa nie jest znacznie gorsza od sytuacji
zyciowej przed wypadkiem, w ktérym zginat ich ojciec. K. L. zmienita prace, wspolpracuje ze stowarzyszeniem oséb



niepelnosprawnych i od 2012 r. uzyskuje dochéd - $rednio rocznie 7 950 zl, a jej zarobki stale wzrastaja. Natomiast
R. Z. w latach 2012 i 2013 uzyskal z dzialalnoéci gospodarczej prowadzonej wspdlnie z zong oraz z umowy o prace
laczny doch6d w wysokosci okolo 11 000 zl rocznie, a w 2014 r. — 6 168,90 zl. Nie zostalo przy tym wykazane, ze
dochody osiagane obecnie przez powodow sa mniejsze, niz bylyby w przypadku gdyby ich ojciec nadal zyt i ich wspieral
wzglednie, ze ich wydatki sa teraz wyzsze. Z poczynionych ustalen faktycznych wynika wrecz, ze sytuacja majatkowa
powodow poprawila sie w kolejnych latach po Smierci ojca, w poréwnaniu z sytuacja sprzed wypadku z dnia 12 lipca
2011 r. Sad Okregowy ustalil bowiem, ze w latach 2008-2010 K. L. uzyskiwala dochéd ze stosunku pracy w wysokos$ci
okolo 4 350 zl rocznie, a R. Z. — érednio 529 zl rocznie. Byly to zatem dochody znacznie mniejsze, niz osiagane przez
powodow w latach pbézniejszych. Powodowie powolywali sie na to, ze ojciec pomagal im przy codziennych sprawach,
takich jak opieka nad dzieckiem powddki, czy remonty w domu powoda. W toku postepowania nie udowodnili jednak,
ze po $émierci M. Z. s zmuszeni do ponoszenia dodatkowych kosztéw, ktérych nie poniesliby, gdyby nadal on zy}, na
przyktad zwigzanych z korzystaniem z ustug opiekunki dla dzieci, czy zatrudnianiem pracownikéw przy remontach.
W okoliczno$ciach tej sprawy brak jest zatem podstaw do uznania, ze nastapilo znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej
powodow.

Powyzsze rozwazania uzasadniaja stwierdzenie, ze powodowie nie udowodnili zasadnoSci swojego roszczenia
wywodzonego z art. 446 § 3 k.c. W tej sytuacji Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok i oddalil powbdztwo R. Z. i
K. L. o zasadzenie na podstawie tego przepisu odszkodowania w kwotach po 20 000 zl, o czym orzeczono w punkcie
I 1 wyroku.

Odnoé$nie pozostalej czesci apelacji Sad Apelacyjny zwazyl, ze zasadne sa podniesione w niej zarzuty naruszenia art.
446 § 4 k.c., zmierzajace do zakwestionowania wysoko$ci kwot zasadzonych zadoSéuczynien pienieznych w stosunku
do kazdego z trojga powodow. W tym zakresie Sad Apelacyjny w przewazajacej mierze uwzglednil apelacje, dokonujac
zmiany zaskarzonego wyroku.

Zgodnie z art. 446 § 4 k.c. jezeli wskutek uszkodzenia ciala nastgpila $mieré poszkodowanego, sad moze
przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$Cuczynienia pienieznego za
doznang krzywde. Ustawa nie okre$la kryteriow, jakie nalezy braé¢ pod uwage, przy okre§laniu wysoko$ci
powyzszego zadoStuczynienia. Oznacza to, ze jego wysoko$¢ zalezy od dokonanych ustalen, z uwzglednieniem
wszystkich okolicznoéci danej sprawy, rozwazanych indywidualnie w odniesieniu do konkretnego poszkodowanego.
Zado$Cuczynienie pieniezne powinno by¢ przyznane w takiej wysokoéci, aby rekompensowalo (fagodzito) krzywde
wyrzadzong najblizszym czlonkom rodziny zmarlego. Nie powinno ono jednak prowadzi¢ do nieuzasadnionego
wzbogacenia czlonkow rodziny zmarlego.

Sad Apelacyjny mial na uwadze, ze korygowanie zasadzonego zado$¢éuczynienia przez sad drugiej instancji moze by¢
aktualne tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest
ono niewspohmiernie nieodpowiednie, tj. albo razaco wygoérowane, albo razaco niskie (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 18 listopada 2004 r. I CK 219/04, LEX nr 146356).

W ocenie Sadu Apelacyjnego kwoty zasadzone przez Sad Okregowy na rzecz kazdego z powodéw tytulem
zado$éuczynienia — przy uwzglednieniu kwot, ktére zostaly wyplacone z tego samego tytulu przez ubezpieczyciela
w toku postepowania likwidacyjnego — sg razaco zawyzone. Wydajac orzeczenie reformatoryjne w tym zakresie Sad
Apelacyjny mial na uwadze przede wszystkim stosunek rodzinny pomiedzy stronami tego postepowania, a zmarlym
M. Z., a takze sytuacje zyciowa powodéw powstala po wypadku z dnia 12 lipca 2011 r.

Odnoénie powodéw R. Z. i K. L. Sad Apelacyjny uwzglednil, ze jako dzieci M. Z. niewatpliwie laczyla ich z nim
bliska wiez, a krzywda doznana na skutek jego $mierci byla znaczna. Z drugiej jednak strony w chwili $mierci
ojca byli oni juz dorostymi i dojrzalymi ludZzmi — R. Z. mial 40 lat, za§ K. L. 35 lat. Ponadto oboje prowadzili
calkowicie samodzielne zycie — mieli wlasne rodziny, wlasne osiagniecia i dazenia zawodowe. Nie prowadzili juz z
ojcem wspdlnego gospodarstwa domowego, ani nawet z nim nie mieszkali. Przy czym R. Z. zamieszkal w miejscowosci
oddalonej o 80 km od miejsca zamieszkania ojca. Co prawda powodowie wcigz korzystali z pomocy ojca w ré6znych



codziennych sprawach, jednak niewatpliwie nie wykraczala ona ponad przecietng pomoc, jaka §wiadcza rodzice na
rzecz dzieci w tym wieku. Oceniajac z tej perspektywy krzywde R. Z. i K. L. zwigzang ze $émiercig ojca Sad Apelacyjny
stwierdzil, Ze jest ona oczywiScie znaczna i niewatpliwe uzasadnia zasadzenie na ich rzecz zado$cuczynienia. Jednak
bioragc pod uwage wyzej omowione okoliczno$ci zwiazane z sytuacja zyciowa, w jakiej powodowie znajdowali sie w
chwili §mierci ojca, nalezalo uznaé, ze zasadzone na ich rzecz kwoty po 70 000 z} tytulem zadoSéuczynienia sa razaco
zawyzone. Zdaniem Sadu Apelacyjnego sad pierwszej instancji w niewystarczajacym stopniu uwzglednit okoliczno$ci
zwiazane z ustabilizowang sytuacja osobista powoddw, nadmiernie eksponujac te okolicznoéci, ktore byly zwigzane z
silng wiezia, jaka istniala pomiedzy zmarlym M. Z., a jego dzieémi. Doszlo w ten sposéb do naruszenia art. 446 § 4
k.c., na co trafnie zwr6cono uwage w apelacji.

Dokonana przez Sad Apelacyjny ocena rozmiaru krzywdy R. Z. i K. L. poniesionej w wyniku §mierci ojca znajduje
rowniez potwierdzenie w treSci opinii sadowo-psychologicznej sporzadzonej przez bieglego J. B. (k. 193 -2009).
Wynika z niej, ze $mier¢ ojca, mimo ze byla traumatycznym przezyciem, nie sparalizowala jednak powaznie systemu
rodzinnego R. Z. i K. L., a jednie zmusila ich do zmiany jego funkcjonowania. Z opinii wynika ponadto, ze réwniez
proces zaloby nie przebiegal w przypadku tych powodéw w sposob odbiegajacy od normy. Obecnie za$ zostal
zakonczony, a powodowie funkcjonuja na stabilnym poziomie psychicznym. Sad Apelacyjny wziat rowniez pod uwage,
ze wprawdzie zaréwno K. L., jak i R. Z., w toku postepowania wskazywali na podjecie leczenia terapeutycznego
po $mierci ojca, jednak oboje z tej terapii zrezygnowali. Powyzsze $wiadczy, ze uszczerbek psychiczny powodow
nie byt ponadprzecietnie wielki i w dluzszej perspektywie nie uniemozliwil im normalnego funkcjonowania, a
powodowie z uplywem czasu stopniowo godzili sie ze $miercia ojca i zaadoptowali sie do nowej sytuacji. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego, gdyby bylo inaczej, powodowie zapewne zmuszeni byliby kontynuowac leczenie terapeutyczne.
R. Z. powolywal sie ponadto na to, ze wobec bezskutecznej terapii psychologicznej zaczat naduzywa¢ alkoholu. W
toku wyshuchania informacyjnego przyznal jednak, ze nie byly to duze iloéci (k. 129). Wobec tego Sad Apelacyjny
uznal, Ze powyzsza okoliczno$é rowniez nie moze stanowi¢ o ponadprzecietnej krzywdzie powoda, doznanej w zwigzku
ze $miercia ojca, ktdra moglaby uzasadniaé¢ przyznanie mu zado$éuczynienia w kwocie ustalonej w wyroku Sadu
Okregowego.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny, uwzgledniajac w czedci apelacje strony pozwanej, przyjal, ze rozmiar
krzywdy powodéw R. Z. i K. L. w zwigzku ze §émiercig ich ojca uzasadnia przyznanie im zado$éuczynienia w kwotach
PO 40 000 zl i na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze na rzecz kazdego z wyzej
wymienionych powodéw zasadzit po 30 000 zl tytulem zadoSéuczynienia pienieznego, uwzgledniajac, ze w toku
postepowania likwidacyjnego ubezpieczyciel wyplacit na rzecz kazdego z dzieci zmarlego po 10 000 zl. Ponadto,
od powyzszych Sad Apelacyjny zasadzil odsetki za opdznienie za okres od 21 lipca 2016 r. do dnia zaplaty. Daty
wymagalno$ci odsetek ustalone przez Sad Okregowy nie byly bowiem kwestionowane w apelacji.

Apelacja pozwanego okazala sie w czeSci uzasadniona réwniez w czeSci dotyczacej orzeczenia zasgdzajacego
zado$¢éuczynienie na rzecz powodki S. R.. W tym zakresie Sad Apelacyjny mial na uwadze, ze powddka byla siostrg M.
7., a zatem jej stosunek rodzinny ze zmartym nie byt az tak bliski, jak w przypadku R. Z. i K. L.. Z drugiej strony, akurat
w przypadku S. R. jej zwiazek z bratem byt blizszy, niz w przypadku przecietnych relacji pomiedzy rodzenstwem. Bylo
tak z powodu tego, ze S. R. ze wzgledu na powazna chorobe meza i wlasna ciezka sytuacje zdrowotna i rodzinng realnie
korzystala ze wsparcia fizycznego i psychicznego M. Z.. Z tego powodu zado$éuczynienie zasadzone na rzecz S. R. nie
powinna odbiegaé istotnie od kwot zasadzonych na rzecz dzieci M. Z..

Niemniej jednak, rozmiar krzywdy S. R. nie uzasadnia zasadzenia zado$¢éuczynienia w kwocie 60 000 zt. Nalezalo mieé
bowiem na uwadze, ze powodka ta w chwili §émierci M. Z. miala 66 lat — byla zatem osoba doroslg, a jej sytuacja zyciowa
byla ustabilizowana. Smier¢ brata nie byta wiec czynnikiem, ktéry zupelnie zdezorganizowat jej zycie. Stanowisko takie
znajduje potwierdzenie w zebranym w sprawie materiale dowodowym. Sad Apelacyjny nie stracil z pola widzenia, ze
w toku postepowania S. R. powolywala sie na konieczno$¢ leczenia psychiatrycznego w zwiazku ze $miercia brata, ani
nie kwestionuje wnioskéw zawartych w opinii sadowo psychiatryczne;j (k. 225-228), z ktérych wynika, ze émier¢ M. Z.
jest jednym z istotnych czynnikow majacych niekorzystny wplyw na obecny stan zdrowia psychicznego S. R.. W tym
kontek$cie nalezy jednak wskazac, ze jak wynika z informacyjnego przestuchania powddki, leczenie psychiatryczne



rozpoczela ona juz w 2010 r., a wiec jeszcze przed $miercia brata (k. 131). W toku postepowania ujawniono ponadto,
ze powddka zmaga sie z choroba meza, co rowniez niewatpliwie wplywa negatywnie na jej kondycje psychiczna.
Wobec tego Sad Apelacyjny uznal, ze Smieré brata stanowila tylko jeden z czynnikow powodujacych pogorszenie
funkcjonowania psychicznego powddki.

W tych okolicznoéciach zasadzona przez Sad Okregowy na rzecz S. R. kwota 60 00 zl jest razgco zawyzona. W ocenie
Sadu Apelacyjnego adekwatng kwota zado$éuczynienia, jaka powinna by¢ przyznana powddce, jest kwota 25 000 zl.
Wobec tego Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na rzecz tej
powodki zasadzit tytulem zadoSéuczynienia pienieznego kwote gléwna 20 000 zl, uwzgledniajac, ze pozwany z tego
tytulu wyplacil do tej pory na jej rzecz 5 000 zk. Kwote 20 000 zl zasadzono wraz z odsetkami za opdznienie od dnia
21 lipca 2016 r. do dnia zaplaty, czyli za okres ktérego pozwana nie kwestionowala.

W pozostalym zakresie powddztwo wszystkich trojga powodéw podlegalo oddaleniu, o czym z przyczyn wyzej
omoéwionych orzeczono w punkcie I 1 wyroku.

Poniewaz pozwana w apelacji domagala sie oddalenia powddztwa R. Z.i K. L. ponad kwoty 25 000 z} zadoééuczynienia
pienieznego za doznana krzywde oraz oddalenia powodztwa S. R. ponad kwote 15 000 zl zado$éuczynienia pienieznego
za doznang krzywde, a Sad Apelacyjny zasadzil na rzecz kazdego z powod6w kwoty zado§éuczynienia o 5 000 zl wyzsze,
apelacja podlegala czeSciowemu oddaleniu, o czym orzeczono w punkcie II wyroku na podstawie art. 385 k.p.c.

Na skutek obnizenia kwot zasadzonych tytulem zado$c¢uczynienia zmianie podlega réwniez orzeczenie o kosztach
procesu, zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielenia kosztow (art. 100 k.p.c.).

Powodowie R. Z. i K. L. dochodzili zasadzenia od pozwanego na ich rzecz kwot po 100 000 zl tytulem zado$éuczynienia
za Smier¢ osoby bliskiej oraz kwot po 20 000 tytulem odszkodowania — lgcznie po 120 000 zl. Zgodnie z
wyrokiem Sadu Apelacyjnego, na rzecz kazdego z tych powodéw zasadzono wyltacznie kwoty po 30 000 z} tytutem
zado$éuczynienia, wobec czego kazdy z nich wygral proces w 25 % (30 000 : 120 000 X 100 % = 25 %). W takiej samej
czesci proces wygrala powodka S. R., ktéra dochodzila w pozwie kwoty 80 000 z} tytulem zado§éuczynienia, a zgodnie
z wyrokiem Sadu Apelacyjnego zostala zasadzona na jej rzecz kwota 20 000 zl (20 000 : 80 000 x 100 % = 25 %).
Powyzsze oznacza, ze pozwany wygral proces co do kazdego z powoddéw w 75 %. W zwigzku z tym Sad Apelacyjny
zmienil zaskarzony wyrok w punktach piatym i széstym w ten sposodb, ze ustalil, ze kazdy z powodéw ponosi koszty
zwigzane z jego udzialem w sprawie w 75 %, a pozwany za kazdym razem w 25%. Szczegblowe wyliczenie tych kosztow
zostalo pozostawione referendarzowi sadowemu w Sadzie Okregowym w Warszawie. (punkt I 2 wyroku).

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego (punkt III wyroku) zapadlo z uwzglednieniem proporcji, w
jakich strony utrzymaly sie ze swoimi zgdaniami w postepowaniu przed sadem drugiej instancji. Sad Okregowy
zasadzil na rzecz R. Z. i K. L. laczng kwote po 90 000 z} (70 000 zi tytulem zadoééuczynienia i 20 000 zt tytulem
odszkodowania). W odniesieniu do tych powodéw pozwany w apelacji zaskarzyt wyrok co do kwot po 65 000 zl,
wnoszac o oddalenie powbddztwa wobec tych powodéw ponad kwoty 25 000 zt oraz o oddalenie powodztwa w
zakresie roszczenia odszkodowawczego. Sad Apelacyjny czeSciowo uwzglednil apelacje pozwanego, zasadzajac na
rzecz powodow z tytulu zado$éuczynienia kwoty po 30 000 zl i oddalajac powddztwa o zasadzenie odszkodowan.
Oznacza to, ze pozwany przegral spor powstaly na skutek wniesienia apelacji jedynie co do kwot po 5 000 zl, co stanowi
8 % w stosunku do przedmiotu zaskarzenia co do kazdego z tych powoddéw (5 000 : 65 000 x 100% = 8 %). Wobec tego
Sad Apelacyjny, stosujac art. 100 k.p.c., przyjal, ze powodowie R. Z. i K. - L. ponosza koszty postepowania apelacyjnego
zwigzane z ich udzialem w sprawie w 92%, a pozwany za kazdym razem w 8 %.

Natomiast odno$nie powodki S. R. Sad Apelacyjny przyjal, ze ponosi ona koszty postepowania apelacyjnego zwigzane
z jej udzialem w sprawie w 88 %, a pozwany w 12 %. W stosunku do tej powodki pozwany zaskarzyt wyrok co do
45 000 zl (Sad Okregowy zasadzil na rzecz S. R. 60 000 z} tytulem zado$éuczynienia, a pozwany w apelacji wnosil o
oddalenie powddztwa ponad kwote 15 000 z1). Zgodnie z wyrokiem Sgdu Apelacyjnego na rzecz S. R. zasagdzono kwote
20 000 z} tytulem zado$cuczynienia, co oznacza, ze w postepowaniu apelacyjnym pozwany przegral spor jedynie co
do kwoty 5 000 zl, stanowiacej 12 % wartoSci przedmiotu zaskarzenia w stosunku do powédki S. R. (5 000 : 45 000



X 100 % = 12 %). Tym samym strona pozwana powinna ponie$¢ koszty postepowania apelacyjnego jedynie w 12 %,
a powodka w 88 %. Sad pozostawit szczegdtowe wyliczenie powyzszych kosztow referendarzowi Sgdowemu w Sgdzie
Okregowym w Warszawie.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak na wstepie.



