Sygn. akt VI ACa 1000/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Ryszard Sarnowicz
Sedziowie: SA Jolanta Pyzlak (spr.)

SO del. Tomasz Waojciechowski

Protokolant: sekr. sqdowy Izabela Nowak

po rozpoznaniu w dniu 30 sierpnia 2017 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powoédztwa Banku (...) S.A. w W.
przeciwko T. G. jako nastepcy prawnemu J. G. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 24 lutego 2015 r.

sygn. akt XX GC 288/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasqdza od T. G. narzecz Banku (...) S.A. w W. kwote
48 000 zl (czterdziesci osiem tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 23
lutego 2012 r. do dnia zaplaty oraz kwote 6 158 zl (szes$é¢ tysiecy sto pieédziesiqt osiem zlotych)
tytulem kosztéow procesu, zastrzegajqgc pozwanemu prawo powolania si¢ w toku postepowania
egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialnosci do wartosci ustalonego stanu czynnego spadku;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. zasqdza od T. G. na rzecz Banku (...) S.A. w W. kwote 1 800 zl (jeden tysiqc osiemset zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 1000/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 lutego 2012 r. pow6d — Bank (...) spétka akcyjna w W. domagal sie zasadzenia od pozwanego J. G.
(1) kwoty 101 630,75 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty - na podstawie art.
299 k.s.h., a takze o zasgdzenie kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych.

J. G. (1) wnibst o oddalenie pow6dztwa w caloSci.



Pismem procesowym z dnia 12 lutego 2013 . strona powodowa poparta powodztwo co do kwoty 48 000 zl, w pozostalej
czesci cofnela pozew i wniosla o umorzenie postepowania w tym zakresie.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 24 lutego 2015r. sygn. akt XX GC 288/12:

1.zasadzil od J. G. (1) na rzecz Banku (...) spolki akcyjnej w W. kwote 48 000 zl wraz z odsetkami w wysoko$ci
ustawowej od dnia 23 lutego 2012 r. do dnia zaplaty;

2.zasadzil od J. G. (1) na rzecz Banku (...) spotki akcyjnej w W. kwote 6 158 zt tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym
kwote 2 400 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i ich ocenie prawnej:

W dniu 29 wrzesnia 2004 r. do Krajowego Rejestru Sadowego Rejestru Przedsiebiorcéw zostala wpisana spotka o
nazwie Biuro Uslug (...) spbtka z ograniczona odpowiedzialnoécig w W. (dalej: (...)). Wspolnikami tego podmiotu byli
B. C.iJ. G. (1). Natomiast organem uprawnionym do jego reprezentacji byl zarzad, w sktad ktorego wchodzil J. G. (1)
jako prezes zarzadu, przy czym funkcje ta peknit przez caly okres i pelni nadal.

W dniu 31 maja 2005 r. pomiedzy Bankiem (...) sp6lka akcyjng w K. (dalej: (...)) a spdlka (...) zostala zawarta umowa
(...). Na podstawie tej umowy, zgodnie z § 1 ust. 1 dla spolki zalozony zostal rachunek biezacy o numerze (...) w
walucie PLN oraz oferowane byly inne produkty i ustugi wymienione w tymze punkcie. Paragraf 1 ust. 3 przewidywal,
iz szczegolowe prawa i obowiazki stron umowy okreéla ,Regulamin (...)”, ktory stanowit integralng cze$¢ umowy.
Umowe podpisat J. G. (1) i uzyta zostala pieczatka spolki (...), réwniez na karcie wzoréw podpiséw i kartach klienta
podpisal sie J. G..

Aneksem nr (...) do wyzej wskazanej umowy, podpisanym w dniu 30 marca 2006 r., (...) wydal spolce (...) oraz
B. C. karty platnicze umozliwiajace dokonywanie operacji w ciezar rachunkéw bankowych, przy globalnym limicie
wydatkow kart obcigzeniowych na poziomie 24.000 zlotych. Aneks zostal zawarty na czas oznaczony do ostatniego
dnia miesigca wskazanego na karcie jako termin wazno$ci karty. (...) w § 4 ust. 4 aneksu zobowigzal sie do
utrzymywania $rednich miesiecznych wplywoéw na rachunek karty w kwocie nie nizszej niz 60.000 zlotych. Aneks
zostal podpisany przez J. G. (1) z uzyciem pieczatki spolki (...). Zalacznikiem do aneksu bylo o§wiadczenie o poddaniu
sie egzekucji oraz wyciag z taryfy oplat i prowizji.

Nastepnie w dniu 4 kwietnia 2006 r., aneksem nr (...) okre§lono zapisy szczeg6élowe dotyczace limitu debetowego.
W § 1 ust. 1 aneksu ustalono, ze (...) przyznal spolce (...) limit debetowy na nastepujacych warunkach: kwota limitu
debetowego wynosila 50.000 zlotych, okres splaty zostal okre§lony do 4 kwietnia 2008 r., oprocentowanie limitu
okreslono na 9,64%. W ust. 2 § 1 aneksu (...) zobowigzal sie do utrzymywania §rednich miesiecznych wplywoéw na
rachunek w kwocie nie nizszej niz 100.000 zlotych. Aneks rowniez zostal podpisany przez J. G. (1) z uzyciem pieczatki
spoiki (...).

Pismem z dnia 16 marca 2007 . (...) wypowiedzialo spolce (...) umowe kompleksowej pakietu harmonium plus start
z uwagi na przekroczenie limitu debetowego oraz brak wymaganych wplywéw na rachunek depozytowy spolki. Okres
wypowiedzenia, zgodnie z Regulaminem prowadzenie rachunkdéw bankowych oraz Regulaminem limitu debetowego,
wynosit 30 dni od daty doreczenia pisma dotyczacego wypowiedzenia. Bank wezwal (...) do niezwlocznego wplacenia
naleznoSci z tytulu przedmiotowej umowy — w terminie 30 dni od daty doreczenia pisma i wskazal, ze nalezno$¢ wobec
(...) na dzien 16 marca 2007 r. wynosi 103 772,61 zlotych, z czego 100 700,90 zlotych stanowi debet, za$ 3 071,71
zlotych to odsetki.

Wobec braku uregulowania wyzej wskazanych nalezno$ci — w dniu 9 lipca 2007 r. zostal wystawiony Bankowy Tytul
Egzekucyjny nr (...) (dalej: (...)). W dokumencie tym wskazano, ze w zwigzku z nieuregulowaniem zadluzenia na
rachunku depozytowym nalezacym do spoékki (...) — (...) przystuguje roszczenie o zaplate kwoty 109.599,13 zlotych. W
dalszej czesSci okreslono czesci skladowe przedmiotowego zadluzenia oraz wyja$niono, iz tytul niniejszy zostal wydany



na podstawie art. 96 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe oraz w oparciu o dane zawarte w ksiegach
banku i innych dokumentach zwigzanych z dokonywaniem czynnoS$ci bankowych.

Postanowieniem z dnia 15 listopada 2007 r. Sad Rejonowy (...) I Wydzial Cywilny, w sprawie o sygn. akt I Co 2806/07,
nadal klauzule wykonalnosci wyzej wskazanemu (...) do kwoty 48.000 zlotych i zasadzil zwrot kosztéw postepowania
w wysokosci 98,64 zlotych. W uzasadnieniu Sad wskazal, Ze wniosek o nadanie klauzuli wykonalnoSci oraz zalaczony
(...) i o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji spetniaja warunki okre$lone w art. 96 ust. 1i 2 Prawa bankowego. W dniu
23 listopada 2007 r. (...) zostal wydany tytul wykonawczy.

W zwigzku przejeciem przez Bank (...) spolke akcyjng w W. (dalej: (...)) banku (...) i przejéciem uprawnien
dotychczasowego wierzyciela — zlozony zostal w dniu 23 marca 2010 r. wniosek w trybie art. 788 § 1 k.p.c.
Postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2010 r. Sad Rejonowy (...) w W.I Wydzial Cywilny, w sprawie o sygn. I Co 910/10
nadal klauzule wykonalnoéci (...) na rzecz (...) oraz obciazyl spoélke (...) kosztami postepowania w wysokoSci 67
zlotych.

Wskazana powyzej nalezno$c¢ nie zostala zaplacona.

W zwigzku z czym wierzyciel (...) zlozyl w dniu 21 czerwca 2010 r. wniosek o wszczecie egzekucji (k. 43 verte). W
wyniku przeprowadzonych czynno$ci egzekucyjnych Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym (...) w W.— S. G. nie
odnalaz}l majatku i siedziby dtuznej spotki. W konsekwencji, postanowieniem z dnia 31 grudnia 2010 r. postepowanie
egzekucyjne zostalo umorzone, tytul wykonawczy zostal zwrécony wierzycielowi, a koszty postepowania ustalono na
kwote 218 zlotych.

Pismem z dnia 16 sierpnia 2011 r. J. G. (1) jako czlonek zarzadu spoélki (...) zostal wezwany na mocy art. 299 k.s.h. do
zaplaty zadluzenia z tytulu umowy kompleksowej pakietu harmonium plus start w wysokoéci 214 667,48 zlotych — w
nieprzekraczalnym terminie 7 dni od daty otrzymania wezwania. Korespondencje skierowana z (...) do J. G. odebral
dorosly domownik — M. G..

W dniu 1 wrze$nia 2011 r. do (...) zglosil sie J. G. (1), ktory byl zaszokowany sytuacja. Twierdzil, ze funkcje
prezesa zarzadu pelnil grzecznosSciowo i nie wiedzial o zobowigzaniach spolki, ale porozmawia z udzialowcem
spolki i przedstawi swoje stanowisko do korica wrze$nia 2011 r. Tego samego dnia J. G. zwrdcil sie do banku o
wydanie kserokopii dokumentow spoiki (...) zwiazanych z jej zadluzeniem (k. 48). W odpowiedzi na tenze wniosek
wraz z pismem z dnia 7 wrze$nia 2011 r. wnioskodawcy zostaly przestane kserokopie umowy kompleksowej pakiet
harmonium plus start z dnia 31 maja 2005 r. wraz z aneksem nr (...) z dnia 30 marca 2006 r. i aneksem nr (...) z dnia
4 kwietnia 2006 r.

Pismem z dnia 4 pazdziernika 2011 r. J. G. (1) wyjasénil, ze ze wzgledu na przedluzajace sie zbieranie materialow
ostateczne postanowienie co do wyjaénienia wszystkich okoliczno$ci zwigzanych z zadluzeniem powstalym na kartach
kredytowych — podejmie w terminie pdZniejszym.

W odpowiedzi na powyzsze pismo bank wezwal do przedstawienia warunkow splaty zadluzenia w terminie do dnia
28 pazdziernika 2011 r. — przy czym zaréwno data pisma kierowanego do J. G., jak i data pisma, ktérego dotyczyta
ta odpowiedz zostala przez (...) mylnie wskazana. Jest to jednak oczywista omyltka nie majaca istotnego znaczenia.
Przedmiotowe pismo zostalo doreczone osobiscie J. G. w dniu 25 pazdziernika 2011 r.

W zwigzku brakiem stanowiska ze strony J. G. oraz brakiem splaty zadluzenia spoiki (...) wystapilo z zadaniem
zasadzenia dochodzonej nalezno$ci na droge sadowa, a nastepnie ograniczyl swe roszczenie do kwoty 48 000 zlotych.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dokumentéw zlozonych do akt oraz twierdzen stron
co do okolicznoS$ci bezspornych. Sad oparl sie takze na opiniach: pisemnej i ustnej bieglego sadowego z zakresu
kryminalistycznej ekspertyzy dokumentéw — inz. D. G. (1), uznajac ja za pelna, logiczna i wiarygodna. Sad Okregowy
przeprowadzil takze dowo6d z przeshuchania §wiadkéw B. C., I. S. i R. K. i uznatl je za wiarygodne, jednakze malo



istotne dla poczynienia ustalen w niniejszej sprawie, bowiem $wiadkowie niewiele pamietali. W przypadku zeznan
Swiadka L. C. (1), ktory w znaczacej czesci zaslanial sie niepamiecia, Sad I Instancji odméwil jego zeznaniom waloru
wiarygodno$ci, gdyz zeznania Swiadka byly sprzeczne z zeznaniami §wiadka B. C. i zeznaniami J. G. (1), kt6érym Sad co
do zasady dal wiare. Sad odmoéwil wiarygodno$ci zeznaniom pozwanego jedynie cze$ciowo, tj. w tym zakresie w jakim
wskazal on, ze L. C. (1) powiedzial, iz zrobil przekret i mialo doj$é do ugody z L. C. i bankiem. Stanowisko takie nie
zostalo w zaden spos6b wykazane, co wiecej posiadajac taka wiedze — pozwany jako prezes zarzadu spotki (...) winien
podjaé stosowne kroki w zakresie odpowiedzialno$ci karnej i cywilnej L. C. (1), czego nie uczynil. Sad Okregowy nie
uznal takze za wiarygodna tej czeSci zeznan pozwanego, w ktorej wskazal on, ze nie podpisywal aneksow do umowy
w banku, bo nie pamieta, by byt w banku dwa razy w ciggu jednego miesigca, gdyz stoi to w oczywistej sprzecznosci z
ustaleniami dotyczacymi autentycznoéci podpiséw pozwanego na aneksach.

Sad Okregowy uznal, iz powb6dztwo po modyfikacji z dnia 12 lutego 2013 r. podlegalo uwzglednieniu w calosci.
Wskazal, ze pomimo wejScia w zycie ustawy z dnia 16 wrze$nia 2011 r. (Dz. U. nr 233, poz. 1381) zdniem 3 maja 2012r.,
postepowanie w niniejszej sprawie toczylto sie wedlug przepisow dotychczasowych, to jest o postepowaniu odrebnym
w sprawach gospodarczych, jako ze przepisy przejSciowe w/w ustawy przewiduja, ze stosuje sie ja do postepowan
wszczetych po dniu jej wejécia w zycie (art. 9 ust. 1 ustawy). Natomiast pozew w niniejszej sprawie zostal zlozony
przed dniem wejScia w zycie powyzszej ustawy i dlatego sprawa niniejsza podlega rezimowi przepiséw o postepowaniu
odrebnym w sprawach gospodarczych, nakre$§lonemu przez art. 6 pkt 3 ustawy z dnia 24 maja 1989 r. o rozpoznawaniu
przez sady spraw gospodarczych (Dz. U. nr 33, poz. 175), ktory wszedl w zycie z dniem 1 pazdziernika 1989 r. a
nastepnie takze ustawe z dnia 16 listopada 2006 r. (Dz. U. nr 235, poz. 1699), zmieniajaca dotychczasowa ustawe z
dniem 20 marca 2007r.

Podstawa prawna powddztwa jest art. 299 § 1k.s.h. Zgodnie z tredcig art. 299 § 11 § 2 k.s.h. - jezeli egzekucja przeciwko
spolce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowiazania. Czlonek zarzadu moze
sie uwolni¢ od odpowiedzialnoSci, o ktérej mowa w § 1, jezeli wykaze, ze we wladciwym czasie zgloszono wniosek o
ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo Ze nie zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlto$ci oraz
nie wszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z jego winy, albo ze pomimo nie zgloszenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci oraz nie wszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie ponibst szkody - § 2.

Surowa odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu wynika, z przyjetej w kodeksie spolek handlowych konstrukeji prawnej
spoiki z ograniczong odpowiedzialno$cig. Jest ona uzasadniona wylaczeniem prawa wspélnikow do prowadzenia
spraw spOlki i powierzenia tego prawa czlonkom zarzadu. Spoétka z ograniczona odpowiedzialno$cia jest przez
to dogodna forma na prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej zaréwno dla wspélnikdow, bo wylaczona jest ich
odpowiedzialnoé¢ za zobowiazania spolki powstajace w zwigzku z prowadzona dzialalno$cia, jak i dla czlonkéow
zarzadu, poniewaz majq oni jasno zarysowany zakres kompetencji i daleko posunieta niezalezno$¢ w prowadzeniu
tej dzialalnosci (spraw spoélki). Konsekwencja wszakze tej wzglednie niezaleznej pozycji czlonkéw zarzadu jest ich
osobista odpowiedzialno$é. Odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu spdlki z ograniczona odpowiedzialnoscia, o ktorej
mowa w art. 299 k.s.h., ma charakter opartej na ustawie swoistej odpowiedzialno$ci odszkodowawczej, ktorej celem
jest zagwarantowanie wierzycielom sp6iki dodatkowej ochrony w wypadku, gdy egzekucja wszczeta przeciwko spolce
nie doprowadzila do zaspokojenia ich wierzytelnoéci z przyczyn zawinionych przez czlonkéow zarzadu.

Wierzyciel dochodzacy roszczenia na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. obowiazany jest wykazac jedynie dwie okolicznoéci:
istnienie zobowigzania spolki i bezskuteczno$¢ egzekucji wobec sp6iki, co w niniejszym postepowaniu zostalo przez
powoda udowodnione.

Jezeli chodzi o pierwsza z przeslanek - istnienie zobowigzania spolki - to w ocenie Sadu Okregowego wynika ono z
(...) wystawionego przez (...). Pozwany kwestionowal wprawdzie istnienie roszczenia powoda wskazujac, ze bank nie
mial prawa zadaé zaplaty wierzytelno$ci wynikajacej z umowy z dnia 31 maja 2005 r. i anekséw z 30 marca 2006 r.
i 4 kwietnia 2006 r., gdyz aneksy te zostaly sfalszowane. Sad I instancji oceniajac zgromadzony material dowodowy
uznal, ze zarzut pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie. Z opinii bieglego, ktorej wnioski Sad Okregowy podzielil,
wynika, iz podpisy pod umowa i aneksami naleza do J. G. (1). Okoliczno$¢, ze pozwany nie pamieta, by podpisywal



takie aneksy nie §wiadczy, ze czynnoéé taka nie miala miejsca. Swiadkowie I. S. i R. K. zeznaly, Ze podpisy byly skladane
jedynie w banku i w ich obecno$ci. Kwestia blednego numeru dowodu osobistego nie ma rowniez istotnego znaczenia,
bowiem $§wiadkowie z banku zeznali, ze bank mogl nie wiedzie¢ o nowym numerze dowodu osobistego, jesli nie zostal
on okazany. Sad Okregowy wskazal, ze wiekszo$¢ bankow sprawdza, czy zgadza sie tozsamos$é osoby przychodzacej do
banku, ale kwestie zwigzane ze zmiang danych (w tym numeru dowodu) wymagajg zlozenia stosownego formularza,
ktoéry nalezy ztozy¢ w banku. Biorac pod uwage powyzsze Sad Okregowy uznal, ze wystawienie (...) przez bank bylo
prawidlowe.

Natomiast odno$énie kolejnej przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h. przeslanki, jaka jest bezskutecznoséc egzekucji —
Sad Okregowy wskazal, iz jej ustalenie moze nastapi¢ na podstawie kazdego dowodu, z ktorego wynika, ze spotka
nie ma majatku pozwalajacego na zaspokojenie wierzyciela pozywajacego czlonkéw zarzadu. Takim dowodem jest
niewatpliwie dolaczone przez powoda do pozwu postanowienie Komornika Sadowego z dnia 31 grudnia 2010
r. o umorzeniu postepowania egzekucyjnego prowadzonego przeciwko spoélce (...) z powodu bezskutecznosci
egzekucji, jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie. Przebieg preznego postepowania egzekucyjnego znajduje rowniez
odzwierciedlenie w aktach Komornika o sygn. KM 1166/10. Zgodnie z tezg wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10
lutego 2011 r., sygn. akt IV CSK 335/10, Biul. SN 2011/4/10 ,wystarczajacym $rodkiem dowodowym, za pomoca
ktérego wierzyciel moze wykazac bezskuteczno$c egzekucji z majatku spotki przyslugujacej mu wierzytelnosci jest
postanowienie komornika o umorzeniu postepowania (art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.). Dokument ten stwierdza bowiem, ze
z egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych. W ocenie Sadu Okregowego nalezy zatem uznadé,
ze powdd w sposoéb prawidlowy i dostateczny wykazat te przestanke odpowiedzialnos$ci cztonka zarzadu.

W Kkontekscie zakresu podmiotowego przepisu art. 299 k.s.h. Sad I instancji podkreélil, Ze odpowiedzialnosé
przewidziana w/w przepisem prawa ponosza osoby, ktore byly czlonkami zarzadu w chwili, gdy niezaspokojona przez
spotke wierzytelno$¢ stala sie wymagalna i istniala. Wedlug utrwalonego stanowiska judykatury, ktére wyrazit Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 25 lutego 2010 r. (V CSK 248/09, OSNC 2010/10/141) ,,w razie bezskutecznoSci egzekucji
prowadzonej przeciwko spoélce, odpowiedzialno$¢ na zasadach przewidzianych w art. 299 k.s.h. ponosza osoby
bedace czlonkami zarzadu lub likwidatorami spotki w czasie istnienia jej zobowiazania, a $cislej - jego podstawy”. Z
dolaczonego odpisu KRS spolki (...) wynika, ze pozwany byl prezesem tej spotki przez caly okres od 2004 r. i jest
nim nadal.

Stosownie do przepisu art. 299 § 2 k.s.h. czlonek zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialno$ci przewidzianej
w § 1 tego przepisu, jezeli wykaze, ze we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto
postepowanie ukladowe, albo ze niezgloszenie takiego wniosku, albo niewszczecie postepowania ukladowego
nastapilo nie z jego winy, albo ze pomimo niedokonania tych czynno$ci wierzyciel nie poniost szkody. Ciezar
wykazania tych okoliczno$ci spoczywa zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem i jednomys$lnymi pogladami doktryny
na pozwanym czlonku zarzadu. Jezeli zatem pozwany czlonek zarzadu chce uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci, to
powinien na podstawie art. 299 k.s.h. i art. 6 k.c. udowodnic¢ jedna ze wskazanych okolicznosci egzoneracyjnych (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2011 r., sygn. akt IT CSK 451/10, LEX nr 1027170).

Pozwany w odpowiedzi na pozew podnosil, iz zastrzezenie budzi sama wysoko$¢ dochodzonego roszczenia, bowiem z
przedstawionego przez powoda postanowienia Sadu Rejonowego (...) Wydzialu I Cywilnego z dnia 15 listopada 2007
r. — wynika, ze klauzula wykonalno$ci zostala wydana do kwoty 48.000 zlotych. Tym samym bank nigdy nie mial
podstawy prawnej, aby domaga¢ sie kwoty okre$lonej w pozwie zar6wno od pozwanego, jak tez od spoiki (...). Sad
Okregowy uznal, ze okoliczno$¢ ta zostala wyja$niona w ten sposdb, ze powod ograniczyt swoje roszezenie wobec
pozwanego do kwoty 48 000 zlotych — jak to wynikalo z postanowienia Sadu Rejonowego (...) w W.Wydzialu I
Cywilnego z dnia 15 listopada 2007 .

Sad Okregowy uznal za nieskuteczny zarzut przedawnienia. Wskazal, iz dla banku, jak i innych wierzycieli brak
obrotéw na rachunku i powstanie zadluzenia nie jest wyznacznikiem wiedzy o niewyplacalno$ci dtuznika. Dopiero
po przeprowadzeniu egzekucji skierowanej do calego majatku dluznika i dopiero umorzenie postepowania przez
Komornika stworzylo podstawe do wyartykulowania roszczen wobec pozwanego na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. Zatem



zarzut przedawnienia nie okazal sie skuteczny, bowiem przerwanie biegu przedawnienia nastapilo z dniem zlozenia
wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci oraz zlozenie wniosku egzekucyjnego do komornika.

W razie dochowania nalezytej staranno$ci przez czlonka zarzadu w zakresie prowadzenia spraw spolki jego
odpowiedzialnoé¢ za zobowigzania sp6lki moze zosta¢ wylaczona. Jednakze — zdaniem Sadu I instancji - w
przedmiotowej sprawie nie mamy do czynienia z dzialaniami pozwanego, ktore moglyby potwierdzi¢ powyzsza teze.
Sad Okregowy powolal tre$¢ art. 293 § 2 k.s.h., zgodnie z ktérym czlonek zarzadu, rady nadzorczej, komisji rewizyjne;j
oraz likwidator powinien przy wykonywaniu swoich obowigzkéw dolozyé¢ starannoSci wynikajacej z zawodowego
charakteru swojej dziatalnoéci. Postanowienia powyzszego przepisu wprowadzaja odpowiedzialno$c¢ ustalong wedlug
podwyzszonego miernika starannoS$ci postepowania os6b wchodzacych w sklad zarzadu, rady nadzorczej i komisji
rewizyjnej, badz bedacych likwidatorami spélki z ograniczong odpowiedzialnoScia. Wykonywanie obowigzkow przez
czlonkdw organow spolki oraz likwidatorow (kuratora) powinno sie odbywaé z zachowaniem starannoéci wynikajacej
z zawodowego charakteru ich dzialalno$ci. Obejmuje to w szczegdlnosci znajomo$é proceséw organizacyjnych,
finansowych, ale takze kierowania zasobami ludzkimi oraz znajomo$ci obowigzujacego prawa i nastepstw z niego
wynikajacych w zakresie prowadzonej dzialalnosci gospodarczej. W odniesieniu do os6b objetych dyspozycja tego
przepisu, przy ocenie ich postepowania nastepuje odejscie od przecietnej, ogbélnie wymaganej w stosunkach danego
rodzaju staranno$ci. W odniesieniu do organéw obowigzuje swoisty miernik zwigzany z rzetelno$cia, wiedza,
sumiennoécig, jaka powinna cechowac cztonkow organéw.

Przepis art. 21 ust. 1 i ust. 2 Prawa upadloSciowego i naprawczego naklada na czlonkéw zarzadu obowiazek, by
nie pdzniej niz w ciggu dwdch tygodni od dnia, w ktérym wystapila podstawa do ogloszenia upadlosci zglosi¢ w
sadzie wniosek o ogloszenie upadlosci. Przestankami ogloszenia upadlosci spdiki z ograniczong odpowiedzialno$cig
sa: jej niewyplacalnoéc¢, ktora zachodzi, gdy spoltka nie wykonuje swoich wymagalnych zobowigzan pienieznych,
a nadto sytuacja, gdy zobowigzania spétki przekrocza warto$é jej majatku, niezaleznie od tego, czy na biezaco
wykonuje ona swoje zobowigzania (art. 11 ust. 11 ust. 2 Prawa upadlo$ciowego i naprawczego). Ustalenie momentu,
kiedy zaistnialy przeslanki do zlozenia wniosku o wszczecie postepowania upadlo$ciowego, wymaga kierowania sie
kryteriami obiektywnymi dotyczacymi rzeczywistej sytuacji finansowej sp6iki, a nie — subiektywnym przekonaniem
czlonkéw zarzadu o spodziewanej, przyszlej sytuacji finansowej spolki.

Przepis art. 299 § 2 k.s.h. przewiduje domniemanie winy czlonka zarzadu w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie
upadlo$ci spotki we wlasciwym czasie, poniewaz czlonek zarzadu spélki powinien dokladnie znaé stan finanséw spotki
i mozliwo$¢ zaspokojenia dlugoéw. Moment zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci podlega obiektywnej ocenie i
nie moze by¢ pozostawiony swobodnemu uznaniu czlonka zarzadu spo6iki wedtug kryteriéw dowolnie przyjetych przez
niego. Sad Okregowy powolat sie na uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2010 r. (sygn. akt I UK
63/10, OSNP 2011/23-24/305) zgodnie z ktérym, od obowigzku zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci nie zwalnia
nadzieja na uzyskanie wplywow lub zyskow w niniejszej sprawie kredyt w banku; okoliczno$é ta nie prowadzi zatem do
uwolnienia czlonka zarzadu spotki od subsydiarnej odpowiedzialno$ci za zobowiazania sp6tki. Wskazal, iz podobnie
wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 lutego 2011 r. w sprawie o sygn. akt. II UK 265/10 (LEX nr
844740), wskazujac, ze brak winy w niezgloszeniu wniosku o upadlo$¢ nie moze polegaé na nadziei na wplywy i zyski.
Subiektywna ocena sytuacji majatkowej spo6iki nie Swiadczy o braku winy; brak winy moze by¢ odnoszony jedynie
do wyjatkowych sytuacji, w ktérych czlonek zarzadu (prezes) nie ma wiedzy co do rzeczywistej sytuacji w zakresie
placenia zobowiazan przez spotke z uzasadnionych (obiektywnie) przyczyn i przy dolozeniu nalezytej starannoéci nie
moze tej wiedzy uzyska¢ albo podjaé stosownych dzialan.

Natomiast odnoszac sie do - popartego charakterem odpowiedzialnos$ci czlonkéw zarzadu jako deliktowej
odpowiedzialnoS$ci odszkodowawrczej - trzeciej przestanki wymienionej w art. 299 § 2 k.s.h. Sad Okregowy podkreslil,
jak rozklada sie ciezar dowodu szkody. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 16 stycznia 2008 r. (sygn. akt
IV CSK 430/07, LEX nr 487532) wyjasénil, ze specyfika tej odpowiedzialnoSci przejawia sie w tym, ze wierzyciel,
ktéry nie wyegzekwowal swej naleznosci wobec spélki, nie musi dowodzi¢ wysokoSci doznanej wskutek tego szkody.
Wystarcza, ze przedlozy tytul egzekucyjny stwierdzajacy zobowigzanie spolki istniejace w czasie piastowania przez
okre$long osobe funkcji czlonka zarzadu i udowodni, iz egzekucja wobec spotki okazala sie bezskuteczna. Jezeli



czlonek zarzadu nie udowodni, ze szkoda wierzyciela byla nizsza od niewyegzekwowanego od sp6lki zobowiazania, to
poniesie wobec wierzyciela odpowiedzialno$¢ do wysoko$ci tego zobowigzania. Z omawianej regulacji wynika wiec na
rzecz wierzyciela domniemanie szkody w wysokoSci niewyegzekwowanego wobec sp6lki zobowigzania. W ocenie Sadu
Okregowego - nie mozna przyjac, ze powdd nie poniost szkody, w zwiazku z brakiem zgloszenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci przez zarzad, w skladzie ktorego byl pozwany, gdyz przestanki do jej ogloszenia istnialy duzo wezesniej
i nawet zgloszenie wniosku o upadloé¢ we weze$niejszym okresie nie doprowadziloby do zaspokojenia wierzyciela.
Twierdzenia pozwanego w tym zakresie pozostaja jedynie jego twierdzeniami nie popartymi zadnymi dowodami. Na
podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy zdaniem Sadu I instancji, nie sposéb wykluczy¢,
ze gdyby pozwany interesowat sie sytuacjg spo6iki i posiadat ograniczone zaufanie do L. C. (1), to zloZzony w stosownym
czasie wniosek o ogloszenie upadlosci spotki moglby pozwoli¢ na zaspokojenie banku.

Ciezar wykazania kazdej z sytuacji wyszczegoblnionych w przepisie art. 299 § 2 k.s.h. uwalniajacych z odpowiedzialnosci
czlonka zarzadu spoczywa na stronie pozwanej. Kontradyktoryjno$é procesu cywilnego naklada na strony obowiazek
aktywnos$ci dowodowej, rzecza Sadu nie jest zarzadzanie dochodzenia w celu uzupelienia materialu dowodowego
ani przeprowadzenia z urzedu postepowania dowodowego. Strony reprezentowane byly przez profesjonalnych
pelnomocnikow. W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy stwierdzil, ze pozwany nie wykazal zadnej z okolicznosci
zwalniajacej go jako czlonka zarzadu z odpowiedzialnoéci za zobowigzania spolki (...). Zaden przepis prawa
dotyczacego dzialalno$ci spdlki z ograniczong odpowiedzialnoécia nie przewiduje instytucji ,prezesa z grzecznosci”.
Zatem pozwany zgadzajac sie na pelnieni w spodlce (...) funkeji prezesa zarzadu przyjal na siebie pelnie
odpowiedzialnoéci, rowniez tej wynikajgcej z art. 299 § 1 k.s.h. Przy zachowaniu nalezytej staranno$ci w prowadzeniu
spraw spolki, winien on w spos6b odpowiedzialny zarzadza¢ jej majatkiem. Zarzad odpowiada bowiem réwniez za
osoby, ktérym udziela pelnomocnictwa. Nie kontrolujac dzialan tychze ludzi pozwany pozwolil, by wierzyciele spotki
doznali uszczerbku w wysokoéci duzo wyzszej anizeli kwota zasadzona niniejszym wyrokiem. Co wiecej, nie podjat
zadnych krokéw prawnych, by sytuacje te wyjasnié¢. Kwestie rozliczen pomiedzy J. G. (1) i L. C. (1) Sad Okregowy
ocenil jako ,,dziwna”. Pozwany jako ,malowany” prezes spdlki otrzymywat co jaki$ czas kwote 100 — 200 zlotych,
podpisywat dokumenty i nawet nie wiedzial jakie. Tego rodzaju dzialania wskazuja na dezynwolture pozwanego, ktory
pozostawal w pelnym zaufaniu do osoby, z ktéra jedynie pracowal w jednej firmie, a ktorej powierzyt prowadzenie
spraw spolki. L. C. (1) udzielil pelnomocnictwa, przekazal mu karty platnicze i w zaden sposéb go nie kontrolowal, ba
nawet nie pytal jak wygladaja sprawy spolki. Nie zapytal nikogo co wiaze sie z pelnieniem funkcji prezesa zarzadu, a
nastepnie po otrzymaniu z banku pisma oczekiwal, ze wszystko rozwiaze L. C. (1). Zdaniem Sadu I instancji - takie
dzialanie nie moze zastlugiwac na aprobate i stanowi dzialanie, ktore narazilo wierzyciela na duze straty. Instytucja
odpowiedzialnoéci czlonkéw zarzadu spoélek z ograniczong odpowiedzialno$cia z art. 299 § 1 k.s.h. jest szczegolna o
tyle, Ze nie mozna sie od niej uwolni¢ wskazujac, iz w spélce nic sie robilo. Przyjmujac tego rodzaju funkcje nalezy
liczy¢ sie ze wszystkimi konsekwencjami z tego wynikajacymi. Dla odpowiedzialnos$ci czlonkéw zarzadu (wynikajacej
z art. 299 § 1 k.s.h.) bez znaczenia pozostaje kwestia zasad wewnetrznego funkcjonowania spétki i udzielanych
upowaznien do dysponowania kartami. To pozwany podejmujac tego rodzaju decyzje — przyjmowat na siebie pelng
odpowiedzialno$é¢. Nie ma przy tym znaczenia, czy funkcje ta pelnilt odplatnie, czy nieodplatnie.

Majac tak uksztaltowany material dowodowy, Sad Okregowy doszed! do przekonania, iz powdd udowodnil zasadno$é
roszczenia dochodzonego w stosunku do pozwanego J. G. (1). W zwigzku z powyzszym powodztwo dotyczace
zmodyfikowanej kwoty naleznoSci gldwnej jako catkowicie zasadne Sad I instancji uwzglednil w calosci.

O odsetkach Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 455 k.c. i art. 481 § 1 k.c. O kosztach procesu Sad ten orzek! na
podstawie art. 98 k.p.c. i § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawego ustanowionego z urzedu (j. Dz. U. z 2013 1., poz. 460).

Apelacje od powyzszego wyroku wniést pozwany, zaskarzajac wyrok w caloSci i podnoszac nastepujgce zarzuty:

1. naruszenie przepis6w prawa materialnego przez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, a mianowicie art.
96 ust. 11 art. 97 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997r. Prawo Bankowe oraz naruszenie przepiséw postepowania, ktore



to uchybienie mialo istotny wplyw na wynik sprawy a mianowicie art. 379 ust. 1i 5 k.p.c. w zw. z art. 32 ust. 1
Konstytucji, polegajace na pominieciu faktu, iz powdd swoje roszczenie opiera o bankowy tytul egzekucyjny z dnia 9
lipca 2007r. wystawiony przeciwko Biurze Ustug (...) Sp. z 0.0. w W. i bezskuteczno§¢ postepowania egzekucyjnego
prowadzonego w oparciu o ten tytul, podczas gdy wskazane wyzej przepisy, w oparciu o ktore wydany zostal bankowy
tytul egzekucyjny , sa niezgodne z art. 32 ust. 1 Konstytucji a zatem powo6d nie mial podstaw prawnych do wystawienia
bankowego tytulu egzekucyjnego, a wystawienie go nie moze wywoltywa¢é zadnych skutkéw prawnych, za§ prowadzenie
postepowania dotkniete jest wada niewaznos$ci z mocy samego prawa;

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego przez bledna jego wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie, a mianowicie

art. 299811 2 k.s.h. w zw. z art. 44281 k.c. polegajace na nieuwzglednieniu zarzutu przedawnienia roszczenia, pomimo
podniesienia takiego zarzutu przez strone pozwana,

3. naruszenie przepiséw postepowania, ktére to uchybienie mialo istotny wplyw sprawy, a mianowicie art. 230
k.p.c. i art. 231 k.p.c. oraz naruszenie przepisOw prawa materialnego przez bledna jego wykladnie i niewlasciwe
zastosowanie a mianowicie art. 29981 k.s.h. polegajacy na pominieciu faktu, ze pozwany wykazal w toku postepowania,
iz niezgloszenie we wlaciwym czasie wniosku o ogloszenie upadlosSci i brak wszczecia postepowania ukladowego
nastapilo nie z winy pozwanego, a ponadto wykazal, iz pomimo niedokonania tych czynnos$ci wierzyciel nie poniost
szkody;

4. naruszenie przepiséw postepowania, ktore to uchybienie mialo istotny wplyw na wynik sprawy a mianowicie art.
227Kk.p.c., art. 241 k.p.c., art. 286 k.p.c. w zw. zart. 290 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku pozwanego o powolanie przez
sad innego bieglego sadowego lub instytutu, celem wydania opinii grafologicznego co do autentycznosci podpisow
pozwanego w tym rowniez zbadania uzytego $rodka kryjacego, pomimo wykazania, iz opinia sporzadzona przez
bieglego sadowego D. G. (2) zawiera szereg bledéw majacych wplyw na wynik sprawy.

Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powddztwa, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Powdod wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

W toku postepowania apelacyjnego tj. w dniu 17 lipca 2016r. J. G. (1) zmarl. W jego miejsce wstapil T. G. jako jego
spadkobierca, ktory nabyl spadek z dobrodziejstwem inwentarza — (akta I Ns 2177/16 Sadu Rejonowego (...) W.,
protokol dziedziczenia wraz z o§wiadczeniem o przyjeciu spadku sporzadzony w Kancelarii Notarialnej Notariusza M.
H. wW. rep. A nr (...) oraz akt po§wiadczenia dziedziczenia Rep. A Nr(...) sporzadzony w tej samej Kancelarii). T. G.
podtrzymal apelacje swojego poprzednika prawnego, ale w przypadku jej nie uwzglednienia wniost o zasadzenie od
niego zadanej kwoty z ograniczeniem jego odpowiedzialno$ci do ustalonego stanu inwentarza spadku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty apelacji pozwanego sa wprawdzie niezasadne, jednak z uwagi na zmiane stanu faktycznego, zaskarzony wyrok
podlegal zmianie w ten sposob, iz zasadzono zadana kwote od nastepcy prawnego J. G. (1) tj. T. G. z zastrzezeniem
jego odpowiedzialnoéci do ustalonego stanu czynnego spadku, wobec przyjecia przez niego spadku z dobrodziejstwem
inwentarza na podstawie art. 319 k.p.c. w zw. z art. 103182 k.c.

Odnoszac sie natomiast do podniesionych w apelacji zarzutéw nalezy wskazac, iz wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2015
r., P 45/12 (OTK-A Zb. Urz. 2015, nr 4, poz. 46) Trybunal orzekl niezgodno$¢ z Konstytucja art. 96 ust. 11 art. 97
ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 128 ze zm.), okreslajac
date utraty ich mocy obowigzujacej w dniu 1 sierpnia 2016r. Jednakze fakt uznania przez Trybunal Konstytucyjny
przepisow prawa bankowego za niekonstytucyjne nie ma wplywu na wydane wczeéniej na ich podstawie bankowe
tytuly egzekucyjne. Wprawdzie, jak powszechnie uznaje sie w orzecznictwie, wyroki Trybunalu Konstytucyjnego
stwierdzajace niekonstytucyjno$¢ danej normy prawnej, maja moc ex tunc, ale w tym przypadku Trybunal odroczyt
wejécie w zycie wyroku i dal czas ustawodawcy na inne uregulowanie danej kwestii. Trybunal unormowania te ocenit



jako niezgodne z konstytucyjna zasadg rowno$ci wobec prawa (art. 32 ust. 1 Konstytucji). Podniosl, ze kwestionujac
zgodno$¢ z porzadkiem konstytucyjnym tych przepiséw majacych podstawowe znaczenie dla instytucji bankowego
tytulu egzekucyjnego w istocie eliminuje cala te instytucje. Z tego wzgledu uznal za konieczne wydanie odpowiednich
przepisow intertemporalnych, ktére ureguluja sposéb zakoniczenia spraw wszczetych wydaniem bankowego tytulu
egzekucyjnego na podstawie zakwestionowanych przepisoéw przed utrata ich mocy obowigzujacej. W dniu 27 listopada
2015 r. weszla w Zycie ustawa z dnia 25 wrzeénia 2015 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. 2015 poz. 1854). Zgodnie z art. 11 ust. 3 ww. ustawy bankowy tytul egzekucyjny, ktéremu nadano klauzule
wykonalno$ci na podstawie przepiséw dotychczasowych, zachowuje moc tytulu wykonawczego takze po dniu wejécia
w zycie tej ustawy.

W niniejszej sprawie bankowy tytut egzekucyjny przeciwko Spoélee Biuro Ustug (...) Sp. z 0.0. zostal wystawiony 9 lipca
2007r., a klauzule wykonalno$ci nadano mu postanowieniem z dnia 15 listopada 2007r., za$ klauzule wykonalno$ci
na rzecz nastepny prawnego tego banku nadano w dniu 15 kwietnia 2010r. W tej sytuacji w Swietle ww. regulacji
nalezy stwierdzi¢, iz powodowy bank posiada tytut wykonawczy przeciwko spolce, tytul ten nie utracit mocy w wyniku
ww. orzeczenia Trybunalu, ponadto nie zostal uznany wyrokiem Sadu za nieistniejacy ani tez nie pozbawiono go
wykonalnosci.

W procesie opartym na treci art. 299 k.s.h. obowiazkiem wierzyciela jest wykazanie istnienia zobowigzania i
bezskutecznoSci egzekucji. Wystarcza, by wierzyciel, ktoéry nie wyegzekwowal swojej naleznos$ci wobec spolki,
przedlozy! tytul egzekucyjny stwierdzajacy zobowiagzanie spo6lki i udowodnil, ze egzekucja wobec spolki okazala sie
bezskuteczna (tak SN w wyroku z dnia 25 sierpnia 2016 r., VCSK 699/15, LEX nr 2135821). W orzecznictwie wskazuje
sie, iz brak prawomocnego tytutu egzekucyjnego wobec sp6otki zmusi powoda do przedstawienia w toku postepowania
przeciw czlonkowi zarzadu stosownych dowodéw istnienia wierzytelnosSci (zob. wyrok SN z dnia 25 wrze$nia 2014
r., II CSK 790/13, LEX nr 1506784). W niniejszej sprawie powod zlozyt tytul egzekucyjny przeciwko spoélce, a
zatem przesltanka ta zostala spelniona. Niezaleznie od tego nalezy stwierdzi¢, iz istnienie wierzytelnoSci do wysokoéci
dochodzonej ostatecznie kwoty 48 000 zl zostalo wykazane réwniez innymi dowodami, w tym umowami i wyciggami
bankowymi, za§ podejmowane w toku procesu przez pozwanego proby wykazania falszerstwa tej dokumentacji
okazaly sie nieskuteczne.

Zgodnie z uchwalg skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2008 r. (III CZP 72/08 LEX
nr 460259) do roszczen wierzycieli spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig przeciwko czlonkom zarzadu (art.
299 k.s.h.) maja zastosowanie przepisy o przedawnieniu roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem

niedozwolonym. Zgodnie za$ z art. 442" § 1 k.c. (zdanie pierwsze) roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej
czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie
o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Tym samym termin przedawnienia roszczen wobec czlonkow
zarzadu spélki z 0.0. rozpoczyna swoj bieg od momentu uzyskania przez wierzyciela §wiadomo$ci, ze wyegzekwowanie
dlugu od spolki jest niemozliwe.

W ocenie Sadu Apelacyjnego terminu tego nie mozna jednak liczyé¢, jak chce pozwany, od daty wypowiedzenia
spolce umowy rachunku bankowego, lecz od daty, kiedy wierzyciel mogt podjaé¢ egzekucje i dowiedzie¢ sie o jej
bezskuteczno$ci - w najwcze$niejszym mozliwym terminie. Ma racje skarzacy, iz nie w kazdym przypadku mozna
utozsamia¢ chwile dowiedzenia sie wierzyciela o podmiotach zobowigzanych do zaspokojenia jego wierzytelnoéci
z sytuacja uzyskania tej wiedzy z postanowienia komornika o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z uwagi
na bezskuteczno$¢ egzekucji (por. wyrok SN z dnia 17 czerwca 2011 r. II CSK 571/2010). Za poczatkowy termin
przedawnienia roszczenn wynikajacych z art. 299 k.s.h. kierowanych przeciwko subsydiarnie odpowiedzialnym
czlonkom zarzadu nalezy uznaé dzien, kiedy przestanka bezskutecznosci egzekucji mogla byé¢ speliona, gdyby
wierzyciel podjal czynno$ci zmierzajace do jej spelnienia w najwcze$niejszym mozliwym terminie. Na wierzycielu
zadajacym zaspokojenia od czlonka zarzadu spdlki z o.0. cigzy obowiazek wykazania starannego dzialania i
zapobiegliwo$ci w dbalo$ci o swoje interesy. Jednak czynnosci podjete przez bank wskazujg, iz tuz po wypowiedzeniu
umowy podjal on przeciwko spolce czynnosSci w celu egzekucji niezaptaconych kwot, a niezwlocznie po umorzeniu



postepowania egzekucyjnego skierowanego przeciwko spolce, skierowal zadanie zaplaty do pozwanego. Przed
sprawdzeniem czy spdlka posiada jaki§ inny majatek (np. wierzytelnosci, ruchomosci, nieruchomosci) bank nie
mogt wystapi¢ z roszczeniem do powoda, a w istocie miedzy data zawarcia umowy rachunku bankowego a data
jego wypowiedzenia mogly nastgpi¢ zmiany w stanie majgtkowym dluznika. Nie mozna zatem przyjaé, iz juz w
dacie wypowiedzenia umowy Bank mial wiedze o niewyplacalnosSci spotki. Sad Apelacyjny podziela poglad Sadu
Okregowego, iz termin biegu przedawnienia roszczenia przeciwko pozwanemu jako czlonkowi zarzadu biegnie w tym
konkretnym przypadku od daty umorzenia postepowania egzekucyjnego przeciwko spoélce.

Whbrew twierdzeniom apelacji J. G. (1) nie wykazal w toku postepowania, iz niezgloszenie wniosku o ogloszenie
upadlo$ci nastapilo bez jego winy. Jak stusznie wskazat Sad Okregowy, pozwany J. G. (1) byl jedynym czlonkiem
zarzadu spoélki i spoczywaly na nim obowigzki zarzadzania sprawami spoélki. Postepowanie dowodowe wykazalo,
iz w ogole sie tymi sprawami nie interesowal. Swojego zachowania nie usprawiedliwil Zadnymi obiektywnymi
okoliczno$ciami. Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne, jak i ocene prawna tej kwestii dokonang przez Sad

Okregowy.

Nie jest rowniez sluszny zarzut wykazania braku szkody po stronie wierzyciela. Wprawdzie czlonek zarzadu
moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnoSci, jezeli wykaze, ze mimo wdrozenia we wlasciwym czasie postepowania
upadloSciowego, wierzyciel nie uzyskalby w tym postepowaniu zaspokojenia swojej naleznosci ze wzgledu na brak
wystarczajacego majatku spolki. W niniejszej sprawie nie mozna jednak uznaé, iz ta okoliczno$é zostala wykazana,
bowiem postepowanie dowodowe wykazalo, iz sp6lka (...) miala chociazby wierzytelno$é wobec podmiotu, na ktérego
rachunek przekazywano nienalezne kwoty z rachunku bankowego spélki - o ich zwrot, czy wobec pelnomocnika k.
C. (1) o odszkodowanie. Ponadto nie zostaly zlozone dokumenty finansowe i ksiegowe spotki wykazujace faktyczny
stan majatkowy sp6lki na date, kiedy zaprzestala ona splacaé¢ swoje zobowigzania. W ocenie Sadu Apelacyjnego gdyby
pozwany interesowal sie sprawami spo6lki, to we wlaSciwym momencie — kiedy spolka jeszcze posiadala majatek
wystarczajacy na splate wierzycieli, mogl zglosi¢ wniosek o ogloszenie upadlo$ci. Stusznie uznal Sad Okregowy, iz
podnoszone przez pozwanego okolicznosci nie zostaly udowodnione.

Nie jest zasadny zarzut naruszenia art. 230 k.p.c., bowiem bierze pod uwage nie tylko brak wypowiedzenia sie strony
w danej kwestii, ale rowniez wyniki calej rozprawy. Jak wyzej wskazano, wyniki postepowania dowodowego nie
potwierdzily wskazanych w apelacji kwestii, tj. braku szkody po stronie wierzyciela i braku winy J. G. (1). Z tych samych
wzgledow brak bylo réwniez podstaw do zastosowania art. 231 k.p.c.

Dowdd z opinii bieglego na okoliczno$¢ autentycznoéci podpisow pozwanego na dokumentach bankowych zostal
przeprowadzony. Jak slusznie wskazal Sad Okregowy, opinia bieglego jest spojna, logiczna i pelna, za§ pozwany
nie wykazal, aby opinia ta byla dotknieta jakimi§ bledami czy brakami. Biegly, ktéry niewatpliwie jest specjalistg
w tej dziedzinie nie mial watpliwoéci, iz pracuje na oryginalnych dokumentach. Skarzacy nie sprecyzowat dlaczego
jego zdaniem jest istotne ustalenie jakim $rodkiem kryjacym zostal naniesiony podpis. Samo wpisanie blednego
numeru dowodu osobistego pozwanego na aneksie nr (...) nie oznacza, ze dokument ten jest sfalszowany: numer
ten mogl zosta¢ umieszczony rowniez np. wskutek nieusuniecia dokladnie poprzednich danych z wypelionego juz
szablonu, na ktérym aneks byl sporzadzany. Kwestionowane dokumenty niewatpliwie byly drukowane na jakiej$
drukarce, ale nawet jeSli zostaly sporzadzone innym sposobem, np. najpierw wydrukowane, potem skopiowane, to
walor dokumentu prywatnego uzyskiwaly wg stanu prawnego obowiazujacego w tej dacie - z chwila podpisu. Skoro
podpis jest autentyczny, to bez znaczenia jest w jaki sposéb sporzadzono dokument, na ktérym podpis ten zostal
zlozony. Natomiast z opinii bieglego wynika, iz z calg pewno$cia dokumenty te nie stanowily skanéw. W tej sytuacji
zarzut naruszenia art. 227 k.p.c., art. 241 k.p.c., jak i art. 286 k.p.c. czy 290 k.p.c. nalezy uzna¢ za bezskuteczny, Sad
nie ma bowiem obowigzku dopuszczania kolejnych dowodéw z opinii bieglego, jezeli wydana juz opinia jest spojna,
logiczna i przekonujaca.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 38681 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.



O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 10881 k.p.c. i § 12 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawego ustanowionego z
urzedu (tj. Dz. U. z 2013 r., poz. 460).



