Sygn. akt VI ACa 655/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Maciej Kowalski

Sedziowie: SA Krzysztof Tucharz

SO del. Grzegorz Tylinski (spr.)

Protokolant: sekr. sgdowy Olga Kaminska

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2018 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy

z powodztwa P. C.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 25 czerwca 2018 r.

sygn. akt XXV C 861/17

uchyla zaskarzony wyrok w punktach pierwszym, drugim, czwartym, pigtym i szostym i sprawe w tym
zakresie przekazuje Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 655/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 maja 2017 r. powdd P. C. domagal sie zasadzenia od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. kwoty: 99
300 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia za krzywde
doznang na skutek kolizji drogowej z dnia 18 kwietnia 2016 r.; 2 234,62 zl wraz z odsetkami od dnia 25 stycznia 2017 1.
do dnia zaplaty z tytulu kosztow leczenia i dojazdéw do palcowek medycznych oraz utraconych zarobkéow zwigzanych
z niezdolno$cig do pracy; 1 832,35 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty z
tytulu kosztow leczenia i dojazdéw do placowek medycznych oraz o zasgdzenie zwrotu kosztoéw procesu.

Pozwany (...) S. A. wnosit o oddalenie powodztwa.

Wyrokiem z dnia 25 czerwca 2018 r. (sygn. akt XXV C 861/17) Sad Okregowy w Warszawie: 1) zasadzil od (...) S.
A. w W. na rzecz P. C. kwote 29 300 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 25 stycznia 2017 r.
do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia; 2) zasadzit od (...) S. A. w W. na rzecz P. C. kwote 4 516,97 zl wraz z



ustawowymi odsetkami za opdznienie od wskazanych kwot i dat tytutem odszkodowania; 3) oddalil powddztwo w
pozostalym zakresie oraz rozliczyl stosownie koszty postepowania (punkt 4., 5.1 6. wyroku). Rozstrzygniecie to zapadlo
przy nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

P. C. doznal obrazen ciala wskutek kolizji wywolanej przez A. K. — ubezpieczong w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych w (...) S. A. Do kolizji doszto w dniu 18 kwietnia 2016 r. 0 godz. 20:50. W wyniku
zdarzenia P. C. doznal urazu kregoslupa i lewego nadgarstka skutkujacego koniecznoscia prowadzenia zabiegdéw
medycznych i rehabilitacji. Doszlo do obnizenia kregdéw Cs5 i C6 kregoslupa w odcinku szyjnym, uszkodzenia kregoéw
kregostupa w odcinku piersiowym, a takze zwichniecia, skrecenia i naderwania stawéw oraz wiezadel na poziomie
szyi i nadgarstka reki. U P. C. wystapil niedowlad prawej reki oraz problemy z poruszaniem sie. Przebywal on na
zwolnieniu lekarskim od 19 kwietnia do 2 listopada 2016 ., a nastepnie przez okres 4 miesiecy korzystal ze §wiadczenia
rehabilitacyjnego. Rehabilitacje, ukierunkowana na przywrdcenie sprawnosci reki i kregostupa przechodzil w okresie
od dnia 1 do dnia 26 sierpnia 2016 r. Rehabilitacja nie przyniosta oczekiwanych rezultatéw i konieczne bylo dalsze
leczenie, w tym operacyjne. Taka operacje przeszedl w dniu 24 kwietnia 2017 r. w Szpitalu w K.. Byla to operacja
usuniecia dysku C5-C6 kregostupa, po ktéorym otrzymal zwolnienie lekarskie do 23 czerwca 2017 r. i skierowany
zostal na rehabilitacje w ramach $wiadczen NFZ. Po operacji stan zdrowia powoda ulegl poprawie — nie odczuwa
juz dolegliwosci z wyjatkiem porannego dretwienia palcow. Po wypadku przybral na wadze 30 kg. Powdd znalazl
zatrudnienie i pracuje na co dzien przy komputerze, czasami rowniez jezdzac po mieScie.

Sad Okregowy ustalil réwniez, iz P. C. przed wypadkiem zatrudniony byl w Przedsiebiorstwie (...) uzyskujac
wynagrodzenie w kwocie 925 zl miesiecznie. Z zawodu jest (...). Po wypadku nie mogl jednak wykonywa¢ ciezszych
prac i byt ograniczony w codziennych czynno$ciach. Przed wypadkiem regularnie uprawial sport. Zdarzenie miato
takze wplyw na jego zycie towarzyskie — m. in. rozstal sie ze swoja partnerka. Po wypadku P. C. zostal zwolniony z
pracy na podstawie art. 53 § 1 pkt 1 Kodeksu pracy, z uwagi na niezdolno$¢ do pracy na stanowisku (...). Po zwolnieniu
z pracy odmoéwiono przedtuzenia mu zasilku rehabilitacyjnego i obecnie utrzymuyje sie z zasitku dla bezrobotnych w
kwocie 664,90 z}.

Sad I instancji dokonal takze ustalen co do tego, iz w wyniku postepowania likwidacyjnego ubezpieczyciel wyplacit
powodowi kwote 1 605,82 zl, na ktora skladaly sie koszty leczenia w kwocie 705,82 z} oraz koszty leczenia w wysokosci
700 zk. Juz po zgloszeniu szkody ubezpieczycielowi P. C. ponidst dalsze koszty leczenia w wysokosci 1 378,60 zt.

W tak ustalonych okoliczno$ciach faktycznych Sad Okregowy uznal powddztwo za czeSciowo uzasadnione. W tym
zakresie Sad ten zauwazyl, iz pow6d wystapil z roszczeniem o zado$éuczynienie oraz o zaplate, a spér pomiedzy
stronami dotyczyl wysokoSci $wiadczen naleznych powodowi, albowiem roszczenie w czeSci zostalo zaspokojone przez
ubezpieczyciela na etapie postepowania likwidacyjnego.

Dokonujac oceny zgloszonego roszczenia o zado$cuczynienie Sad Okregowy zwrdcil uwage na tre$¢ art. 445 §
1w zw. z art. 444 § 1 k. c., zgodnie z ktérym w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad
moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.
Zado$cuczynienie ma na celu zlagodzenie cierpienia osoby poszkodowanej, a prawidlowe ustalenie odpowiedniej
sumy tytulem zado$éuczynienia pozostawione zostalo sagdowi przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci mogacych
mie¢ w danym przypadku znaczenie. Odwolujac sie do dorobku orzeczniczego Sadu Najwyzszego oraz sadéw
powszechnych Sad Okregowy wskazal, iz okolicznoSciami majacymi wplyw na rozmiar krzywdy, ktére winny byé
brane pod uwage sa przede wszystkim stopien i czas trwania cierpienn psychicznych i fizycznych, trwalosé skutkow,
prognozy na przyszlo$¢, wiek osoby poszkodowanej, a takze ewentualne przyczynienie sie poszkodowanego do
powstania szkody. Zado$éuczynienie powinno uwzgledniaé nie tylko krzywde istniejaca w chwili orzekania, ale
rowniez taka, ktora poszkodowany bedzie w przyszlo$ci na pewno odczuwaé oraz krzywde dajaca sie z duzym
prawdopodobienistwem przewidzie¢. Zado$¢uczynienie z jednej strony powinno by¢é umiarkowane, za$ z drugiej
strony przedstawiaé¢ realng, ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Na tym tle Sad Okregowy zwrdcil uwage, iz P. C.
doznal znacznego cierpienia fizycznego i psychicznego, albowiem doszlo u niego do urazu kregostupa i lewego
nadgarstka skutkujacych konieczno$cia przeprowadzenia zabiegdéw medycznych, obnizenia i uwodnienia kregéw Cs



i C6, uszkodzenia kregéw kregostupa w odcinku piersiowym, a takze zwichniecia, naderwania i skrecenia wiezadel
na poziomie szyi i nadgarstka reki. Powod doznal niedowladu lewej reki i mial problemy z poruszaniem sie.
Odczuwal znaczny bdl i cierpienie, a dolegliwoS$ci bolowe towarzyszyly mu przez kilkanascie nastepnych miesiecy, co
skutkowalo koniecznoScia przyjmowania lekoéw przeciwbdélowych. Powdd nie jest w stanie uczestniczy¢ w zajeciach
sportowych w takim zakresie, w jakim czynil to przed wypadkiem. Po zdarzeniu uzalezniony byt od pomocy innych
0sOb, w tym swojego ojca oraz znajomych. Z uwagi na dlugotrwalg nieobecno$é zostal zwolniony z pracy, nie
powrdcil do poprzedniego zwiazanego z profilem wyksztalcenia miejsca pracy i zmuszony byl do poszukiwania zajec
alternatywnych. Wreszcie Sad Okregowy zwrocil uwage, iz pow6d domaga sie zado$¢uczynienia z uwagi na naruszenie
tak istotnego dobra, jakim jest zdrowie. Przyznanie zbyt niskiego zado$¢uczynienia prowadziloby do nieuprawnione;j
deprecjacji tego dobra. Z drugiej strony zauwazono, ze po uptywie dwdch lat powdd w zasadzie wrocit do petni zdrowia,
nie odczuwa dolegliwos$ci bélowych, znalazl prace, ktéra zapewnia mu wyzsze wynagrodzenie, a jedyna odczuwang
dolegliwo$cig jest poranne odretwienie palcéw. Nie wykazano rowniez, aby wystapit istotny uraz psychiczny i powod
zmuszony byt do korzystania z pomocy psychologa lub terapeuty. Te rozwazania doprowadzily Sad I instancji do
pogladu, iz kwota 30 000 z! tytulem zado$c¢uczynienia jest adekwatng do doznanej krzywdy, za$ z uwagi na uzyskanie
przez powoda z tego tytulu kwoty 700 zl, zasadzono na jego rzecz 29 300 zk. O zadaniu odsetkowym w tym zakresie
rozstrzygnieto stosownie do art. 481 § 1 k. ¢., majac na uwadze, iz pismem z dnia 23 stycznia 2017 r. pozwany odmowit
wyplaty zadanego zado$éuczynienia w kwocie 100 000 zl, o odsetkach tych orzeczono od dnia 25 stycznia 2017 r. —
zgodnie z zagdaniem.

W zakresie zadanego odszkodowania Sad Okregowy uznal je za udowodnione w zakresie lekow leczenia i rehabilitacji
na kwote 2 828,60 zl. Kwota ta udowodniona zostala fakturami na lgczna sume 3 534,42 zl, przy czym czesé tej kwoty
zostala przez ubezpieczyciela zaplacona przed zamknieciem rozprawy. Uwzgledniono réwniez zadanie zaplaty kwoty
580 zl z tytulu dojazdu do placowek medycznych — przedstawione przez powoda wyliczenie odpowiadalo w pelni treéci
dokumentacji medycznej co do dat poszczegdlnych wizyt. Sad I instancji uwzglednil rowniez zadanie zaplaty kwoty 1
108,37 z} z tytulu utraconego zarobku, ktora stanowila réznice pomiedzy dochodem, ktéry moglby uzyskiwaé, gdyby
nadal §wiadczyt prace, a §wiadczeniem ktére rzeczywiscie otrzymywal z tytulu zwolnienia lekarskiego i zasitku. W
tym zakresie Sad Okregowy przeprowadzil szczegblowe wyliczenia wysokosci zarobkéw utraconych przez powoda w
poszczegblnych okresach jego leczenia i rehabilitacji.

O kosztach postepowania pierwszoinstancyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 k. p. c. oraz art. 113 ust.
1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t. jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 300 ze zm.).

Apelacje od tego wyroku z dnia 25 czerwca 2018 r. wnibst pozwany — (...) S. A. w W., zaskarzajac go w czeSci
uwzgledniajacej powodztwo oraz co do koszoéw i zarzucajac mu naruszenie przepiséw postepowania majgcych istotny

wplyw na wynik sprawy:

1) art. 217 § 1 k. p. c. w zw. z art. 227 k. p. c. polegajace na ich niezastosowaniu i zaniechaniu dopuszczenia dowodu
z opinii bieglego lekarza na okoliczno$ci wskazane w odpowiedzi na pozew, co pozwoliloby w pelni ocenié¢ zakres
skutkow zdarzenia drogowego z dnia 6 stycznia 2017 r. na zdrowie powoda oraz pominiecia wniosku o zobowiazanie
powoda do wskazania zakladéw opieki zdrowotnej, w ktorych sie leczyl przed dniem 17 kwietnia 2016 r. oraz zwrdcenie
sie do tych zakladéw o pelng dokumentacje medyczng zwigzana z tym leczeniem, a nastepnie dopuszczenie dowodu
z tych dokumentow;

2) art. 233 § 1 k. p. c. wzw. z art. 227 k. p. c. poprzez brak rozwazenia caloksztaltu materialu dowodowego i naruszenia
granic swobodnej oceny dowodow poprzez uznanie za wiarygodne zeznan powoda w zakresie obrazen, ktérych doznat
we wezeSniejszych wypadkach komunikacyjnych, choé wskazywaly one, ze obrazenia i dalsze leczenie powoda mogly
mie¢ zwigzek z weze$niejszymi wypadkami drogowymi;

3) art. 322 k. p. ¢. poprzez uznanie sprawy za dostatecznie wyjasniong zgromadzonymi dowodami w sprawie, pomimo
oczywistych brakoéw w postepowaniu dowodowym, powstalych na skutek pominiecia wnioskéw dowodowych strony
skarzacej,



4) art. 233 § 1 k. p. c. polegajace na blednym przyjeciu przez Sad za udowodnione przestanek odpowiedzialnosci
pozwanego i zakresu odpowiedzialnosci wynikajacych ze stosowania art. 445 k. c. oraz art. 6 k. c. w zakresie
przekraczajacym uzasadnione kwoty, cho¢ strona powodowa w toku procesu przestanek tych nie udowodnila;

5) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze ustalony stan zdrowia powoda byl skutkiem jedynie
zdarzenia z dnia 18 kwietnia 2018 r.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie i oddalenie powodztwa,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji
oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego winna by¢ uznana za zasadng, za$ podniesione w niej zarzuty za trafne.

Przede wszystkim zwroécié¢ nalezy uwage, iz w odpowiedzi na pozew — chociaz by¢ moze w sposdb nieco chaotyczny
— pozwany wskazywal na mozliwos¢ wplywu na obecny dobrostan powoda takze innych zdarzen, w ktorych powod
uczestniczyl, a ktore zwigzane byly z urazami kregostupa. Co wiecej realizujac wnioski stron Sad Okregowy uzyskal
dokumentacje lekarska powoda obrazujgcg jego pobyt na izbie przyje¢ Szpitala (...) w W. w dniu 3 lipca 2010
r. Z rozpoznaniem ,uraz klatki piersiowej” (karty 104 — 105 akt sagdowych). W tym zakresie powo6d informacyjnie
wskazal, iz po tym zdarzeniu nosil kolierz ortopedyczny, przechodzil rehabilitacje, a leczenie trwalo okolo 4 — 5
miesiecy (protokol informacyjnego przestuchania powoda — karta 84 odwro6t akt sagdowych). Z kolei z badania MR
kregostupa powoda (karta 36 akt sadowych) wynika, iz dysfunkcjonalnos§é kregostupa powoda dotyczy nie tylko
odcinka szyjnego (wskazywane krazki C5- C6, ktore podlegaly operacji), ale réwniez wystepuja w odcinku piersiowym,
a by¢ moze takze ledzwiowym. Zwrdci¢ tu nalezy uwage, iz rozpoznanie istoty sprawy — na tle zarzutow i dowodow
oferowanych przez strony - polegalo na przyporzadkowaniu konkretnych schorzen powoda ze zdarzeniem z dnia 18
kwietnia 2016 r. Wobec uprawdopodobnienia, iz powo6d byt wielokrotnie uczestnikiem zdarzen drogowych, podczas
ktérych dochodzilo u niego do urazéow, jak réwniez iz dobrostan ukladu kostnego kregostupa moze wynikaé z innych
okoliczno$ci, anizeli zdarzenie z dnia 18 kwietnia 2016 r., kwestia ta miala dla rozpoznania istoty sprawy znaczenie
pierwszoplanowe.

Wykazanie adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy aktualnym dobrostanem powoda, a zdarzeniem z dnia 18
kwietnia 2016 r. niewatpliwie obcigzalo powoda, jako strone, ktora z tych okoliczno$ci wywodzila korzystne dla siebie
skutki prawne (art. 6 k. c.). Zwolnienie powoda z obowigzku dowodzenia mogloby mie¢ miejsce jedynie wowczas,
gdyby okolicznoSci te zostaly przyznane (art. 229 k. p. c.) lub tez ich przyznanie mozliwe bylo do przyjecia z uwagi na
brak wypowiedzenia sie w tym zakresie przez pozwanego (art. 230 k. p. c.). W sprawie niniejszej zadna z tego rodzaju
sytuacji procesowych nie zaszla. Przeciwnie — jak juz wskazano — by¢ moze w sposob nieuporzadkowany, jednak
pozwany wdal sie w tym zakresie w spos6b wyrazny w spdr, wnoszgc o modyfikacje wniosku dowodowego zawartego
w pozwie o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, wskazujac na potrzebe ustalenia w drodze tego dowodu m. in.
takich okolicznosci jak chorob samoistnych powoda, ze szczegblnym uwzglednieniem stanéw chorobowych i zmian
zwyrodnieniowych, moggcych mie¢ wplyw na powstanie badz rozmiar doznanego uszczerbku na zdrowiu powoda oraz
wplywajacych na odczuwane aktualnie przez powoda dolegliwosci. Z jednej strony tego rodzaju stanowiska — nawet
jezeli uszlo uwadze pozwanemu, iz powo6d nie wnosil o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego — nie sposéb byto
uznad, za przyznanie okoliczno$ci faktycznych pozwu lub przynajmniej za brak wypowiedzi co do tych twierdzen. Tym
samym zatem to na powodzie spoczywal obowiazek zaoferowania materialu procesowego, z ktérego wynikaé bedzie
w szczegblnodci jakiego rodzaju nastepstwa dla jego stanu zdrowia wiazaly sie z uczestniczeniem przez powoda w
zdarzeniu drogowym z dnia 18 kwietnia 2016 r. Zwroci¢ takze nalezy uwage, iz pozwany w odpowiedzi na pozew wnosil
o przeprowadzenie dowodu z przeshuchania stron, ktory to wniosek Sad Okregowy ostatecznie oddalil (postanowienie
z dnia 20 czerwca 2018 r.), nastepnie jednak z nieprzeprowadzenia tego dowodu wywi6dl niekorzystne dla pozwanego
nastepstwa.



Majac jednak na uwadze, iz pozwany zaoferowal material procesowy, zmierzajacy do ustalenia, jakiego rodzaju
nastepstwa dla stanu zdrowia powoda wynikaly ze zdarzenia z dnia 18 kwietnia 2016 r., Sad Okregowy powinien
przeprowadzi¢ dowod z opinii bieglego na okolicznosci wskazane w odpowiedzi na pozew, uznajac iz wniosek o
uzupehienie tezy dowodowej dla wniosku zawartego w pozwie ma walor oczywistej omylki, wzglednie — o ile kwestia
ta wzbudzalaby jakiekolwiek watpliwo$ci - zwrdcié pozwanemu w tym zakresie uwage, oczekujac na kategoryczne
stanowisko co do wniosku dowodowego w tym zakresie. Wyjasnienia wymaga takze to — w zwigzku z wnioskiem
zawartym w odpowiedzi na pozew — czy leczenie z 2010 r. bylo jedynym leczeniem urazowym, jakim w okresie
sprzed 18 kwietnia 2016 r. poddawany byt powdd, czy tez byly tez inne tego rodzaju leczenia, w szczegdlnosci wobec
formulowanych przez apelujacego twierdzen, zgodnie z ktorymi tego rodzaju wypadkéw komunikacyjnych bylo co
najmniej sze$¢ — tyle bowiem szkdd z tego tytulu mialo by¢ likwidowanych bylo przez pozwanego.

Powyzsze kwestie nie wyczerpujg uchybien, ktérych w toku postepowania pierwszoinstancyjnego dopuscil sie Sad
Okregowy. I tak zwroci¢ nalezy uwage, iz — jak wynika z treéci pisemnych motywow rozstrzygniecia — Sad Okregowy
dokonat ustalen faktycznych opierajac sie na wskazanych tam dowodach. Tymczasem tres¢ akt sagdowych wskazuje,
iz w postepowaniu przed Sagdem Okregowym nie doszlo do dopuszczenia ani jednego dowodu w sposoéb wskazany
w art. 236 k. p. c. W toku postepowania nie wydano ani jednego postanowienia o przeprowadzeniu dowodu,
a jedyne postanowienie dowodowe, ktore wydano to postanowienie z dnia 20 czerwca 2018 r. w przedmiocie...
pominiecia dowodu z przesluchania stron wobec nieusprawiedliwionego niestawiennictwa na rozprawie. Juz tylko
na marginesie zwréci¢ nalezy uwage, iz konieczno$¢ przeprowadzenia postepowania dowodowego w caloéci moze
stanowi¢ samodzielng przestanke uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania (art. 386 § 4 k. p. c.). Kwestia przeprowadzenia dowodu z przestluchania stron wzbudza zreszta dalej
idace watpliwosci. I tak Sad Okregowy pominal ten dowod (a z treSci akt wynika, iz go nie przeprowadzil), tymczasem
z pisemnych motywéw rozstrzygniecia wnioskowa¢ nalezy, iz liczne ustalenia faktyczne zostaly wlasnie dokonane w
oparciu o dowdd z przestuchania powoda (w uzasadnieniu okreslonym jako wyjasnienia powoda). W tym zakresie Sad
Okregowy odwoluje sie do kart 84 — 84 odwrdt akt sagdowych, gdzie dokonano informacyjnego przestuchania powoda.
Informacyjne przestuchanie stron nie jest dowodem w rozumieniu art. 227 i nast. k. p. c. i nie moze by¢ utozsamiane
z dowodem z przeshuchania stron z uwagi na odmienny rezim przeprowadzania tych dwoch czynnoéci procesowych,
ale takze z uwagi na odmienny cel, jaki ma informacyjne przestluchanie stron — zgodnie z art. 212 § 1 k. p. c. sad
na rozprawie przez zadawanie pytan stronom dazy do tego, aby strony przytoczyly lub uzupemily twierdzenia lub
dowody na ich poparcie oraz udzielily wyjasnien koniecznych dla zgodnego z prawda ustalenia podstawy faktycznej
dochodzonych przez nie praw lub roszczen; w ten sam spos6b sad dazy do wyjasnienia istotnych okoliczno$ci sprawy,
ktore sa sporne. Tym samym okoliczno$ci wskazywane w ramach informacyjnego przestuchania stron nie moga by¢
podstawa jakichkolwiek ustalen faktycznych. Zwrécic takze nalezy uwage na sprzecznoSci w ustaleniach faktycznych
dokonanych przez Sad Okregowy. I tak z jednej strony Sad Okregowy ustala, iz powdd jest osoba bezrobotna z prawem
do zasitku w kwocie 644,90 z} (karta 134 akt sadowych trzeci akapit od dohu), aby nastepnie ustali¢, iz powdd znalazl
zatrudnienie i pracuje na co dzien przy komputerze (ta sama karta ostatni wers). Sad Okregowy ustala rowniez, iz
powdd uzyskat od ubezpieczyciela kwote 1 605,82 zl, na co skladaly sie 705,82 zl zwrot kosztéw leczenia oraz kwota
700 z}l zado$c¢uczynienia. Tymczasem kwoty te (705,82 zl i 700 z}) nie sumuja sie do kwoty 1 605,82 zl. Zwrocié nalezy
uwage, iz albo ustalenia te nie sa prawidlowe, albo powod otrzymal jeszcze dodatkowo kwote 200 zl, a w takiej sytuacji
koniecznym bedzie ustalenie z jakiego tytutu taka platnos¢ ze strony pozwanego nastapila.

Majac powyzsze na uwadze oraz tre$¢ art. 386 § 4 Kodeksu postepowania cywilnego Sad Apelacyjny uchylil wyrok
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 25 czerwca 2018 r. w jego zaskarzonej cze$ci i przekazal sprawe do ponownego
rozpoznania temu Sadowi. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy realizujac wnioski dowodowe juz
zaoferowane przez pozwanego, wzglednie dalsze jezeli ich zaoferowanie uzna za dopuszczalne, ustali czy wskazywane
przez powoda dolegliwo$ci i urazy, a jezeli tak to ktdre, zwigzane sg z nastepstwami zdarzenia z dnia 18 kwietnia 2016
r. Dokona takze w sposob prawidlowy innych ustalen faktycznych majac na wzgledzie, iz dowdd z przestuchania stron
nie zostal w sprawie niniejszej przeprowadzony (a wniosek dowodowy w tym zakresie oddalono), a zatem nie jest



mozliwe dokonywanie ustalen w oparciu o takie Zr6dlo dowodowe. Dopiero wyjasnienie tych okoliczno$ci pozwoli na
ocene zgloszonego w sprawie niniejszej powoddztwa.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 108 § 2 Kodeksu postepowania cywilnego.

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji.



