Sygn. akt VI ACa 29/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

13 czerwca 2019 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — SedziaSA Tomasz Paldyna

Sedziowie:SA Agata Zajac

SO del. Grzegorz Tylinski (spr.)

Protokolant:Patryk Palka

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2019 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa B. T. (1) i A. T. (1)

przeciwko (...) Bank (...) S.A. w W. (poprzednio (...) S.A. wW.)
o zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 26 wrze$nia 2018 r., sygn. akt XXV C 1178/17

I. oddala apelacje;

II. zasadza od B. T. (1) i A. T. (1) na rzecz (...) Bank (...) S.A. w W. kwote 8100 z} (osiem tysiecy sto zlotych) tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w instancji odwolawcze;j.

Sygn. akt VI ACa 29/19

UZASADNIENIE

A.T. (2)iB.T.(2) wniedli o ustalenie niewazno$ci umowy kredytu budowlano - hipotecznego z dnia 7 wrze$nia 2007
r. o nr (...) zawartej z poprzednikiem prawnym pozwanego Banku (...) S. A. z siedzibg w W..

Pozwany Bank (...) S. A. w W. wnosil o oddalenie powo6dztwa.

Wyrokiem z dnia 26 wrze$nia 2018 r. (sygn. akt XXV C 1178/17) Sad Okregowy w Warszawie: 1) oddalil powddztwo;
2) zasadzit od B. T. (2) i A. T. (2) solidarnie na rzecz pozwanego Banku (...) S. A. w W. kwote 10 817 zl tytulem zwrotu
kosztow procesu. Rozstrzygniecie to zapadlo przy nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

W dniu 24 sierpnia 2007 r. A. T. (2) i B. T. (2) zlozyli wniosek o udzielenie im kredytu hipotecznego. Jako
walute kredytu wskazali franka szwajcarskiego (CHF). W dniu 7 wrze$nia 2007 r. powodowie A. T. (2) i B. T. (2)
zawarli z (...) Bank (...) S. A. umowe o kredyt budowlano - hipoteczny o nr (...). Na podstawie tej umowy Bank
udzielil powodom kredytu w kwocie 154 177,76 CHF, na okres kredytowania 360 miesiecy liczac od daty pierwszego
uruchomienia kredytu. Uruchomienie kredytu mialo nastapi¢ jednorazowo w walucie PLN w nastepujacy sposob: 1)



z kwoty kredytu miala zosta¢ pobrana sktadka ubezpieczenia splaty kredytu w (...) S. A., 2) w wysokoSci okreslonej
w umowie przedwstepnej kupna - sprzedazy kredytowanej nieruchomosci. Oprocentowanie kredytu pozostawalo
roéwne stopie bazowej oprocentowania, ktérg stanowi LIBOR dla 6 miesiecznych depozytéw w CHF powiekszonej
0 1,20 punktu procentowego stalej marzy. Wysoko$¢ stopy bazowej oprocentowania ustalana byla po raz pierwszy
w dniu uruchomienia kredytu, a nastepnie jest aktualizowana co 6 miesiecy. Ustalania i aktualizacja stopy bazowej
nastepowala z zastosowaniem stopy bazowej oprocentowania na pigtego dnia miesigca, ktoéra oglaszana jest dwa dni
robocze wczesniej. Szczegblowe zasady ustalania i aktualizacji stopy bazowej oprocentowania okreslal Regulamin.
Zgodnie z pkt 8.7 umowy kredytowej, splata naleznoéci z tytulu kredytu nastepowaé miala z konkretnego rachunku
bankowego, ktéry miat by¢ prowadzony w CHF i zasilany wylgcznie Srodkami w walucie, w ktoérej jest prowadzony
. Bank mial prawo do obciazania ww. rachunku do wysokoSci dostepnego salda wszelkimi kwotami wymagalnych
nalezno$ci wynikajacych z umowy, w szczeg6lnosci kwotami rat kredytu, odsetek, prowizji i oplat oraz kosztami
ustanowienia i utrzymywania Zabezpieczen Kredytu, w tym kwotami sktadek ubezpieczeniowych. W przypadku,
gdy rachunek prowadzony byl w innej walucie niz waluta wymagalnych naleznosci, obciazenie mialo nastepowac
po przewalutowaniu. W dniu zawarcia umowy kredytu, pozwany zawart z powodami réwnolegle umowe rachunku
bankowego - Rachunek Zloty/(Rachunek Walutowy).

Sad I instancji ustalil ponadto, iz uruchomienie kredytu nastapilo bezposrednio na rachunek bankowy dewelopera.
Bank zastrzegl sobie, iz warunkiem uruchomienia kredytu jest przedlozenie aneksu do umowy przedwstepnej do
umowy z inwestorem zastepczym, zmieniajacym harmonogram wplat, na jednorazowa rate w wysokosci 35 000 zl.
W dniu 28 wrze$nia 2007 r. powodowie zlozyli dyspozycje uruchomienia 35 000 zl kredytu na dobro rachunku
developera. Dyspozycja uruchomienia kredytu zawierala adnotacje niepochodzaca od powoddéw, a obejmujaca
zmniejszenie uruchamianej kwoty do 336 927,36 z1. W dniu 17 stycznia 2018 r. strony zawarly aneks nr (...) do umowy
kredytowej podwyzszajac kwote kredytu o 29 807,74 CHF. Zastrzezono, ze uruchomiona kwota nie bedzie wyzsza niz
29 807,74 CHF oraz nie wieksza niz 60 000 z}. Wyplata pierwszej transzy w wysokosci 336 927,36 zl nastapita w dniu
2 pazdziernika 2007 r. Tego samego dnia Bank pobral kwote 3 406,62 zl skladki ubezpieczenia splaty kredytu na rzecz
(...) S. A. W dniu 22 stycznia 2007 r. nastgpilo uruchomienie drugiej transzy kredytu w wysokosci 60 000 zl.

W dniu 16 maja 2016 r. powodowie wystapili do pozwanego z reklamacja, domagajac sie przedstawienia podstawy
prawnej zawarcia umowy kredytowej oraz z zadaniem przedstawienia wyliczen rat kapitalowych i odsetkowych.
Powodowie ponadto, domagali sie zwrotu kwoty ubezpieczenia pobranego jako podwyzszenie kredytu, a takze
pobranych bezumownie odsetek. Przed zawarciem umowy o kredyt (w dniu 22 sierpnia 2007 r.) powodowie zapoznali
sie z informacja dotyczaca ryzyka walutowego, w tym informacja o mozliwych wahaniach walut.

W tak ustalonych okolicznoéciach faktycznych Sad Okregowy uznal powodztwo za niezasadne. Sad ten zwrdcil uwage,

iz podstawa zgloszonego przez powoddéw roszczenia byl art. 189 w zw. z art. 353" k. p. c. Zgodnie z art. 189 k.
p. c. powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w
tym interes prawny. Interes prawny w wytoczeniu niniejszego powodztwa wyraza sie istniejaca niepewnoscia co
do waznoéci zawartej umowy kredytowej w zwigzku z podniesionymi w pozwie argumentami przemawiajacymi za
uznaniem jej za niewazna. Interes prawny jest przestanka merytoryczna powodztwa wytoczonego na podstawie art.
189 k. p. c. o ustalenie istnienia badz nieistnienia stosunku prawnego lub prawa. Oznacza to, Ze istnienie interesu
prawnego decyduje o dopuszczalno$éci badania prawdziwosSci twierdzen powodéw, ze wymieniony w powodztwie
stosunek prawny lub prawo istnieje, badz nie istnieje. Dopiero dowiedzenie przez powoda interesu prawnego otwiera
sadowi droge do badania prawdziwo$ci twierdzeh powoda o tym, ze dany stosunek prawny lub prawo rzeczywiscie
istnieje badz nie istnieje, a zatem w okolicznoSciach niniejszej sprawy do badania, czy kwestionowane przez powoda
umowy sa niewazne. Sad I instancji zwrocil uwage, iz art. 189 k. p. c. nie definiuje pojecia interesu prawnego,
a jego rozumienie bylo wielokrotnie przedmiotem orzecznictwa sadowego i doktryny. Przyjmuje sie, ze jest to
obiektywna, czyli wywolana rzeczywista koniecznoScia ochrony okreslonej sfery prawnej, potrzeba uzyskania przez
strone powodowa odpowiedniej treSci wyroku. Nie ma natomiast znaczenia to, ze powod odczuwa subiektywna
potrzebe ochrony swych praw. Odwolujac sie do dorobku orzeczniczego Sadu Najwyzszego, Sad Okregowy wskazal,
iz interes prawny w wytoczeniu powddztwa na podstawie art. 189 k. p. c. nie istnieje natomiast wtedy, kiedy realnie



mozliwym jest uzyskanie przez powoda ochrony lub usuniecie stanu niepewnosci w inny sposéb, gdy uzasadnione jest
poshuzenie sie dalej idacym (intensywniejszym) $rodkiem ochrony prawnej. Jezeli do usuniecia stanu niepewnosci
czy zagrozenia sfery prawnej powoda istnieje mozliwo$¢ wytoczenia innego powddztwa, na przyklad o Swiadczenie,
to taka mozliwo$¢ wytoczenia tego innego powodztwa wylacza istnienie interesu prawnego. Interes prawny zachodzi,
jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi skuteczng ochrone jego
prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy spoér lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego
sporu w nieokreslonej przysztoéci. W orzecznictwie wypracowano zasade, zgodnie z ktora za nieposiadajacg interesu
prawnego uznaé nalezy osobe, ktéra ochrony prawnej moze poszukiwa¢ w drodze powodztwa o zasadzenie $wiadczen
pienieznych lub niepienieznych. Powyzsze stanowisko opieralo sie na zalozeniu, ze, po pierwsze wydanie wyroku
zasgdzajacego jest mozliwe, jezeli takze ustalona zostanie legitymacja czynna powoda oraz po drugie, ze wyrok
tylko ustalajacy istnienie (nieistnienie) prawa, stosunku prawnego czy faktu prawotwoérczego nie zapewni w sposob
ostateczny ochrony prawnej dla zasadniczego roszczenia powoda. Wyrok ustalajacy w sprawie wszczetej w trybie art.
189 k. p. c. nie jest bowiem, w przeciwienstwie do wyroku zasadzajacego, wykonalny w drodze egzekucji sadowej, ale
ma charakter deklaratywny.

Na tle tych rozwazan Sad Okregowy uznal, iz powodowie w niniejszej sprawie nie maja interesu prawnego w
rozumieniu art. 189 k. p. c. w wytoczeniu powodztwa o ustalenie niewaznos$ci umowy kredytu budowlano -
hipotecznego z dnia 7 wrze$nia 2007 r. o nr (...). Ustalenie nieistnienia spornej umowy prowadziloby do obowiazku
zwrotu przez powodow na rzecz banku $§wiadczenia zrealizowanego przez ten bank, a takze do obowigzku zwrotu na
rzecz powodow $wiadczen ratalnie przez nich spelnionych na rzecz banku przez dotychczasowy okres kredytowania,
z mozliwoScia potracen oraz dochodzenia zaplaty z wynikajacych z nich réznic kwotowych. Prawomocny wyrok, ktory
ewentualnie uwzglednialby powddztwo w tej sprawie, nie tylko nie zakonczy sporu, ale stanie sie wrecz podstawa do
dalszych roszczen dalej idacych, to jest o zaplate. Tak wiec A. T. (2) i B. T. (2) przystuguje roszczenie o Swiadczenie,
w ramach ktérego moze powola¢ sie na art. 58 k. c. stanowiacy o podstawach bezwzglednej niewaznoSci czynnoSci

prawnej, jak rowniez na przepisy art. 385V k. c. stanowiacych o podstawach bezskuteczno$ci klauzul danej umowy.
Dodatkowo Sad I instancji zwrocil uwage, iz sad powszechny rozpoznajacy kazdy spor cywilny zobowiazany jest
braé¢ pod uwage z urzedu niewazno$é¢ czynnoéci prawnej w kazdej sprawie, a wiec niezaleznie od woli stron i ich
ewentualnych zarzutow.

Niezaleznie od braku interesu prawnego w dochodzeniu ustalenia niewaznos$ci umowy Sad Okregowy wskazal, iz
nawet gdyby strona powodowa wykazala istnienie interesu prawnego w wystapieniu z niniejszym powddztwem, to i
tak powodztwo to podlegaloby oddaleniu. Brak bylo tu podstaw do przyjecia, ze kwestionowana umowa kredytu jest
niewazna, albo Ze zawarte w niej poszczego6lne klauzule, jako niedozwolone pozostaja bezskuteczne. Za punkt wyjscia
do dalszych rozwazan, Sad I instancji przyjal spostrzezenie, iz kredyt udzielony powodom jest kredytem walutowym,
anie kredytem denominowanym czy tez kredytem indeksowanym do waluty obcej, co determinowalo pominiecie tych
zarzutéw powodow, ktorych zalozeniem bylo, iz 1aczaca strony umowa nie ma charakteru umowy o kredyt walutowy.
W dalszej kolejnosci wskazano, iz zgodnie z art. 69 ust. 11 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Prawo bankowe
(t. jedn. Dz. U. 2016, poz. 1988 ze zm.), w ich brzmieniu obowigzujacym w dacie podpisania kwestionowanej umowy,
przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote
srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na
warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu (ust. 1). Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okreslac¢
w szczegoblnodci:

1) strony umowy,
2) kwote i walute kredytu.
3) cel, na ktory kredyt zostal udzielony,

4) zasady i termin splaty kredytu,



5) wysoko§¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,

6) sposob zabezpieczenia splaty kredytu,

7) zakres uprawnien banku zwiagzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu.
8) terminy i sposob postawienia do dyspozycji kredytobiorcy Srodkéw pienieznych,
9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje,

10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy (ust.2).

Przedstawiona umowa kredytowa spelnia przywolane powyzej i obowigzujace w chwili jej zawarcia ustawowe wymogi.
Strony okreélily w niej kwoty udzielanego kredytu, walute kredytu, jego przeznaczenie, okres kredytowania, terminy
i zasady ich zwrotu przez konsumentbéw, a takze oprocentowanie kredytu i oplaty oraz prowizje zwigzane z jego
udzieleniem.

Na tym tle Sad Okregowy za nietrafny uznat argument przedstawiany przez powoddéw, zgodnie z ktérym umowa
mialaby by¢ niewazna, z uwagi na brak doprecyzowania w niej kwoty zobowiazania. Zwrécono uwage, iz kredyt
udzielony powodom byt w calo$ci kredytem walutowym - kwota kredytu zostala wyrazona w CHF (ust. 1 umowy).
Oprocentowanie ustalane bylo w oparciu o stawke referencyjna LIBOR dla 3 - miesiecznych depozytow (ust 6.1.
umowy), zabezpieczenie kredytu stanowia hipoteki, ktorych kwota wyrazona zostala we frankach szwajcarskich
(ust 9.1 umowy), a sam kredyt powinien by¢ splacany w CHF (ust. 8.8. umowy). Powodowie otrzymywali ponadto
informacje o wysoko$ci rat we CHF. Powodowie zatem mogli splacaé raty kapitalowo - odsetkowe bezpos$rednio w
CHF (co zreszta wynikalo z dowodu z przestuchania powoda w charakterze strony), tym samym catkowicie niezasadna
pozostaje ich argumentacja, ze stosowane przez pozwanego kursy walut stanowig podstawe do podwazenia ich umowy.
Problem z zastosowaniem kurséw walut w takiej umowie po prostu nie wystepuje. Powodowie od chwili zawarcia
umowy o kredyt mieli mozliwo$¢ dokonywania splat rat kredytu bezposrednio dostarczajac walute CHF. Jedynie
w przypadku, gdy powodowie nie dostarczyli wystarczajacych Srodkéw pienieznych w walucie CHF, na rachunku
bankowym, pozwany mial prawo pobiera¢ raty kredytu z rachunku PLN, a potem przelicza¢ wedlug swoich kurséw na
CHF. Jednakze taki sposob splaty rat kredytu byt posrednio wyborem samych powodéw. Gdyby bowiem dokonywali
terminowo splat rat kredytu w walucie CHF, nie dochodziloby do pobierania przez Bank ww. kwot w PLN. Nie
mozna zatem moéwié, aby postanowienia umowy w tym zakresie byly niedozwolone, bowiem w Swietle wszystkich
postanowien umowy, interes powodéw zostal w sposob nalezyty chroniony poprzez posiadanie przez nich mozliwoéci
dokonywania splat rat kredytu bezposrednio w walucie CHF.

W ocenie Sadu I instancji nie doszlo réwniez do naruszenia zasady walutowos$ci. Od 1 pazdziernika 2002 r. w
obrocie prawnym obowiazywalo rozporzadzenie Ministra Finanséw w sprawie ogblnych zezwoleni dewizowych z dnia
3 wrzeénia 2002 r. (Dz. U. Nr. 154, poz. 1273). Zgodnie z jego § 12 w kraju zezwala sie na dokonywanie pomiedzy
rezydentami rozliczen w innych walutach wymienialnych., o ile jedna ze stron jest konsument.

Z tych przyczyn Sad Okregowy oddalit zgloszone powddztwo, orzekajac o kosztach postepowania w oparciu o zasade
wynikajacg z art. 98 § 1 k. p. c.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 4 listopada 2018 r. wnieéli powodowie A. T. (1) oraz B. T.
(1), zaskarzajac go w caloSci i zarzucajac naruszenie:

I. przepis6w prawa materialnego:

1) art. 189 k. p. c. przez bledna wykladnie i uznanie, ze powodowie bedacy konsumentami nie majg interesu prawnego
w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy kredytu budowlano - hipotecznego z dnia 7 wrzeénia 2007 roku nr (...)
(zmienionej aneksem nr (...) z dnia 17.01.2008 r.), podczas gdy jej postanowienia sa sprzeczne z przepisami prawa,



zasadami wspoélzycia spotecznego, jak i pozostaja w sprzecznosci z naturg stosunku prawnego umowy kredytowej, a
nadto umowa zawiera postanowienia ktére powodowie kwestionuja jako abuzywne,

2) art. 385° w zw. z art. 385" § 1 i 3 k. c. poprzez niezastosowanie do oceny interesu prawnego powodéw
(bedacych konsumentami) w wytoczeniu powodztwa zmierzajacego do ustalenia braku mocy wiazacej zawartych w
umowie postanowien, podczas gdy z samej jego tre$ci wynika adresowany do sadu nakaz uwzglednienia z urzedu
klauzuli abuzywnej - w tym wypadku klauzul przewidujacych przeliczanie udzielonego kredytu w walucie obcej oraz
obowigzek splaty rat po kursie franka ustalanym przez bank, co zawyzylo wysoko$¢ rat i w konsekwencji powodowato
niemozno$cia ustalenia kwoty zobowigzania powodow,

3) art. 58 k. c. w zwiazku z art. 69 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 2) ustawy - Prawo bankowe (w brzmieniu obowigzujacym w

dacie zawarcia umowy kredytu) oraz art. 353( Vi art. 385( k. c., polegajace na przyjeciu, ze postanowienia umowy

kredytu budowlano - hipotecznego z dnia 7 wrze$nia 2007 roku nr (...), zmienionej aneksem nr (...) z dnia 17 stycznia
2008 r. dotyczace waloryzacji (denominacji):

a) nie sprzeciwialy sie wlasciwo$ci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspolzycia spolecznego, a umowa miescita
sie w ustawowej definicji umowy kredytu;

b) umowa okreéla (precyzuje) wysoko$¢ zobowigzania powodow,

¢) umowa nie narusza zasady walutowo$ci gdyz pozwany korzystal z ogbdlnych zezwolen dewizowych (rozporzadzenie
Ministra Finanséw z 3 wrze$nia 2012 r.), ktére w kraju zezwala na dokonywanie pomiedzy rezydentami rozliczen w
innych walutach wymienialnych, o ile jedna ze stron jest konsument.

IT przepisOw postepowania tj.:

1) art. 233 § 1 k. p. c. polegajace na przeprowadzeniu dowolnej i sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania oceny
dowodow oraz braku wszechstronnej oceny materialu dowodowego, w tym w szczegolnosci dowodu z dokumentow:

« dyspozycji uruchomienia kredytu z dnia 28.09.2007 r.

« Aneksu nr (..) do umowy kredytu budowlano-hipotecznego (...) z dnia 17.01.2008 r. wraz dyspozycja
uruchomienia kredytu z dnia 17.01.2007.

 ,Analizy wniosku o kredyt mieszkaniowy"; data analizy 24.08.2007.
+ ,Decyzji udzielenia kredytu"
+ majlaz9.01.2008 od B. K. do (...) i do wiadomo$ci: I. O.

i w konsekwencji - sprzeczno$¢ istotnych ustalen z treScig zebranego w sprawie materiatu dowodowego, skutkujaca
blednym przyjeciem, iz kredyt jest kredytem walutowym a nie zlotowym denominowanym oraz ze umowa precyzuje
kwote zobowigzania powodéw,

2) art. 233 § 1 k. p. c. polegajace na przeprowadzeniu dowolnej i sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania oceny
dowoddw oraz braku wszechstronnej oceny materiatu dowodowego, w tym w szczeg6lnosci pominiecie postanowienia
pkt 12 ppkt 2 umowy kredytowej, w ktérym Bank upowaznil sie do: ,,obcigzania Rachunku [ror zalozonego powodom
przez pozwanego] do wysoko$ci Dostepnego salda, wszelkimi kwotami wymagalnych nalezno$ci wynikajacych z
Umowy, w szczeg6lnosci kwotami rat Kredytu, odsetek i prowizji i oplat oraz kosztami ustanowienia i utrzymywania
Zabezpieczen Kredytu, w tym kwotami skladek ubezpieczeniowych. W przypadku, gdy Rachunek prowadzony jest
w innej walucie niz waluta wymagalnych nalezno$ci, obciazenie nastepuje po Przewalutowaniu. Kredytobiorca
zobowiazany zostal do utrzymywania na Rachunku Srodkéw wystarczajacych do pokrycia w terminie wszystkich



wymagalnych kwot naleznosSci wynikajacych z umowy", co skutkowalo blednym przyjeciem ze splata nastepowala w
walucie CHF, a problem zastosowania kursé6w walut w takiej umowie po prostu nie wystepuje.

3) art. 321 § 1 k. p. c. oraz 386 § 4 k. p. c. - nierozpoznanie istoty sprawy, tj. nierozstrzygniecie w jakim zakresie
i czy w ogoble, stwierdzenie abuzywno$ci niektorych postanowien Umowy ma wplyw na wysoko$¢é zobowigzania
powodow, zaniechanie rozstrzygniecia czy zakwestionowane postanowienia umowy kredytu sa sprzeczne z dobrymi
obyczajami i w dodatku razaco naruszaja interesy konsumentéw oraz rozstrzygniecia czy postanowienia waloryzujace
kapital kredytu okre$laja gléwne §wiadczenia stron, podczas gdy ocena postanowien przedmiotowej umowy na chwile
zawarcia umowy kredytu, w $wietle tresci oraz okolicznoSci zawarcia umowy, przy uwzglednieniu zasad do§wiadczenia
zyciowego, dawala podstawy do dokonania ustalen i zastosowania przez Sad sankcji opisanej ww. norma.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wniesli o: zmiane zaskarzonego orzeczenia i uwzglednienie powodztwa w
calo$ci oraz o zasadzenie od pozwanego Banku (...) S. A. solidarnie na rzecz powoddéw A. T. (1) oraz B. T. (1) zwrotu
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powodéw winna byé¢ uznana za niezasadna w przewazajacej czeéci, za§ w zakresie, w ktérym zarzuty
skarzacych sa trafne, zaskarzony wyrok winien by¢ uznany za odpowiadajacy prawu.

W pierwszej kolejnosci oceni¢ nalezalo zarzut naruszenia art. 189 k. p. ¢. W tym zakresie — odwolujac sie do bogatego
dorobku orzeczniczego Sadu Najwyzszego — Sad I instancji uznal, iz co do zasady brak jest interesu prawnego w
dochodzeniu ustalenia, jezeli postulujacemu stuza dalej idace Srodki ochrony. Niewatpliwie, majac na wzgledzie, iz
powodowie w niniejszym postepowaniu swoje roszczenia wywodza z niewazno$ci umowy kredytowej z dnia 7 wrzes$nia
2007 r., w zakresie tej czeSci kredytu, ktora zostala juz przez powoddéw splacona, stuzy im dalej idace roszczenie —
o zaplate. Jakkolwiek kwestia ta przekracza ramy niniejszego postepowania, ogélnie wskazac nalezy, iz dostrzegalna
jest materialnoprawna podstawa takiego roszczenia o zaplate kwoty, na ktora skladaja sie poszczegdlne raty kredytu
splacone przez kredytobiorce na podstawie niewaznej umowy kredytowej. W tym zakresie nalezy w pelni podzieli¢
stanowisko Sadu I instancji, iz nawet hipotetyczne uwzglednienie zgloszonego w niniejszym postepowaniu roszczenia
nie rozstrzygnie trwale sporu pomiedzy stronami, czy tez nie zapobiegnie takiemu sporowi na przyszlo$¢, a przeciwnie
— stworzy konieczno$¢ wystgpienia przez powodow z kolejnym roszczeniem — wlasnie z powbddztwem o zaplate. Jak sie
wydaje kwestia ta jest zrozumiala rowniez dla skarzacych, albowiem w uzasadnieniu wniesionego Srodka zaskarzenia
w tym zakresie przedstawiono argumentacje dotyczaca tej czeSci kredytu, ktorej splata nie jest jeszcze wymagalna.
Te argumentacje powoddw nalezy podzieli¢. Nie mozna wykluczy¢ interesu prawnego w domaganiu sie stwierdzenia
niewaznoS$ci umowy kredytowej w zakresie, w jakim nie zostala ona jeszcze wykonana przez kredytobiorce. Zasadnie
apelujacy w tym zakresie wywodza, iz przy przyjeciu takiej optyki, ich ochrona moglaby sie co najwyzej zrealizowaé
w przypadku, gdyby zaprzestali regulowania swoich umownych zobowigzan, w zwiazku z czym bank wystapilby
przeciwko nim z powddztwem o zaplate. Nie sposob za$ uzaleznia¢ mozliwosci uzyskania ochrony przez pozwanych
wylacznie od inicjatywy drugiej strony tego stosunku zobowigzaniowego. Nie oznacza to jednak, iz w tym zakresie
zgloszone powodztwo okazalo sie by¢ zasadne.

W takiej sytuacji w pierwszej kolejnos$ci nalezalo zwrécié uwage na okoliczno$ci, ktore zostaly juz wskazane przez
Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Sad Apelacyjny w tym skladzie podziela to stanowisko, w
Swietle ktorego za dopuszczalne nalezy uznaé udzielenie przez bank kredytu w innej walucie, anizeli waluta polska.
Dopuszczalno$é zawarcia pomiedzy stronami umowy o kredyt walutowy nie wzbudza watpliwo$ci i nalezalo ja uznac
za dopuszczalng réwniez przed wejSciem w zycie przepiséw ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo
bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz. 984). Wskaza¢ tu ogoélnie nalezy na tres¢ art. 69 ust. 2
pkt 2 ustawy — Prawo bankowe, ktérego brzmienie nie zmienilo sie, a zgodnie z ktérym umowa kredytu powinna
by¢ zawarta na pi$mie i okres$la¢ w szczegdlnoSci kwote i walute kredytu. Pomimo zatem, iz ustawa nowelizacyjna
zawierala szereg uregulowan dotyczacych kredytéw denominowanych lub indeksowanych do waluty innej niz waluta
polska, miala ona charakter porzadkujacy, a jej celem bylo niewatpliwie przyznanie kredytobiorcom dalej idacej



ochrony. Nie sposob zatem twierdzié, iz dopiero od wejécia w zycie tej nowelizacji mozliwym bylo zawieranie kredytow
denominowanych lub indeksowanych, a ponadto zwazy¢ nalezy, iz kredyt, ktérego poprzednik pozwanego banku
udzielil powddce i jej mezowi nie mial takiego charakteru — jak juz wskazano byl to kredyt walutowy. Skoro zatem
prawodawca wyraznie wskazywal, iz umowa kredytu bankowego powinna w szczegélno$ci okreséla¢ walute kredytu,
nalezy uznaé, iz dopuszcza on, iz taka umowa zostanie zawarta w innej walucie, anizeli waluta polska. W takiej sytuacji
z tej przyczyny nie sposob bylto uznac laczacej strony umowy za niewazna.

Dalsza analiza uregulowan umowy kredytu prowadzi do wniosku, iz w umowie tej co do splat nie przewidziano
w nim zadnego mechanizmu przeliczeniowego, czy tez spreadowego. Co do zasady kredyt udzielony zostal w jego
walucie (tzn. CHF) i w tej walucie miat by¢ splacany. Zwrbéci¢ nalezy uwage na tre$¢ ust. 1 umowy oraz ust. 8.7,
zgodnie z ktorym splata naleznoSci z tytutu kredytu nastepowala ze wskazanego rachunku, prowadzonego w CHF i
zasilanego wylacznie Srodkami w walucie, w ktorej jest prowadzony, a kredytobiorca zobowiazany byl zapewnic¢ na
tym rachunku wystarczajaca kwote §rodkéw do pokrycia wymagalnych naleznoéci banku z tytulu kredytu. Odmienna
kwestig jest tu uruchomienie kredytu, ale analiza tresci ust. 5.2 umowy rowniez nie moze prowadzi¢ do wniosku, iz jego
wadliwo$¢ skutkuje niewaznoScia umowy, a tym samym nie moze prowadzi¢ do wniosku o potrzebie uwzglednienia
zgloszonego roszczenia. Kategorycznie rozrézni¢ nalezy sankcje niewaznoS$ci czynnosci prawnej od sankcji braku
zwigzania konsumenta niedozwolong klauzula umowna. Sad Apelacyjny uregulowanie zawarte w ust. 5.2 umowy
uznaje bowiem wlasnie za niedozwolong klauzule umowna.

Na tle tych rozwazan, jak réwniez w zwigzku z kolejnym zarzutem naruszenia prawa materialnego zawartym w

apelacji, zwazy¢ nalezy, iz zgodnie z art. 385" k. c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne); nie dotyczy to postanowien okreslajacych gtéwne
$wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w spos6b jednoznaczny. Z powyzszego
uregulowania wynikaja cztery przestanki, ktére winny byé spelnione lacznie, aby oceniana klauzula umowna mogta by¢
uznana za niedozwolona klauzule umowna — po pierwsze umowa powinna by¢ zawarta z konsumentem w rozumieniu

art. 22" k. c., co niewatpliwie w realiach faktycznych sprawy niniejszej mialo miejsce. Po drugie postanowienie
umowne, aby moglo by¢ uznane za niedozwolone nie moze byé¢ przedmiotem indywidualnego uzgodnienia. Tre$c
ust. 5.2 umowy, a w szczeg6lno$ci obciazenie kredytobiorcéw skladka ubezpieczenia splaty kredytu, moze prowadzié¢
do wniosku, iz ta klauzula umowna zostala im niejako narzucona i nie byla z nimi indywidualnie uzgadniania. W
trzeciej kolejnoSci postanowienie takie nie moze dotyczy¢ glownych §wiadczen stron. Niewatpliwie zasady dotyczace
przeliczania kwoty waluty obcej na kwote kredytu (tu frankéw szwajcarskich na zlote polskie) nie nalezy do
glownych §wiadczen stron. Wreszcie czwartg przestanka jest tu ksztaltowanie przez oceniang klauzule umowna praw
i obowiazkéw konsumenta w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Majac na
uwadze kwote kredytu, jak réwniez to iz z jednej strony kwota kredytu walutowego byta wyplacana w walucie krajowej,
jak roéwniez iz kurs takiego przeliczenia byl jednostronnie, bez jakiegokolwiek odniesienia czy to do wskaznikéw
obiektywnych — rynkowych, czy tez do negocjacji z powodami, ustalany przez bank, nalezy uznaé, iz klauzula ta
naruszala razaco ich interesy. Jednakze z tej przyczyn umowa kredytowa nie stala sie niewazna. Klauzula ta — zgodnie

z art. 385" k. c. nie jest dla powodéw wigzaca, co oznacza ze mogli oni przede wszystkim domagaé sie wyplaty kwoty
kredytu w walucie, w ktérej zostal on udzielony. Obecnie nie sposdb wykluczy¢ mozliwoéci wystapienia przez powodow
z roszczeniami wynikajacymi z tej klauzuli abuzywnej np. o wyplate pozostalej czeéci kredytu, ktory z uwagi na
zastosowanie tej klauzuli nie zostal wyplacony w calo$ci, czy tez z roszczeniem odszkodowawczym — jezeli w zwigzku z
taka wyplata kredytu poniesli szkode. Stwierdzona wadliwo$¢ nie ma natomiast wplywu na waznos¢ umowy, albowiem
jej podstawowe elementy pozostaja jasne i nadaja sie do wykonania. W szczego6lnosci w pelni zrozumialy jest zakres
zobowiazan powodow, ktdrzy ostatecznie winni splaci¢ kwote kapitalu w wysokoéci 154 177,76 CHF. Kredyt, jak
zasadnie zauwazyl to Sad Okregowy, jest bowiem kredytem walutowym, a co najwyzej wyplata tego kredytu nastapila
z pokrzywdzeniem kredytobiorcow. Powyzsze okoliczno$ci sprawiaja, iz rowniez drugi z zarzutéw apelacyjnych nie
byl trafny.



Powyzsza argumentacja znajduje rowniez zastosowanie w stosunku do trzeciego z zarzutéw apelacyjnych. Jak juz
wskazano w wyzej przytoczonych uregulowan ustawy — Prawo bankowe wynika mozliwo$¢ zawierania pomiedzy
bankiem a klientem (nawet jezeli jest to konsument) umowy o kredyt w innej walucie, anizeli waluta polska. Sad
Apelacyjny nie dostrzega, aby takie uksztaltowanie umowy kredytowej jakkolwiek sprzeczne bylo z wlasciwoscia
tego stosunku. Nie sposob zorientowaé sie rowniez na czym mialaby polegac niezgodno$é takiej umowy z zasadami
wspolzycia spolecznego, a w szczeg6lnosci jakie dokladnie zasady wspolzycia spolecznego takie uksztaltowanie
stosunkéw obligacyjnych mialoby naruszac¢. Kwestii tych wniesiony $rodek zaskarzenia, ani jego uzasadnienie
nie wyjasnia. Ogolnie wskazac nalezy, iz — poza niedozwolonym postanowieniem umownym dotyczacym wyplaty
kredytu, ktore objete jest sankcjg braku zwigzania nig konsumenta — nie sposéb bylo uznaé, iz dzialanie banku
bylo nielojalne — w szczegdlnoSci wobec przyjecia przejrzystej zasady, zgodnie z ktora splata kredytu nastepowala
poprzez rachunek prowadzony w walucie kredytu (CHF), brak bylo mozliwosci stosowania przez bank tzw. spreadu
walutowego dla splacanych rat. Wskazywane przez powodéw dolegliwo$ci wynikaly nie z treSci umowy, a ze zmiany
stosunkow na rynku walutowym, w szczego6lno$ci zmiany kurséw walutowych pomiedzy waluta kredytu, a walutg
w ktorej powodowie otrzymuja wynagrodzenie. W niniejszym postepowaniu nie tylko nie wykazano, ale nawet nie
sformulowano twierdzenia, iz zjawisko to jest jakkolwiek zwigzane z nieprawidlowym dzialaniem pozwanego banku,
czy tez jego poprzednika. Jak juz wskazano wysoko$¢ zobowigzania powodow jest precyzyjna i okre§lona we franku
szwajcarskim. Zawarte w uzasadnieniu apelacji twierdzenia, zgodnie z ktérymi powodowie zobowigzani byli do
splaty kredytu w zlotych stoja w jaskrawej sprzecznosci z treécia umowy, gdzie wprost uregulowano, iz powodowie
zobowiazani sa do splaty kredytu w walucie kredytu, a nawet w tym celu otworzono na ich rzecz stosowny rachunek
walutowy. Kwestie zwigzane z rozporzadzeniem Ministra Finanséw zostaly przez Sad Okregowy ocenione w sposéb
prawidlowy, za$§ wniesiony Srodek zaskarzenia nie zawiera zadnej argumentacji w tym zakresie.

Przechodzac do oceny zarzutéw naruszenia prawa procesowego, zwroci¢ nalezy uwage, iz pierwszy z nich — dotyczacy
blednego przyjecia, iz laczaca strony umowa ma charakter umowy o kredyt walutowy, zostala juz wyzej oceniona
jako niezasadna i sprzeczna z nienasuwajaca wiekszych watpliwosSci interpretacyjnych tre$cia umowy kredytowe;.
W kolejnym zarzucie naruszenia prawa procesowego skarzgcy wskazuje na ust. 12.2 umowy. Z jednej strony to
uregulowanie bynajmniej nie wskazuje, iz kredyt winien by¢ splacany w walucie polskiej, z drugiej zas powodowie
zdaja sie interpretowac go w sposob selektywny, z pominieciem pozostalych postanowien umownych, za$ przede
wszystkim z pominieciem faktu, iz na rzecz powodéw doszlo do otwarcia rachunku walutowego o numerze (...),
jak réwniez, iz powodowie — zgodnie z ust. 8.7 umowy — splacali nalezno$ci wynikajgce z kredytu wlaénie przez
ten rachunek bankowy. Uregulowanie zawarte w ust. 12.2 umowy mialo dodatkowy charakter zabezpieczajacy i
aktualizowac sie moglo dopiero wowczas, gdyby powodowie zaniechali realizacji przyjetych na siebie zobowigzan, w
szczegoblnosSci poprzez zapewnienie na rachunku walutowym stosownego salda, pozwalajacego na biezace realizowanie
swoich zobowigzan wobec banku. Zarzut ten nie mogl byé uznany za zasadny.

Za niezrozumialy nalezalo uznaé kolejny zarzut — naruszenia art. 321 § 1 k. p. c¢. Skoro Sad Okregowy oddalil
powddztwo (w calo$ci) nie sposéb bylo uznaé, iz orzekl on ponad zadanie lub orzekal co do przedmiotu nie objetego
zadaniem. Zarzut ten apelujacy wigza z zarzutem nierozpoznania istoty sprawy. Tre$é¢ tego zarzutu moze jednak
prowadzi¢ do wniosku, iz autor apelacji wigze wprowadzenie niedozwolonej klauzuli umownej z niewaznoécig calej
umowy. Taka sytuacja jak juz wskazano w sprawie niniejszej nie zachodzi. Z jednej strony niedozwolona klauzula
umowna nie wigze konsumenta, ale nie pociaga za soba w sposéb bezposredni niewaznoSci umowy. Z drugiej strony
nie sposob twierdzié, iz w sposob posredni prowadzi do wazno$ci umowy. Kwestie te Sad Okregowy, chociaz w sposéb
oszczedny, wyjasénil — prowadzac prawidlowe rozwazania co do charakteru umowy i zasadnie uznajac, iz jest to umowa
o kredyt walutowy. Réwniez zatem ten zarzut nie mégl byé uznany za trafny.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny oddalil apelacje powodow jako bezzasadna — stosownie do art. 385 k. p. c.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 11 3 w zw. z art. 99 i 391 § 1 k. p. ¢ . Na koszty
postepowania zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego ustalone na podstawie § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt
7 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw



prawnych (t. jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 265). W zwiazku z wnioskiem powodéw zawartym w apelacji, nalezy
zwrdcié uwage, iz Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do zastosowania art. 102 k. p. c. w postulowanym kierunku.
Z jednej strony zwroci¢ nalezato uwage, iz przedstawiona tam argumentacja, zgodnie z ktérag umowa, ktérg zawarli
powodowie byla nietransparentna, czy tez nie dawala szans na zrozumienie co sie z nig wiaze nie jest przekonywajacy.
W szcezegblnoscei na brak stabilnosci waluty CHF wskazywaly powszechnie dostepne dane historyczne — np. w dniu
31 maja 2001 r. kurs CHR wzgledem PLN wynosit 2,20 PLN/CHF, za§ w dniu 5 kwietnia 2004 r. juz 3,08 PLN/
CHF, a zatem w ciggu trzech lat nastapil wzrost tego kursu ponad 30%. Z jednej strony zatem w ocenie Sadu
Apelacyjnego tre$¢ umowy byla zrozumiala, a przede wszystkim powodowie wiedzieli, jaka kwote i w jakiej walucie sg
winni, albowiem wynikalo to wprost z tre$ci umowy. Z drugiej za$ ryzyko ekonomiczne bylo mozliwe do oszacowania
przy pozyskaniu danych mozliwych do uzyskania z internetu. Z drugiej strony nalezalo zwréci¢ uwage, iz decydujac
sie na wniesienie Srodka zaskarzenia powodowie dysponowali juz stanowiskiem Sadu I instancji. W takiej sytuacji
mogli oceni¢ jakie ryzyko zwigzane jest z wniesieniem $rodka zaskarzenia (w tym takze finansowe). Decydujac sie na
wniesienie §rodka zaskarzenia, dzialali niejako na wlasne ryzyko, a w takiej sytuacji brak jest mozliwosSci stosowania
art. 102 k. p. c.

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji.



