Sygn. akt VI ACa 349/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 sierpnia 2021 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy - del. Grzegorz Tylinski

Protokolant - Bartlomiej Sarna

po rozpoznaniu w dniu 2 sierpnia 2021 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) S. A. wW.

przeciwko E. M.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 23 sierpnia 2018 r., sygn. akt XXV C 1133/18

1. zmienia czeSciowo zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym tiret drugie w ten sposob, ze oddala powo6dztwo co do
kwoty 6 471,50 zl (sze$é tysiecy czterysta siedemdziesiat jeden zl 50/100) wraz z odsetkami oraz w punkcie pierwszym
tiret trzecie w ten sposob, ze oddala powddztwo o zaplate kwoty 3 859,14 zt (trzy tysiace osiemset piet¢dziesigt dziewieé
z} 14/100) wraz z odsetkami;

2. oddala apelacje w pozostalej czeSci;

3. zasadza od E. M. na rzecz (...) S. A. w W. kwote 6 050 z} (szes¢ tysiecy piecdziesiat zl) tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego;

4. nakazuje pobraé¢ od E. M. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w Warszawie kwote 2 023,81 zl (dwa
tysigce dwadzieScia trzy zl 81/100) jako kosztow bieglego tymczasowo pokrytych ze srodkéw Skarbu Panistwa.

Sygn. akt VI ACa 349/19

UZASADNIENIE

Pow6d mBank wnibst o zasgdzenie od pozwanej E. M. kwoty w lgcznej wysokoSci 111 956,44 z wraz z odsetkami od
wskazanych kwot i dat.

Pozwana E. M. w sprzecie od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym, wydanym przez Sad Okregowy w
Warszawie i uwzgledniajacym powo6dztwo, wnosila o jego oddalenie.

Wyrokiem z dnia 23 sierpnia 2018 r. (sygn. akt XXV C 1133/18) Sad Okregowy w Warszawie

I. zasadzit od pozwanej E. M. na rzecz powoda (...) SA w W. kwoty: 99 000,75 zl wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od dnia 18 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty; 7 176,05 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od



dnia 18 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty; 3 859,14 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 18 sierpnia
2017 r. do dnia zaplaty oraz 1 920,50 zl, a ponadto:

I1. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 5 017 z tytulu zwrotu kosztéw procesu.
Rozstrzygniecie to zapadlo przy nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

W dniu 21 lipca 2007 r. poprzednik (...) Bank S. A. zawarl z E. M. umowe odnawialnego kredytu konsumpcyjnego.
Na jej podstawie udzielit pozwanej kredytu odnawialnego w rachunku bankowym w kwocie 37 800 zt. W zwigzku
z uruchomieniem kredytu pozwana uzyskala mozliwo$¢ korzystania ze $rodkéw finansowych do kwoty 37 800 zt.
W dniu 26 lutego 2015 r. pozwana za poSrednictwem systemu transakcyjnego zawarla aneks do powyzszej umowy,
zgodnie z ktérym, powod podwyzszyl pozwanej kwote udzielonego limitu kredytowego do kwoty 100 000 zl. Do
zawarcia tego aneksu doszlo w zwiazku ze spersonalizowana oferta przedstawiona przez bank klientce w internetowym
systemie transakcyjnym. Pomimo jednak, iz pozwana otrzymata kredyt odnawialny w podwyzszonej do 100 000 z}
wysoko$ci i regularnie z niego korzystala przestala dokonywa¢é splat udzielonego jej kredytu zgodnie z warunkami
okres§lonymi w umowie. Bank dwukrotnie - w dniach 23 sierpnia 2016 r. i 21 wrze$nia 2016 r. kierowal do pozwanej
ostateczne wezwania do zaplaty. W zwiazku z brakiem uregulowania zaleglych nalezno$ci w terminie 14 dni roboczych
pismem z dnia 21 pazdziernika 2016 r. (nadanym w dniu 27 pazdziernika 2016 r.) bank dokonal wypowiedzenia
umowy z zachowaniem 2 — miesiecznego terminu wypowiedzenia. Na dzien sporzadzenia wypowiedzenia pozwana
byla zobowiagzana do zwrotu kwoty 104 241 zlotych. Wypowiedzenie umowy zostalo odebrane przez pozwana w dniu
2 listopada 2016 r. umowa ulegla rozwigzaniu na skutek wypowiedzenia ze skutkiem na dzien 2 stycznia 2017 r.

W dalszej kolejnosci Sad Okregowy ustalil, iz pismem z dnia 22 grudnia 2017 r. pow6d wezwal pozwang do zaplaty
nalezno$ci dochodzonych pozwem w terminie 7 dni. Pozwana nie odebrala kierowanej do niej korespondencji. W
takiej sytuacji w dniu 17 sierpnia 2017 r. bank sporzadzil wyciag z ksiag banku na kwote zadluzenia na ktora skladala
sie: a) kwota 99 000,75 zl tytulem naleznoSci gtéwnej, b) kwota 7 176,05 zt tytulem odsetek umownych naliczonych
od kapitatu za okres od 23.06.2016 do 22.03.2017 wg. stopy procentowej w wysokosci 9,63% w skali roku, c) kwota 3
859,14 zl tytulem odsetek umownych karnych naliczonych za okres od 23.03.2017 roku do 17.08.2017, od zadluzenia
przeterminowanego wg. stopy procentowej w wysokosci 9,63%, d) kwota 1 920,50 z} tytulem kosztow, oplat i prowizji.

W tak ustalonych okoliczno$ciach faktycznych Sad Okregowy uznal, iz zgloszone roszczenie winno zostaé
uwzglednione. W pierwszej kolejnoéci Sad ten wskazal na art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo
bankowe (t. jedn. Dz. U. z 2020 r., poz. 1896 ze zm.), zgodnie z ktérym przez umowe kredytu bank zobowigzuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem
na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie,
zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaptaty prowizji od
udzielonego kredytu. Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i zawiera¢ elementy wskazane w ust. 2 tego
artykulu. Sad I instancji zwrdcil uwage, iz w niniejszej sprawie bank dochodzil zaspokojenia wierzytelnosci z tytulu
zawartej z pozwang E. M. w 21 lipca 2007 r. umowy, ktéra odpowiadala przytoczonej powyzej definicji umowy
kredytu, sporzadzonej w formie pisemnej i zawierajacej elementy, ktérych wskazanie w umowie zgodnie z cyt. art.
69 ust. 2 prawa bankowego jest konieczne. W umowie tej pozwana zobowiazala sie w zamian za przekazana do
jej dyspozycji kwote kredytu do dokonywania w calo$ci lub w czeéci splat kredytu co doprowadzalo do odnawiania
sie kredytu o dokonywana splate, obowigzku tego jednak nie wykonala, w zwiazku czym powdd rozwigzat zawartg
z pozwang umowe na mocy § 12 laczacej strony umowy. Po uplywie 2 — miesiecznego okresu wypowiedzenia
pozwana zostala zobowigzana do niezwlocznego zwrotu kwoty kapitalu wraz z oplatami i prowizjami oraz z kosztami
przeprowadzonych dziatan windykacyjnych. Wierzytelno$¢ powodki wobec pozwanego wynika wprost z postanowien
zawartej, a przytoczonego powyzej umowy, aneksu do umowy oraz regulaminu.

Sad Okregowy nie znalazl réwniez podstaw do kwestionowania wymagalno$ci dochodzonego roszczenia. Zawarta
bowiem pomiedzy stronami umowa, zgodnie z § 12 mogla zosta¢ przez Bank wypowiedzenia przed terminem splaty



kredytu. Powodka wezwala pozwang do uiszczenia zaleglo$ci, doreczajac jej wezwanie do zaplaty z dnia 23 sierpnia
2016 r. ostatecznie wezwanie do zaplaty z dnia 21 wrze$nia 2016 r.

Dokonujac oceny wysokos$ci dochodzonego roszczenia Sad I instancji uznal, iz brak bylo podstaw do zakwestionowania
twierdzen banku, iz naleznoé¢ E. M. wynosila 111 956,44 zl. Sad ten zwrécil uwage, iz bank przedstawit w tym zakresie
wyciag z ksiag bankowych, ktéry nie ma mocy dokumentu urzedowego, to nie pozbawia to jednak tego dokumentu
mocy dowodowej i wiarygodno$ci. W dalszej kolejnoSci zwr6cono uwage, iz w sprawach tego rodzaju ciezar wykazania
nizszej lub odmiennej wysoko$ci nalezno$ci obcigza pozwanego ktory np. przedstawiajac dowody uiszczenia kwot
niewymienionych przez powoda moze skutecznie wykazaé swoje racje. Tymczasem powod oferujac dowody zawarcia
umowy zobowiazujacej do zaplaty okre$§lonej sumy moze w istocie na nich poprzesta¢. W realiach niniejszej sprawy
powodowy bank wykazal wysoko$§é dochodzonego roszczenia nie tylko w oparciu o kwestionowany dokument - oprocz
wyciagu z ksiag bankowych, przedstawil rowniez poza laczaca strony umowa aneks do umowy z dnia 26 lutego
2015 r. na podstawie ktoérego limit udzielonego pozwanej kredytu w postaci linii kredytowej zostal podwyzszony do
kwoty 100 000 zl, regulamin udzielania odnawialnego kredytu konsumpcyjnego dla Posiadaczy MultiKonta ktérego
postanowienia w powigzaniu z postanowieniami umowy dawaty podstawe do okreslenia wysokosci odsetek ustalonych
za korzystanie przez pozwana z udzielonego limitu kredytowego (odsetek umownych) oraz z odsetek umownych
za opdznienie tzw. odsetek karnych, jak roéwniez oplat oraz innych kosztéw wynikajace z umowy i regulaminu,
elektroniczne zestawienie operacji na rachunku pozwanej za okres od 24 lipca 2007 r., kiedy to dokonano otwarcia
rachunku do ktérego przypisana byla linii kredytowa z limitem okre$lonym na kwote 37 800 zl do dnia jego zamkniecia
— 1j.18 sierpnia 2017 r. kiedy to rachunek bankowy pozwanej zostat zamkniety. Dow6d w postaci elektronicznego
zestawienia operacji Sad I instancji uznal réwniez za wiarygodny. Twierdzenia pozwanej co do nieprawidlowo
wyliczonej nalezno$ci kwoty kredytu uznano za gotostowne. Tym samym nie ulegalo watpliwosci tego Sadu, iz zaréwno
kwota gléwna, jak i odsetki umowne oraz ustawowe w wysokosci okreslonej w wyciagu z ksiag bankowych byly nalezne
i zostaly prawidlowo okre§lone, wobec braku dowodéw przeciwnych. Dochodzone przez powoda odsetki wynikaly
bezposrednio z umowy, za$§ pozwana poza ogbdlnym zakwestionowaniem prawidlowos§é dokonanych wyliczeti miala
obowiazek wskazania, w jakiej cze$ci wysoko$§¢ dochodzonego roszczenia zostata okre§lona w sposob nieprawidlowy.
W toku postepowania pozwana - reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika - w Zzaden sposo6b nie wykazala
za pomoca szczegbdlowych wyliczen, aby dokonane przez Bank zsumowanie nalezno$ci, bylo bledne. Tym samym
podniesione przez nig zarzuty uznano za nie popartg zadnymi dowodami polemike ze stanowiskiem powodki.

W dalszej kolejnosSci Sad Okregowy zwrécit rowniez uwage, iz pozwana z ostroznos$ci procesowej podnosila rowniez
szereg zarzutoOw dotyczacych: niewazno$¢ umowy bankowej; braku wykazania przekazania przez powoda $rodkow
pienieznych stronie pozwanej; braku wykazania wysokosci odsetek naliczonych przez powoda; braku skutecznego
wypowiedzenia umowy kredytu, skutkujacego brakiem wymagalnoSci roszczenia; poshuzenia sie przez powoda w
umowie kredytu klauzulami umownymi, ktore sa sprzeczne z zasadami wspodlzycia spolecznego i dobrymi obyczajami,
a dodatkowo uniemozliwiaja prawidlowe wyliczenie roszczenia, czy przedawnienie roszczenia. Co do pierwszego z
nich Sad Okregowy uznal, iz zawarta umowa byla wazna — zawarta przez uprawnionych pracownikéw powoda -
pelnomocnictwa dla tych osé6b odwolano dopiero w dniu 16 kwietnia 2008 r. oraz w dniu 21 lutego 2008 r. Co do
zarzutu braku wykazania przekazania przez powoda Srodkoéw pienieznych stronie pozwanej — uznano te okoliczno$é
za udowodniong poprzez zalaczone do akt elektroniczne zestawienie operacji dokonywanych na rachunku bankowym
pozwanej. Odnoénie zarzutu braku skutecznego wypowiedzenia umowy kredytu, Sad Okregowy wskazal, iz akt sprawy
zostalo zalgczone pismo, z ktorego jednoznacznie wynika, ze umowa zostala wypowiedziana pozwanej pismem z
dnia pismem z dnia 21 paZzdziernika 2016 r. (nadanym w dniu 27 pazdziernika 2016r. — k. 243) z zachowaniem
2 — miesiecznego terminu wypowiedzenia. Na dzien sporzadzenia wypowiedzenia pozwana byla zobowiazana do
zwrotu kwoty 104 241 zl. Wypowiedzenie umowy zostalo odebrane przez pozwana w dniu 2 listopada 2016 r. co
wynika z przedlozonego zwrotnego potwierdzenia odbioru. Za niezasadny uznano réwniez podniesiony przez pozwana
zarzut przedawnienia. W tym zakresie Sad Okregowy wyszed! z zaloZenia, iz trzyletni termin przedawnienia winien
by¢ liczony od dnia uplywu terminu wypowiedzenia, to jest od dnia 2 stycznia 2017 r., a tym samym nie uplynatl
od przed dniem zainicjowania niniejszego postepowania. Dokonujgc oceny zarzutu poshuzenia sie przez powoda w
umowie kredytu klauzulami umownymi, ktore sa sprzeczne z zasadami wspodlzycia spolecznego i dobrymi obyczajami,



a dodatkowo uniemozliwiaja prawidlowe wyliczenie roszczenia, Sad I instancji uznal, iz nawet jesli przyjac, ze zarzut
strony pozwanej jest trafny i faktycznie w zapisach laczacej strony umowy zostaly zawarte niedozwolone klauzule
umowne, to strona pozwana poza obszernymi wywodom w zakresie powyzej materii nie wykazala jak istnienie
powyzszych klauzul wplynelo na wysoko$¢é dochodzonego roszczenia.

O kosztach procesu za pierwsza instancje Sad Okregowy orzekt w oparciu o zasade wynikajaca z art. 98 § 11 3 w zw.
z art. 99 Kodeksu postepowania cywilnego.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 23 sierpnia 2018 r. wniosla pozwana E. M., zaskarzajac
go w caloéci i zarzucajac:

I. naruszenie przepisow postepowania:

1) art. 233 § 1 k. p. c. poprzez przekraczajjce granice swobodnej oceny dowoddéw uwagi na pominiecie istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy okolicznoSci, w szczego6lnoSci faktu, ze powdd nie wykazat nalezycie wysoko$ci dochodzonego
pozwem roszczenia oraz, ze aneks do umowy kredytowej nie zostal podpisany,

2) art. 233 § 1 k. p. c. z uwagi na sprzecznoé¢ istotnych ustalen sadu z materialem dowodowym zgromadzonym
W sprawie poprzez przyjecie, ze dnia 21 pazdziernika 2016r. powod zlozyt o§wiadczenie o wypowiedzeniu umowy
odnawialnego kredytu konsumpcyjnego, w sytuacji gdy wypowiedzenie umowy dotyczy ustugi prowadzenia rachunku
rozliczeniowego nr M. (...), w konsekwencji wymagalno$¢ roszczen objetych pozwem nie nastgpila;

3) art. 233 § 1 k. p. c. z uwagi na sprzeczno$¢ istotnych ustalenn sadu z materialem dowodowym zgromadzonym w
sprawie poprzez przyjecie, ze zarzuty strony pozwanej odno$nie klauzul abuzywnych moga by¢ trafne, pomimo tego
Sad I instancji nie dokonatl analizy wzorca umowy kredytowej, regulaminu kredytowania, Ogélnych Warunkéw Uméw
(OWU) oraz harmonogramu splaty kredytu pod katem istnienia niedozwolonych postanowien umowy;

4) art. 233 § 1 k. p. c. przez dokonanie blednej oceny materialu dowodowego z pominieciem regul interpretacyjnych
wynikajgcych z art. 65 k. c. skutkiem czego sad ustalil, ze doszlo do skutecznego rozwigzania umowy kredytowej z dnia
21.07.2007 r. zamiast ustalenia, ze doszlo jedynie do rozwigzania umowy prowadzenia rachunku rozliczeniowego nr
M. (...)

II. naruszenie prawa materialnego:

1) art. 6 k. c., poprzez przerzucenie ciezaru dowodu na pozwana w zakresie wykazania wysoko$ci dochodzonego przez
powoda roszczenia;

2) art. 384 § 1 k. c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy pozwana wskazala, ze wzorce umowy w postaci
regulaminu kredytowania, Ogélnych Warunkéw Umoéw (OWU) czy harmonogramu splaty kredyt nie zostaly jej
doreczone przed zawarciem umowy, a powodowy bank nie udowodnil, ze dokonal doreczenia, w konsekwencji
wskazane akty prawne nie sa wiazace dla pozwanej;

3) art. 385" § 1 k. c. .poprzez niezastosowanie w sytuacji, gdy pozywana wykazala, Ze postanowienia umowy kredytu
konsumpcyjnego z dnia 21 lipca 2007r. zawarte w § 6 dotyczace oprocentowania, w sposob oczywisty wplywaja na
wysoko$¢ dochodzonego roszczenia;

4) art. 75 ust. 1 ustawy - Prawo bankowe przez niezastosowanie, albowiem powdd przed zlozeniem o$wiadczenia
o wypowiedzeniu umowy kredytowej zobowigzany byl do zastosowania procedury restrukturyzacji zadluzenia
kredytowego, czego nie dokonal, w konsekwencji umowa o kredyt nie zostala skutecznie rozwiagzana.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujaca wnosila o o zmiane zaskarzonego wyroku ewentualnie o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania oraz o zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanej kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztdw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



Sad Apelacyjny dodatkowo ustalil oraz zwazyl, co nastepuje:

W zwiazku z zarzutami podniesionymi w apelacji Sad Apelacyjny uznal, iz celowym w sprawie bedzie uzyskanie opinii
osoby posiadajacej wiadomosci specjalne z zakresu ekonomii w celu ustalenia, jaka bylaby wysoko$é zadluzenia E.
M. wobec (...) S. A. w zwiagzku z laczaca strony umowa kredytowa, przy zalozeniu, ze oprocentowanie tego kredytu
byloby zmienne, jednak nie wyzsze niz (...). Na podstawie przeprowadzonego w postepowaniu apelacyjnym dowodu z
opinii bieglego M. S. (opinia zasadnicza — karty 494 — 501 akt sadowych, zalaczniki — karty 502 — 610 akt sagdowych),
nalezato dodatkowo ustali¢, iz zadtuzenie pozwanej przy przyjeciu powyzszych parametréw na dzien 8 marca 2018 r.
wynosilo lacznie 100 646,14 71, na co skladalo sie zadluzenie z tytutu kapitalu w wysokosci 99 941,59 zl oraz z tytutu
odsetek naleznych do tego dnia w kwocie 704,55 zl.

Przechodzac do oceny podniesionych w apelacji zarzutéw, nalezalo czeéc z nich ocenic¢ jako trafnych i ostatecznie
prowadzacych do konieczno$ci dokonania korekty zaskarzonego wyroku, jednakze w nieznacznej czeSci. Sad
Apelacyjny uznal, iz zasadne byly te podniesione przez skarzaca zarzuty, ktére dotyczyly braku nalezytej oceny
zawartych w umowie niedozwolonych klauzul umownych oraz ich wplywu na tres¢ laczacego strony stosunku
obligacyjnego, a finalnie na dochodzone w niniejszym postepowaniu roszczenie. Chodzi tu o zarzuty formulowane w

apelacji zaréwno jako naruszenie art. 233 § 1 k. p. c. (drugi z zarzutéw naruszenia prawa formalnego), jak i art. 385"
k. c. Sad Apelacyjny upatruje niedozwolone postanowienie umowne w klauzuli zawartej w § 6 ust. 2 laczacej strony
umowy, ktory jakkolwiek enigmatycznie, ale w praktyce stwarzal bankowi jednostronne uprawnienie do zmiany stopy
procentowej kredytu, w przypadku zaistnienia wskazanych w tym ustepie okolicznoéci (zmiana jednego z parametrow
— oprocentowania lokat bankowych, rentownosci bonéw skarbowych, obligacji Skarbu Pafistwa oraz zmiany stop
procentowych Narodowego Banku Polskiego), przy czym zmiana nastepowaé miala w zakresie wynikajacym ze zmiany
tych parametréw. Jak juz wskazano nie wzbudzalo watpliwo$ci stron zawierajacych umowe i taka byla rowniez
pOzZniejsza zgodna praktyka jej wykonywania, iz to powodowy bank jednostronnie dokonywal zmiany tej stopy
procentowej. Dodatkowo na tym tle zwrdcic¢ nalezalo uwage, iz jakkolwiek zarzuty dotyczace braku uwzglednienia
przez Sad Okregowy abuzywnosci niektorych klauzul zawartych w laczacej stronie umowie zostaly przez skarzaca
we wniesionej apelacji sformulowane w sposob lakoniczny, prawidlowo$¢ stosowania przez Sad Okregowy prawa

materialnego, w tym art. 385" k. c. winna by¢ zbadana z urzedu.

Stosownie do art. 385" § 1 k. c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne); nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron,
w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Z tego uregulowania wynika, iz
niedozwolonymi postanowieniami umownymi sa klauzule umowne, ktére spelniaja lacznie trzy przestanki pozytywne
tj.: zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposbb sprzeczny
z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja jego interesy. Kontrola abuzywnoSci postanowien umowy wylaczona
jest jedynie w przypadku spelnienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to jest gdy: postanowienie umowne
zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem lub gdy postanowienie umowne okresla gltdbwne §wiadczenia stron
i jest sformulowane w sposob jednoznaczny. Na tle dokonanych przez Sad Okregowy, a niekwestionowanych we
wniesionym $rodku zaskarzenia, okolicznosci faktycznych wskazaé¢ nalezalo, iz pozwana miala status konsumenta —
zaciagniety przez nig kredyt nie byl jakkolwiek zwigzany z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej. Jednostronne
przyznanie jednej ze stron stosunku obligacyjnego uprawnienia do ksztaltowania wysokosci zobowigzania drugiej
ze stron — a na tym w istocie polegalo przyznane bankowi uprawnienie do jednostronnego ksztaltowania wysokosci
oprocentowania udzielonego powodce kredytu — w ocenie Sadu Apelacyjnego co do zasady w sposob razacy narusza
interesy konsumenta. Naruszenie to ma charakter razacy, przy czym razacego charakteru tego naruszenia, Sad
Apelacyjny dopatruje sie przede wszystkim w brzmieniu § 6 ust. 2 umowy. Zwrocié¢ bowiem nalezy uwage, iz jakkolwiek
w umowie wskazano okolicznoSci, ktére mialyby ogranicza¢ bank w mozliwoSci dowolnego ustalania wysokoSci
oprocentowania, to jednak hamulce te mialy charakter zupelnie iluzoryczny. Z jednej strony na iluzoryczno$c¢ tego
rodzaju ochrony kontrahenta wskazuje szeroki zakres okoliczno$ci, ktére rodzily uprawnienie do zmiany wysoko$ci



oprocentowania (zaréwno rynkowe, jak i administracyjne — co wiecej stawka WIBOR ustalana jest kazdego dnia,
jest to zatem stawka nieslychanie plynna, a nadto stawki WIBOR ustalane sg dla réznych okreséw, przy czym
omawiana klauzula nie wskazuje o jaki dokladnie parametr WIBOR chodzi), jak rowniez brak powigzania zakresu
zmiany tych okoliczno$ci z zakresem zmiany oprocentowania. Juz zatem tylko niewielka zmiana stawki WIBOR
lub niewielka zmiana stép procentowych NBP stwarzala po stronie banku niczym nie ograniczone uprawnienie
do zupelie dowolnego kreowania wysoko$ci oprocentowania kredytu. Kategoryczne poglady w tym zakresie byly

formulowane przez Sad Najwyzszy jeszcze przed wprowadzeniem art. 385" k. c. do obrotu prawnego. Odwolaé sie
tu nalezy do uchwaly skltadu siedmiu Sedziéw tego Sadu z dnia 6 marca 1992 r., sygn. akt III CZP 141/91, w ktorej
wskazano, iz Zastrzezenie w regulaminie bankowym - stanowigcym o tre$ci umowy zawieranej z bankiem o udzielenie
kredytu badz pozyczki albo o treéci umowy o prowadzenie rachunku bankowego (oszczednosciowego badz lokat
terminowych) - uprawnienia do zmiany przez bank w czasie trwania umowy wysokoS$ci stopy oprocentowania bez
wypowiedzenia umowy, wymaga dla swej skutecznosci okreslenia konkretnych okolicznosci, od jakich zmiana ta jest
uzalezniona. Poglad ten Sad Apelacyjny w tym skladzie w pelni podziela. Powyzsze okolicznoéci wskazuja, iz klauzula
zawarta w § 6 ust. 2 nie spehliala nawet tych progowych wymogéw wskazanych éwczeénie przez Sad Najwyzszy.

Po wprowadzeniu do obrotu art. 385" § 1 k. c. tego rodzaju regulacje nalezalo ocenia¢ w sposéb dalece bardziej
restryktywny.

W dalszej kolejnosci zwrocié nalezalo uwage, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy nie wskazuje, aby
powyzsze postanowienie umowne bylo pomiedzy stronami jakkolwiek indywidualnie uzgadnianie. Z jednej strony
zadna ze stron nie wskazywala na taka okoliczno$¢, z drugiej — propozycja udzielenia kredytu skierowana byla do
aktywnego klienta banku, korzystajacego aktywnie z rachunku oszczedno$ciowo — rozliczeniowego. Wnioskowaé
zatem nalezy, iz byla to oferta korzystna (korzystniejsza, anizeli oferta kierowana do klientow bankowi nieznanych),
co z kolei stwarza domniemanie faktyczne, iz w ogoble co do zasady nie podlegala ona dalszym negocjacjom. Pewne
watpliwosci moze wzbudzaé ocena, czy klauzula zawarta w § 6 ust. 2 umowy ma charakter gléwnego Swiadczenia
stron. W ocenie Sadu Apelacyjnego kwestia ta w istocie zwigzana jest z oceng wzajemnoSci 1aczacej strony umowy.
Przy przyjeciu, iz umowa ta ma charakter wzajemny, §wiadczenia z tytulu oprocentowania i prowizji (o ktérych mowa
w art. 69 ust. 1 ustawy — Prawo bankowe) nabieralyby charakteru swiadczenia gtobwnego. obciazajacego kredytobiorce.
Tym samym klauzula, ktéra wskazuje w jaki sposéb odsetki te mialyby by¢ naliczane réwniez nabieralaby takiego
charakteru. W przypadku uznania, iz umowa ta nie ma charakteru wzajemnego, $wiadczenie kredytobiorcy z
tytulu odsetek od kredytu takiego charakteru nie mialoby. Na tym tle odwola¢ nalezy sie do — jak sie wydaje
obecnie przewazajacego - pogladu, zgodnie z ktérym §wiadczenie przez kredytobiorce z tytulu odsetek i prowizji jest
odpowiednikiem S§wiadczenia banku. Poglady tego rodzaju prezentowane sa bowiem we wspolczesnym orzecznictwie
Sadu Najwyzszego. W uzasadnieniu wyroku z dnia 7 marca 2017 r. (sygn. akt II CSK 281/16) Sad Najwyzszy wskazal,
iz (...) Istotna cecha tej umowy jest jej charakter wzajemny w rozumieniu art. 478 § 2 k.c. Ekwiwalentem $wiadczenia
banku, polegajacego na oddaniu do dyspozycji na czas oznaczony okreslonej kwoty pienieznej, jest zaplata odsetek
i prowizji, niezalezna od obowigzku zwrotu wykorzystanego kredytu. Ten rodzaj i zakres ekwiwalentu przesadza
roéwniez o odplatnym charakterze umowy kredytu. Podobny poglad wyrazono rowniez w wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 7 kwietnia 2011 r. (sygn. akt IV CSK 422/10). Te wspolczesne poglady Sad Apelacyjny w tym skladzie w pelni
podziela.

Powyzsze rozwazania nie oznaczaja jednak, iz klauzula zawarta w § 6 ust. 2 umowy nie miala charakteru

niedozwolonego postanowienia umownego. Zwrdcié nalezy uwage, iz zgodnie z art. 385" § 1 zd. 2 k. c. za niedozwolone
postanowienie umowne moze by¢ uznane takze postanowienie okreslajgce gléwne Swiadczenie stron, jezeli nie zostalo
ono sformulowane w sposéb jednoznaczny. Tymczasem, jak wynika wprost z wyzej juz zaprezentowanej argumentacji,
z uwagi na brzmienie klauzuli zawartej w § 6 ust. 2 — przyznanie bankowi uprawnienia do zupelie dowolnego co do
wysokosci ksztalttowania obowiazkéw konsumenta, ktorej to wysoko$ci konsument zadna miara przewidzie¢ nie moze,
prowadzi do wniosku o braku jednoznaczno$ci w sformulowaniu tej klauzuli. Jak juz wskazano wystarczy jakakolwiek
zmiana, ktdrejkolwiek z licznych stawek WIBOR, ktore ustalane sa codziennie, aby bank w sposéb dowolny i nie
zwiazany z zakresem zmiany takich stawek, okreslal oprocentowanie udzielonego pozwanej kredytu. Bank mogt tego



rodzaju czynno$¢ dokonywac w praktyce codziennie. Konsument w zaden sposéb nie mogl przewidzieé, jak zostanie
uksztaltowany zakres jego zobowigzan wynikajacych z umowy kredytowej — nie tylko dlatego, ze nie dysponuje
wiedza oraz mozliwoSciami organizacyjnymi, ktére pozwalalyby np. na przewidzenie ksztaltowania sie parametréw
ekonomicznych choc¢by w krotkim okresie, ale przede wszystkim dlatego, iz bank mial w tym zakresie zupelna
dowolnoé¢, a nawet minimalna wzrost stawki WIBOR ON, czy WIBOR 6M, stwarzal po stronie banku uprawnienie
do zupelhie dowolnego uksztaltowania stopy procentowe;.

Nie uszlo przy tym uwadze Sadu Apelacyjnego, iz w aneksie do umowy kredytu odnawialnego strony ponownie
uregulowaly kwestie zmiany stopy procentowej. Zawarta w § 2 ust. 2 aneksu klauzula wyeliminowala wiekszoé¢ z
wyzej omdéwionych wadliwosci i generalnie tego rodzaju sposéb uksztaltowania stopy procentowej (jako sumy WIBOR
1M oraz wskazanej w umowie marzy nalezaloby uznaé za dopuszczalny) — jest on bowiem zwigzany z parametrami o
charakterze obiektywnym, niezaleznym od dobrej woli przedsiebiorcy.

Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, iz klauzula umowna dotyczaca zmiany wysoko$ci stopy procentowej —
obowigzujaca do dnia zawarcia aneksu, to jest do 26 lutego 2015 r. miala charakter niedozwolonego postanowienia

umownego. W takiej sytuacji, zgodnie z art. 385V § 1 k. c. to niedozwolone postanowienie umowne nie wiaze
konsumenta, przy czym zgodnie z § 2 tego artykulu strony pozostaja zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Za
niewiazaca konsumenta nalezalo zatem uznacé jedynie te klauzule, ktéra uprawniala bank do zmiany stopy procentowe;j
kredytu. Za wigzaca strony nalezalo zatem uznac¢ klauzule zawarta w art. 6 § 1 umowy, zgodnie z ktoéra kredyt byl
oprocentowany wedlug zmiennej stopy, ktéra w chwili zawarcia umowy wynosila (...). Niewatpliwie zatem wola stron
bylo zawarcie umowy o kredyt bankowy, w ktorej wystepowac¢ bedzie element oprocentowania, jak réwniez to, iz
oprocentowanie mialo mie¢ charakter zmienny. Obie te klauzule nie byly w ocenie Sadu Apelacyjnego abuzywne.
Utrzymanie laczacego strony stosunku obligacyjnego z zachowaniem powyzszych parametréw byloby mozliwe jedynie
woweczas, gdyby uznaé, iz zmienno$¢ oprocentowania zostaje zachowana jedynie woéwczas, gdy oprocentowanie to nie
wynosi wiecej, anizeli stawka, na ktora konsument zgodzil sie przy podpisywaniu umowy — tu: (...) Takie stosowanie
przez bank klauzuli zawartej w § 6 ust. 2 umowy, ktére prowadzi do obnizenia oprocentowania kredytu jest dla
konsumenta niewatpliwie korzystniejsze, anizeli to oprocentowanie na ktore zgodzit sie podpisujac umowe. Jak juz
wskazano strony wyraznie porozumialy sie co do tego, ze kredyt bedzie oprocentowany, a oprocentowanie to bedzie
zmienne, za$ pozwana przyjela do wiadomosci, iz oprocentowanie to w dacie zawarcia umowy wynosilo (...). W ocenie
Sadu Apelacyjnego wykluczalo to zaréwno przyjecie, iz kredyt méglby — po wyeliminowaniu klauzuli zawartej w § 6 ust.
2 — by¢ jakkolwiek uznany za nieoprocentowany, jak rowniez przyjecie iz jest on oprocentowany wedlug stawki stalej
(...). W takiej sytuacji jedynym rozwiazaniem, ktére odzwierciedlaloby w tym zakresie wole stron, bylo pozostawienie
oprocentowania na zmiennym poziomie, nie przekraczajacym jednak wskazanej w umowie stawki (...). Z punktu
widzenia banku pozostawienie tak okreslonego oprocentowania bedzie, co oczywiste, mniej korzystne anizeli to, ktore
zostaloby okreslone przy uwzglednieniu klauzul abuzywnych. Tak okreslone oprocentowanie pelni¢ bedzie w istocie
funkcje tzw. penalty default - klauzuli odstraszajacej kredytodawce od stosowania w przyszloSci niedozwolonych
postanowien umownych.

Powyzsze okolicznoéci — w tym réwniez wyzej wskazane okoliczno$ci faktyczne — prowadza do wniosku, iz nalezna
powodowi kwota winna wynosié 99 941,59 zl z tytulu zaleglego kapitatu oraz 704,55 zt z tytutu odsetek. Brak byto
jednak mozliwoSci zasgdzenia tytulem zwrotu kapitalu kwoty wyzszej, anizeli domagal sie tego powod. Byloby to
orzekanie ponad zadanie. Rozwazanie tego nie zmienia fakt, iz niedoszacowanie roszczenia powoda zostalo ustalone
dopiero w zwiazku z dowodami przeprowadzonymi w postepowaniu apelacyjnym. a zatem na etapie, na ktérym powod
nie mogl juz rozszerzy¢ powddztwa z uwagi na zakaz wynikajacy z art. 383 k. p. c. W takiej sytuacji na rzecz powoda
nalezala sie kwota 99 000,75 z} z tytulu kapitalu, jak wskazana w pozwie oraz kwota 704,55 zt odsetek. Zadanie odsetek
w pozostalej cze$¢ — ponad kwote 704,55 zt — winno zatem zostac oddalone, o czym orzeczono w punkcie 1. Roszczenie
odsetkowe w pozostalym zakresie (czy to w zakresie dalszych odsetek od sumy gléwnej, czy tez zadania odsetek od
skapitalizowanych odsetek) nie wzbudzato watpliwosci i zostalo prawidlowo ocenione przez Sad Okregowy. Brak jest
tu potrzeby powielania argumentacji zaprezentowanej w tym zakresie w wyroku Sadu Okregowego. Na marginesie
zwrécié nalezy uwage, iz jak wynika z przeprowadzonego w postepowaniu apelacyjnym dowodu z opinii bieglego, po



wprowadzeniu aneksu do umowy, czyli po 26 lutego 2015 r. oprocentowanie ustalane bylo w sposéb prawidlowy,
nie przekraczalo zresztg wyzej opisanego progu (...). Powyzsza korekta zadluzenia pozwanej dotyczyla zatem jedynie
okresu sprzed zawarcia aneksu.

W pozostalym zakresie apelacja pozwanej nie byta zasadna, za$ podniesione w niej zarzuty nie mogly by¢ uznane za
trafne. Dwie podstawowe dalsze grupy zarzutéw (formulowane zaré6wno jako zarzuty naruszenia prawa materialnego,
jakiprzepisow postepowania) dotyczyly braku wykazania wysokoS$ci zadluzenia oraz szeroko rozumianych wadliwo$ci
wypowiedzenia umowy (brak wypowiedzenia umowy kredytowej, brak pouczenia o mozliwoSci restrukturyzacji).
W tym zakresie w pierwszej kolejnoéci zwréci¢ nalezalo uwage, iz Sad Okregowy prawidlowo w tym zakresie
ocenil rozklad dowodu — o ile powodowy bank obciaza ciezar wykazania, iz doszlo do udostepnienia kredytu,
ciezar udowodnienia, iz zadluzenie zostalo splacone w caloSci lub czeéci obciaza kredytobiorce. Zaoferowany w tym
zakresie przez powoda material dowodowy zostal przez Sad Okregowy oceniony w sposéb prawidlowych — jakkolwiek
pierwotnie jak sie wydaje zbyt duza warto§¢ dowodowa Sad Okregowy przypisal wyciagowi z ksiagg bankowych,
jednakze w dalszej czeSci uzasadnienia swoje ustalenia faktyczne wsparl rowniez innymi zaoferowanymi przez powoda
dowodami. Zwroci¢ nalezy uwage, iz zarzuty dotyczace tej kwestii nie zostaly w apelacji w zadnym stopniu szerzej
uzasadnione, nie sposob zatem zorientowa¢ sie, co dokladnie w tym zakresie kwestionuje pozwana (czy chodzi tu o
to, iz zaoferowane przez powoda dowody nie sa wiarygodne, czy tez iz kredyt nie zostal wyplacony, wzglednie czy
tez dokonywala ona splat w wysoko$ci wyzszej, anizeli ujawnil to powodowy bank). Twierdzeniom w tym zakresie
przecza zaréwno dzialania podejmowane przez pozwana (czy tez jej zaniechania), jak rowniez inne skladane w tym
zakresie w niniejszym procesie o§wiadczenia — m. in. zawarte w uzasadnieniu wniesionej apelacji. I tak zwréci¢ nalezy
uwage, iz pozwana ani przed wytoczeniem niniejszego powodztwa, ani w istocie réwniez po zainicjowaniu niniejszego
postepowania nie sformutowala zadnego twierdzenia, z ktérego wynikaloby, iz poszczegélne transakcje byly na jej
rachunku ksiegowane w spos6b nieprawidlowy. Skoro pozwana w sposéb aktywny korzystala z dostepu internetowego
do konta (w ten sposdb wszakze zawarla aneks do umowy kredytowej), domniemywa¢ (domniemanie faktyczne)
nalezy, iz gdyby historia obrotow na jej rachunku byla jakkolwiek nieprawidlowa, zostaloby to przez pozwana
niezwlocznie dostrzezone, co byloby zapewne réwniez podstawa do dalszych dzialan — zlozenia stosownej reklamacji.
Od konsumenta nalezy wymagac¢ cho¢by minimalnej dbalosci o wlasne interesy. Tego rodzaju dzialan pozwana
nie podejmowala, zreszta jak juz wskazano, rowniez obecnie tego rodzaju twierdzen nie formuluje. Zwazywszy na
powyzsze rozwazania oraz duzy stopien ogoblnoSci podnoszonych przez pozwang zarzutéw, nie sposob bylo uznac,
iz przedstawione zestawienie jest jakkolwiek nieprawidlowe. Ogoélne twierdzenia pozwanej w tym zakresie, musialy
ulec rozproszeniu wobec wyjasnien podniesionych przez nig w ostatnim akapicie uzasadnienia apelacji (karta 350
akt sadowych), w ktorych pozwana uczciwie przyznaje, iz starala sie w trakcie obowigzywania umowy kredytowe;j
sumiennie splacaé¢ swoje zobowiazania wobec banku, zas wobec trudno$ci finansowych (odmowa wyplaty przez Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych zasitku macierzynskiego) mogla sptacaé jedynie odsetki. Pozwana wskazuje tu zreszta, iz z
jednej stronu utracila zdolno§¢ kredytowa, za$ z drugiej iz oczekiwala udzielenia przez bank kolejnego kredytu, ktory
moglby zostac¢ wykorzystany na splate dochodzonego w niniejszym postepowaniu zadluzenia.

Zarzuty co do nieprawidlowo$ci rozwigzania umowy kredytowej pozwana ogniskuje obecnie przede wszystkim wokol
niezrozumialej dla niej treSci wypowiedzenia. W pierwszej kolejnosci zwrocié tu nalezy uwage, iz pozwana zadna miarg
nie moze by¢ uznana za osobe nieporadng. Zwroécié¢ nalezy uwage, iz jak wynika ze ztozonych obrotéw na jej rachunku
bankowym, pozwana poczatkowo otrzymywala wynagrodzenie z Klubu (...), a nastepnie diety radnej. W takiej
sytuacji nalezy przyjaé, iz przez pewien czas pozwana pehila zaszczytng i odpowiedzialng funkcje radnej. Nie sposob
przyjaé, iz gdyby pozwana uwazala sie za osobe nieporadng, ktéra ma problemy w zrozumieniu prostego w redakcji
pisma z banku, zdecydowalaby sie na objecie tak odpowiedzialnej dla lokalnej spolecznoéci funkcji, jaka jest funkcja
radnej, ktora w szczegolnosci wymaga w istocie codziennego obcowania z nieporéwnywalnie bardziej zlozonymi co
do treSci dokumentami, jakimi sa choéby uchwaly rady gminy. Z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoScig
nalezy réwniez uznad, iz osoba nieporadna nie otrzymalaby zlecenia z Klubu (...) i to w okresie, w ktéorym Klub
ten uczestniczyt w tworzeniu wiekszoSci sejmowej, co zwieksza zainteresowanie potencjalnych wspoélpracownikow,
a tym samym Klub z pewno$cia mial w tamtym okresie mozliwo$¢ wybrania najlepszych wspoélpracownikéw i do
takiej grupy najlepszych wspoélpracownikow zaliczono wlasnie pozwang. W takiej sytuacji zarzut pozwanej mogltby byc



uznany za zasadny, jedynie w sytuacji, w ktérym pismo banku byloby szczegolnie nieprawidlowe w redakgji, czy tez w
sytuacji w ktorej bank celowo wprowadzalby pozwana w blad. Tego rodzaju sytuacja nie miala jednak miejsca. Z jednej
strony zwr6cié tu nalezato uwage, iz juz z samej tre$ci umowy kredytu odnawialnego wynikalo, iz kredyt ten udzielany
jest we wskazanym rachunku oszczedno$ciowo — rozliczeniowym, co w sposéb niewatpliwy wskazuje, iz rozwiazanie
umowy rachunku bankowego niweluje rowniez kredyt w tym rachunku. Pozwana musiala sie zreszta doskonale w
tym orientowad, skoro z tego kredytu korzystala przez okres blisko 10 lat i nigdy bank nie wskazywal innego, anizeli
poprzez wplyw na rachunek bankowy, sposobu uregulowania jej zobowiazan (np. poprzez wskazanie innego rachunku
ksiegowego — jak to ma miejsce w przypadku zwyklych kredytow). Zreszta wyzej wskazanym uzasadnieniu do apelacji
pozwana wprost wskazuje, iz liczyla, ze bank zawrze z nig umowe zwyklego kredytu ratalnego, co w sposob dobitny
wskazuje, iz pozwana bez trudu rozréznia poszczegoblne produkty kredytowe. Wreszcie odwola¢ sie nalezy do treSci
wypowiedzenia umowy, z ktérej wynika wprost obowigzek splaty zobowigzania. W ocenie Sadu Apelacyjnego zawarte
w tym piSmie z dnia 21 pazdziernika 2016 r. sformulowanie ,wypowiedzenie oznacza (...) obowiazek splaty calego
zobowigzania” oznacza po prostu obowiazek splaty calego zobowigzania. Spos6b reprezentacji banku rowniez nie
wzbudzal watpliwo$ci wobec przedlozenia w toku postepowania przed Sadem Okregowym pelnomocnictw zaréwno
dla B. M., jakiP. K..

Skarzaca zarzucila rowniez brak zastosowania procedury restrukturyzacyjnej (zarzut naruszenia art. 75 ust. 1 ustawy
— Prawo bankowe). Jak nalezy wnioskowac z treéci zarzutu, pozwanej w istocie chodzilo o naruszenie art. 75¢ ust.
3 ustawy — Prawo bankowe, w my$l ktorego w wezwaniu, o ktérym mowa w ust. 1, bank informuje kredytobiorce
o mozliwoS$ci zlozenia, w terminie 14 dni roboczych od dnia otrzymania wezwania, wniosku o restrukturyzacje
zadluzenia. W ocenie Sadu Apelacyjnego tego rodzaju obwiazek zostal przez bank spelniony w piémie z dnia 23
sierpnia 2016 r. (karta 237 akt sadowych), w ktérym (...) ,, zachecal” do zmiany warunkoéw splaty lub restrukturyzacji
zobowigzania i prosil o kontakt w terminie 14 dni roboczych. Pismo to zostalo wyslane na adres pozwanej. Pozwana w
toku postepowania nie podnosila zarzutéw, jakoby pismo to nie zostalo jej doreczone. Zreszta ogdlne zasady doreczen
ulegaly w tym zakresie pewnemu oslabieniu, w zwigzku z § 9 ust. 3 umowy odnawialnego kredytu konsumpcyjnego.

Kolejny zarzut zawarty w apelacji, a dotyczacy braku zawarcia aneksu do umowy jest w ocenie Sadu Apelacyjnego
jedynie w czeSci zrozumialy. Przede wszystkim bowiem przyja¢ nalezalo, iz niewatpliwie pozwana korzystala z linii
kredytowej o limicie 100 000 zl. Co wiecej z tytulu zawartego aneksu prowadzony na jej rzecz rachunek bankowy
obcigzono niebagatelna i zauwazalng kwota prowizji — 995,20 zl, a bezpoSrednio po wskazywanej prze powoda dacie
aneksu (26 lutego 2015 r.) pozwana zaczela z niego korzystac: juz w dniu 277 lutego 2015 r. saldo debetowe na rachunku
bankowym pozwanej przekroczyto kwote 37 800 zl wynikajaca z niekwestionowanej umowy kredytowej. Z jednej
strony zatem zawarcie aneksu znajduje swoje calkowite odbicie w obrotach dokonywanych przez pozwana na jej
rachunku (ktére to zestawienie obrotéw z wyzej wskazanych przyczyn Sad Apelacyjny uznaje za w pelni wiarygodne),
z drugiej za$ — przyjecie, iz do zawarcia tego aneksu nie doszlo pozostawaloby w istocie bez wplywu na roszczenie
banku - z ta tylko rdéznica, iz podstawa roszczenia banku bylaby nie umowa kredytowa, a bezpodstawne wzbogacenie
pozwanej, ktora wymuszataby na banku poprzez swoje dzialanie (pobieranie dalszych §rodkéw z rachunku bankowego
ponad przyznany jej limit), bez zawartej w tym zakresie umowy, dodatkowe Swiadczenia (art. 410 § 1i 2 k. c. wzw. z
art. 405 k. c.). Ostatecznie zwr6cié¢ nalezy uwage, iz Sad Apelacyjny uznaje, iz Sad Okregowego prawidlowo ustalil, iz
do zawarcia takiego aneksu doszlo — wskazuja na to zar6wno wyzej opisane obroty na rachunku bankowym pozwanej,
jak rowniez wydruk aneksu — zawartego w drodze elektronicznej, przy czym tego rodzaju zawieranie umoéw przez
przedsiebiorstwa $wiadczace masowe ustugi dla zidentyfikowanego klienta jest powszechnie stosowane. Niemniej
jednak nawet gdyby podzieli¢ stanowisko pozwanej, iz §rodki — ponad kwote 37 800 zl - byly pobierane przez nig bez
tytulu prawnego, i tak zobowiazana bylaby do ich zwrotu, z tym Ze na odmiennej podstawie materialnoprawne;j.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny w czeéci zmienil zaskarzony wyrok i orzekl co do istoty sprawy —
stosownie do art. 386 § 1 Kodeksu postepowania cywilnego. W pozostalym zakresie apelacja pozwanej zostala
oddalona jako bezzasadna — stosownie do art. 385 k. p. c¢. Nieznaczna korekta wysoko$ci zasagdzonego na rzecz
banku roszczenia, w ocenie Sadu Apelacyjnego nie powinna prowadzi¢ do korekty rozstrzygniecia o kosztach



postepowania pierwszoinstancyjnego, z ta jednak roznicg, iz podstawa obciazenia pozwanej obowigzkiem zwrotu
kosztoéw postepowania jest art. 100 k. p. c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 k. p. c., uznajac iz powod ulegl jedynie w
nieznacznym zakresie. Na koszty poniesione przez powoda zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego w kwocie 4
050 z} (ustalone na podstawie § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych, t. jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.).
Dodatkowo powdd ponidst koszt 2 000 zt jako zaliczki w poczet wynagrodzenia biegltego. Dodatkowo pozwang w oparci
0 powyzsza zasade oraz art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.
jedn. Dz. U. z 2019 1., poz. 785 ze zm.) obcigzono poniesionymi tymczasowo ze §rodkéw Skarbu Panistwa kosztami
opinii bieglego w wysokoéci 2 023,81 zl.

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji.



