Sygn. akt VI ACa 116/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Ksenia Sobolewska - Filcek

Protokolant: Katarzyna Wolszczak

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2022 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa R. J., R. W., A. W. (1), A. W. (2) i K. J.

przeciwko (...) Bank S.A. wW.

o ustalenie, ewentualnie o uniewaznienie umowy i zwrot wzajemnych §wiadczen
na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 29 listopada 2019 r., sygn. akt XXV C 1330/17

L. uchyla zaskarzony wyrok w punktach 4, 51i 6 w calo$ci oraz w punkcie 1 czeSciowo, to jest w czedci obejmujacej
zadanie powoddéw ustalenia niewaznoéci umowy kredytowej nr (...) z dnia 8 lipca 2008 r. w zwiazku z zarzutem
zawarcia w niej niedozwolonych postanowien umownych i w tym zakresie przekazuje sprawe Sagdowi Okregowemu w
Warszawie do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach procesu w obu instancjach;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci.
Ksenia Sobolewska - Filcek

Sygn. akt VI ACa 116/20

UZASADNIENIE

Powodowie: K. J., R.J.,R. W., G. W.1A. W. (2) wystapili przeciwko (...) Bank S.A. wW. z powbddztwem o stwierdzenie
niewazno$ci umowy kredytowej nr (...) z 8 lipca 2008 r. oraz o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz kosztow procesu.

Uzasadniajac swoje stanowisko powodowie stwierdzili, ze 8 lipca 2008 r. zawarli z poprzednikiem prawnym
pozwanego Banku umowe kredytu hipotecznego nr (...), w kwocie 916.096,52 zl, indeksowanego kursem (...)
(réwnowarto$¢ kredytu w (...) na dzien sporzadzenia umowy - 458 736,36 CHF). Zarzucili jednak, ze przy zawieraniu
umowy zostali wprowadzeni przez pozwanego w blad (zamieszczenie w treSci umowy nieprawdziwych zapisow), w
zwigzku z czym zlozyli na piSmie o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych umowy nr (...). Zasadnos$ci swoich
twierdzen upatrywali w nastepujacych okoliczno$ciach:

1/ Bank $wiadomie wprowadzil ich w blad przez znaczace zanizenie calkowitego kosztu kredytu ( (...) § 1 ust. 7)
oraz przez znaczace zanizenie rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania ( (...) § 1 ust. 8) - podstepne uwypuklenie
atrakcyjnosci warunkow kredytu;



2/ w umowie brak informacji o tzw. spreadzie walutowym;

3/ w umowie brak informacji o sposobie ksztaltowania spreadu oraz czynnikdéw wplywajacych na jego wysokoséc
(dowolnoé¢ Banku w ksztaltowaniu tego elementu);

4/ zmiana przez Bank spreadu walutowego pociagala za soba zmiane kursu kupna i kursu sprzedazy, co skutkowato
wzrostem wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych, zatajonym przez pozwanego przed kredytobiorcami;

5/ Bank nie podal precyzyjnych informacji, ani szczegdtowych zasad, na podstawie ktérych miat dokonywa¢ zmiany
oprocentowania nominalnego, co stanowi naruszenie art. 69 ust. 2 pkt 5 oraz art. 76 pkt 1 Prawa bankowego (brak
informacji, od zmiany jakich warunkéw rynkowych zalezy zmiana stopy (...));

6/ pozwany nie wydal powodom w dniu zawarcia umowy harmonogramu splat, co jest razacym naruszeniem art.
69 ust. 2 pkt 4 Prawa bankowego, nie poinformowal ich w kompleksowy i wyczerpujacy sposob o specyfice kredytu
indeksowanego do (...) i o ryzyku zmian wysokoéci splacanych rat, co jest razacym naruszeniem art. 69 ust. 2 pkt 4
Prawa bankowego;

7/ powodowie nie wiedzieli, ze Bank odbiera klientom prawo bezposredniego kontaktu z organami decyzyjnymi
(wspolpraca wylacznie droga korespondencji badz infolinii);

8/ dzialania Banku naruszaly dobre obyczaje przyjete w obrocie gospodarczym - zmierzaly do niedoinformowania,
dezorientacji, wywolania blednego przekonania konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy lub naiwno$ci.

Pozwany (...) Bank S.A. w W. wnidsl o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od strony powodowej kosztow
procesu.

W pierwszej kolejnosci wytknal brak interesu prawnego po stronie powodéw w wytoczeniu powddztwa o ustalenie,
w rozumieniu art. 189 k.p.c. W ocenie pozwanego nie zachodza réwniez przeslanki uzasadniajace przyjecie, iz
strona powodowa w sposéb skuteczny uchylila sie od skutkéw zawarcia przedmiotowej umowy pod wplywem
jakiegokolwiek bledu. Pozwany zwrdcil rowniez uwage, iz zarzucana wada o$wiadczen woli powodoéw nie prowadzi
do niewazno$ci umowy. Ponadto, jego zdaniem, powodowie nie wskazali daty, w ktoérej dowiedzieli sie o rzekomym
bledzie. Stwierdzil tez, ze postanowienia umowy nie naruszaja powszechnie obowigzujacych przepiséw prawa, jak
rowniez akceptowanych powszechnie kryteriéw pozaprawnych.

W toku procesu strony podtrzymaly swoje zasadnicze stanowiska, uszczegbdlowiajac je oraz odnoszac sie do zarzutow
i twierdzen przeciwnika procesowego. Powodowie podniesli dodatkowo, ze postanowienia zawarte w: § 9 ust. 2, §
10 ust. 3 oraz § 14 ust. 3 zd. 1 umowy wyczerpuja znamiona niedozwolonych klauzul umownych, co jest przestanka
stwierdzenia jej niewazno$ci.

Pismem z 22 maja 2019 r. pelnomocnik powodéw ,wskazal na kolejna podstawe uzasadniajaca uniewaznienie umowy
kredytu” w postaci art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym (dalej jako
u.p.n.p.r.), powolujac sie na stosowanie przez Bank nieuczciwych praktyk rynkowych wymienionych w art. 4-6 tej
ustawy. Podniosl, iz powyzsze wynika z:

1/ nieudostepnienia powodom podpisanych egzemplarzy umowy,

2/ celowego podawania przez Bank, na masowa skale, nieprawidlowo wyliczonych: calkowitego kosztu kredytu i
rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania,

3/ niewyja$nienia przez pozwanego powodom w wystarczajacym stopniu konsekwencji wynikajacych z ryzyka
kursowego,

4/ pozbawienia powodow prawa do odstapienia od umowy wskutek niewydania podpisanego egzemplarza umowy,



5/ zatajenia mechanizmu ustalania spreadu,
6/ przedstawienia powodom nieadekwatnych do kwoty udzielanego kredytu symulacji zmian kursow.

Po wezwaniu do prawidlowego sformutowania zadania i dostosowania go do treéci art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r.,
pelnomocnik powodéw wskazal, Ze ,,strona powodowa na podstawie art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. zada uniewaznienia
umowy kredytowej z obowigzkiem wzajemnego zwrotu Swiadczen oraz zwrotu przez pozwang kosztow zwigzanych z
nabyciem produktu przez strone powodowg”. Na rozprawie pelnomocnik powodow oéwiadezyl, ze powodztwo oparte
na podstawie art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. jest ,powddztwem wiodacym”, a powddztwo o ustalenie niewaznoéci z
przyczyn wskazanych w pozwie jest powddztwem ewentualnym.

Zajmujac stanowisko odnoénie ww. roszczenia pozwany w piSémie z dnia 3 lipca 2019 r. wniost o jego oddalenie.
Zaprzeczyl, jakoby nieprawidlowo$ci zarzucane przez powodéw mialy miejsce na wieksza skale, a wiec mogly byc
w ogble rozpatrywane przez pryzmat nieuczciwych praktyk rynkowych. Podnidst rowniez, ze badanie nieuczciwych
klauzul rynkowych zaklada przeprowadzanie testu tzw. przecietnego konsumenta, a taki przecietny konsument
- rozsadny, dobrze poinformowany, znajacy swoje prawa - nie zostalby wprowadzony w blad wytykanymi przez
powodow nieprawidlowo$ciami. Po raz kolejny zaprzeczyl tez jakimkolwiek nieprawidlowos$ciom, wskazujac na brak
podstaw do nakladania na Bank w roku 2008 takich obowigzkéw informacyjnych, na jakie powoluja sie powodowie.
Wskazat na brak podstaw do przypisania mu winy oraz podnidst zarzut przedawnienia roszczenia z art. 12 ust. 1 pkt

4 u.p.n.p.r.

Wyrokiem z 29 listopada 2019 r. Sad Okregowy w Warszawie: oddalil powddztwo o ustalenie (pkt 1); oddalil
powodztwo o uniewaznienie umowy i zwrot wzajemnych $§wiadczen (pkt 2); odstapil od obciazenia powoddw kosztami
procesu poniesionymi przez pozwanego (pkt 3); obciazyt powodow kosztami sadowymi (pkt 4, 51 6).

Powyzszy wyrok zapadl na gruncie nastepujacych ustalen faktycznych:

W roku 2008 powodowie podjeli decyzje o kupnie wsp6lnego domu jednorodzinnego, w ktérym zamieszkaé miaty trzy
rodziny: K. J.iR. J.; R. W.iA. W. (1); G. W.iA. W. (2). Zrédlem sfinansowania inwestycji mial by¢ kredyt bankowy.
Osobg, ktéra zajela sie kwestiami zwigzanymi z pozyskaniem kredytu, byla K. J.. Dla powodéw podstawowym
kryterium przy wyborze kredytu bylo jak najnizsze oprocentowanie.

Przed zawarciem umowy, doradca klienta w Banku przedstawial powodom informacje o ryzyku walutowym,
wynikajacym z mozliwych wahan kurséw. Zaprezentowal im wykres historycznych zmian kursu(...). K. J.
przeprowadzila rowniez rozeznanie wérdd innych czlonkéw rodziny posiadajacych kredyt w (...) dopytujac sie o
ewentualne wahania wysoko$¢ miesiecznej raty kredytowej, wynikajace ze zmian kurséw tej waluty. H. M. uczulala K.
J., aby zwrdcila uwage na ryzyko kursowe oraz oprocentowanie. K. J. byla §wiadoma réznicy miedzy kursem kupna,
a kursem sprzedazy waluty obcej.

W dniu 9 czerwca 2008 r. powodowie zlozyli wypelnione wnioski kredytowe, w ktorych jako wnioskowana kwote
kredytu wskazali 900 000 zl, jako walute indeksacji — (...), a jako okres splaty kredytu - 40 lat.

W dniu zloZenia wnioskéw kredytowych powodowie podpisali rowniez o§wiadczenia o wyborze waluty, w ktorym
przedstawiono wplyw zmian oprocentowania i kursu waluty kredytu na wysoko$¢ miesiecznych rat. Przedmiotowa
analiza obejmowala przykladowy kredyt udzielony na kwote 150 000 zl, przy zalozonym okresie splaty 15 lat, w
wariantach przy udzieleniu kredytu w PLN oraz indeksowanego do (...) a takze przy wzro$cie kapitalu 0 20%, wzroScie
kursu waluty o 11,21% stanowigcym réznice z ostatnich 12 miesiecy. Jednocze$nie powodowie zlozyli o§wiadczenie,
ze zostali zapoznani z ryzykiem kursowym i ryzykiem wynikajacym ze zmiennej stopy procentowe;j.

W celu zawarcia umowy kredytowej powodowie stawili sie w jednym z oddzialéw Banku, 8 lipca 2008 r. Jednak, wobec
bledéw w oznaczeniu danych osobowych kredytobiorcéow, do jej zawarcia nie doszlo. Umowa zostala odestana do



centrali celem poprawienia bledow. Postanowienia nadeslanej umowy, szczegélnie w zakresie mechanizmu indeksacji,
nie byly negocjowane z powodami.

Ostatecznie umowa zostala podpisana 18 lipca 2008 r. Na jej podstawie Bank udzielit powodom kredytu w kwocie
916.096,52 zl, indeksowanego kursem (...). W umowie zapisano, ze przy zalozeniu, Ze uruchomiono caloéé kredytu
w dacie sporzadzenia umowy, rownowarto$¢ kredytu wynositaby 458 736,36(...), jednak rzeczywista rownowarto$c
zostanie okre$lona po wyplacie kredytu. W umowie zawarto tez oS§wiadczenie kredytobiorcéw o potwierdzeniu, ze sa
$wiadomi ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie
kredytowania i akceptuja to ryzyko.

Splata kredytu miala nastgpi¢ w 480 miesiecznych réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych. Oprocentowanie kredytu
zostalo okreslone jako zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosilo 4,26% w skali roku, na co skladala sie suma
obowigzujacej stawki (...) i stalej marzy Banku, w wysokoSci 1,45%. Kredytobiorcy o§wiadczyli, iz sa §wiadomi ryzyka
wynikajacego ze zmiennego oprocentowania, w calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko.,

Rata kapitatlowo - odsetkowa - przy zalozeniu uruchomienia calo$ci kredytu w dacie sporzadzenia umowy — zostal
ustalona na réwnowarto$¢ 1 992,08(...). Rzeczywista wysoko$¢ rat odsetkowych lub rat kapitalowo-odsetkowych miala
zostac okre$§lona w harmonogramie splat.

Calkowity koszt kredytu na dzien sporzadzania umowy zostal okre$lony na 1.036.351,00 zt (podana kwota nie
uwzglednia ryzyka kursowego). Jednak ostateczna wysoko$é (...) uzalezniona miala by¢ od zmian poziomu
oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania.

Rzeczywista roczna stopa oprocentowania zostala okreSlona w umowie na 4,33%. Zastrzezono jednocze$nie,
ze ostateczna wysoko$¢ (...) uzalezniona bedzie od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie
kredytowania.

Zgodnie z umowg, Bank zobowiazal sie wyplaci¢ kwote kredytu bezgotéwkowo, w transzach, na rachunki podmiotow
wskazanych we wniosku o wyplate, o ile nie jest to sprzeczne z postanowieniami umowy - w terminach i wysokoSci
okre$lonej w umowie kredytowe;.

W my$l umowy ,Bankowa Tabela kursow walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut, zwana
Tabela Kurséw” - sporzadzana jest przez merytoryczng komoérke Banku na podstawie kurséw obowiazujacych na
rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP, tabela sporzadzana
jest o godzinie 16:00 kazdego dnia roboczego i obowigzuje przez caly nastepny dzien roboczy.

Umowa definiowala oprocentowanie (...) 3 miesieczny dla (...), jako oprocentowanie na jakie banki sklonne sg udzieli¢
pozyczek w (...) innym bankom na rynku miedzybankowym w L. na okres trzech miesiecy - dane publikuje m.in.
dziennik Rzeczpospolita.

Wysoko$¢ rat odsetkowych miala zostaé okreSlona w harmonogramie splat, ktory podlegal doreczeniu w dniu
uruchomienia poszczeg6lnych transz w przypadku kredytu transzowego, za§ wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych
podlegala okresleniu w harmonogramie splat po wyplacie caloéci kredytu, rezygnacji przez kredytobiorcow z
pozostalej czeSci kredytu lub wygasdnieciu roszczenia kredytobiorcow o uruchomienie pozostalej czesci kredytu.
Harmonogramy stanowi¢ mialy integralng cze$¢é umowy kredytu. Kazdorazowy harmonogram mial okreslac¢
wysoko$¢ rat splaty przez okres dwoch lat kredytowania. Przed uplywem dwoch lat Bank zobowiazal sie doreczyc
kredytobiorcom harmonogram na kolejny okres trwania umowy kredytu. Na wniosek kredytobiorcow, Bank
zobowiazal sie przesta¢ harmonogram na caly okres kredytowania.

Zgodnie z umowa, w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych $rodkéw miala zostaé
przeliczana do (...) wedlug kursu kupna walut okre§lonego w Tabeli Kurséw - obowiazujacego w dniu uruchomienia
Srodkow.



Uruchomienie kredytu lub transzy kredytu winno nastapié¢ nie p6Zniej, niz w terminie 7 dni roboczych od daty zlozenia
wniosku o wyplate wraz z cala dokumentacja, o ktérej mowa w umowie, z zastrzezeniem § 5 ust. 1 umowy. Wyplata
kredytu lub I transzy nie mogla nastgpi¢ przed uptywem 10 dni od dnia zawarcia umowy, w przypadku, gdy umowa
kredytowa zostala zawarta poza siedziba przedsiebiorstwa.

Kredytobiorcy zobowiazali sie dokonaé w okresie objetym umowa splaty rat kapitalowo-odsetkowych i odsetkowych w
terminach, kwotach i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie splat. Harmonogram splat kredytobiorcy
mieli otrzymywaé w szczeg6lnoSci po wyplacie kredytu, kazdej transzy kredytu, zmianie oprocentowania,
kazdorazowo na okres 24 miesiecy.

W my$l umowy, wysoko$¢ zobowiazania podlegala ustaleniu jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonejw (...) po
jej przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy walut okreslonego w ,,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytow dewizowych
oraz indeksowanych kursem walut obcych” do (...) obowiazujacego w dniu splaty.

Oprocentowanie kredytu zostalo okreslone jako zmienne i ulegalo zmianie w pierwszym dniu najblizszego miesigca
nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu (...). Indeks (...) dla kazdego miesigca byt obliczany jako $rednia
arytmetyczna stawek (...) 3M, obowiazujacych w dniach roboczych w okresie liczonym od 26 dnia miesiaca,
poprzedzajacego miesiac ostatni do 25 dnia miesigca poprzedzajacego zmiane.

Kredyt miat zosta¢ wyptacony w IV transzach, w okresie od 10 sierpnia 2008 r. do 30 wrze$nia 2009 r.

K. J. i A. W. (1) (reprezentujace wszystkich kredytobiorcow), nie sprawdzaly szczegdlowo tre$ci umowy przed jej
podpisaniem uznajac, ze skoro zrobil to specjalista z Banku, umowa jest zgodna z prawem. Sprawdzily postanowienia
umowy w zakresie (...)i (...). Harmonogram splat zostal im przeslany poczta, przed terminem zaplaty pierwszej raty.

Wewnetrzna procedura Banku zakladala, ze koszty kredytu wyliczane sa3 w momencie generowania umowy
kredytowej, po wstepnej decyzji kredytowe;j. Jezeli klienci akceptowali przedstawione im warunki, generowana byla
umowa kredytowa, ktéra nastepnie przedstawiano klientom.

Do wyliczenia kosztéow kredytu przyjmowano dane w postaci: kwoty kredytu, oprocentowania i kosztoéw
okolokredytowych, bazujac na rekomendacji nr 20 Komisji Nadzoru Finansowego i ustawie o kredycie
konsumenckim. (...) nie obejmowal ryzyka kursowego. W roku 2008 zasada bylo, ze Bank podawal wartosci (...) i
(...) w kredytach hipotecznych.

W dniu 22 lipca 2008 r. powodowie zlozyli wniosek o wyplate kredytu w kwocie 738.000 zl, na pokrycie czesci nabycia
nieruchomoéci, 45.300 z} na oplaty notarialne i 14.500 zl, jako II transze.

Wyplaty transz kredytu zostaly dokonane:

- w dniu 23 lipca 2008 r. - w kwocie 827 096,52 zl;
- w dniu 14 sierpnia 2008 r. - w kwocie 42 000 zl;

- w dniu 2 wrze$nia 2018 r. - w kwocie 23 500 zl;

- w dniu 19 wrze$nia 2008 r. - w kwocie 23 500 zt.

W dniu 30 grudnia 2009 r. strony umowy zawarly Aneks nr (...), na podstawie ktoérego kredytobiorcy przystapili
do programu (...) oraz skorzystali z oferty zmiany kursu waluty obcej, stosowanego do splat kredytu hipotecznego.
Oprocentowanie kredytu zostalo okreslone jako zmienne. W treéci aneksu zostalo rowniez zawarte o§wiadczenie,
iz ,Kredytobiorcy sg $wiadomi ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania, w calym okresie kredytowania
i akceptuja to ryzyko. Zmiana stopy procentowej bedzie miala wplyw na warto$¢ ekspozycji kredytowej oraz na



wysoko$¢é rat kapitalowo-odsetkowych lub odsetkowych.” Ponadto wysoko$¢ marzy zostala obnizona i od dnia wejécia
w zycie Aneksu do konca okresu kredytowania wynosila 1,31%.

(...) na dzien sporzadzenia Aneksu zostal okre$lony na 594.658,16 zl, a jego ostateczna wysoko$¢ miala by¢ uzalezniona
od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania. (...) na dzien sporzadzania Aneksu
wynosila 2,00%, a jej ostateczna uzalezniona byla od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie
kredytowania.

Wysoko$¢ zobowigzania podlegala ustaleniu jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu
wedlug kursu sprzedazy walut ustalonego przez Narodowy Bank Polski, rozumianego jako kurs sprzedazy walut
ustalany przez Narodowy Bank Polski, obowiazujacy w dniu poprzedzajacym dzien wplywu §rodkdéw na rachunek
splaty. W przypadku przemijajacej przeszkody uniemozliwiajacej zastosowanie kursu sprzedazy walut okre$lonego w
powyzszy sposob, zastosowane mial ostatni obowigzujacy kurs sprzedazy ogloszony przez NBP. W przypadku braku
mozliwo$ci zastosowania kursu sprzedazy walut w powyzszy sposob z uwagi na trwala przeszkode, np. zaprzestanie
publikacji kurséw przez NBP, zastosowanie mial kurs sprzedazy okre$lony zgodnie z zapisami Regulaminu kredytu
hipotecznego.

Kredytobiorcy, w zwigzku z zawarciem Aneksu nr (...), podpisali oSwiadczenia o ponoszeniu ryzyka walutowego i/lub
zmiennej stopy oprocentowania.

W okresie zawierania spornej umowy kredyty frankowe byly latwo dostepne. Jednym z czynnikéw branych pod
rozwage przez kredytobiorcoéw bylo korzystne, duzo nizsze, anizeli w przypadku kredytéw zlotowych, oprocentowanie.

Zrédlem finansowania akcji kredytowych w 2008 r., byly transakcje (...). Bank otrzymywal kredyt wyrazony we
frankach szwajcarskich, ktore fizycznie wplywaly na jego konto. W transakcji pochodnej, Bank udzielal innej instytucji
finansowej kredytu w zlotoéwkach. Réznica w finansowaniu akeji kredytowej w zlotych polskich oraz w walutach
obcych polegala na tym, iz Bank, zeby udzieli¢ kredytu zlotowego, gromadzil zlote polskie, czyli srodki, ktére glownie
pochodza od deponentéw banku. W zwigzku z tym, ze klientami Banku byly najczeciej osoby fizyczne i lokaty sa
powiazane ze stopa WIBOR, to rowniez przy kredytach stosowano tego rodzaju stawke przy ustalaniu oprocentowania.
Stawka (...) nie jest stosowana, gdyz wéwczas deponent nie uzyskatby zysku z oprocentowania.

Bank wyplacal kredytobiorcy kwote kredytu w zlotych polskich, bedaca réwnowartoScia okreslonej kwoty w (...) i
ksiegowal po stronie klienta zadluzenie w (...). Harmonogram, ktéry wysylano do klienta, zawieral raty wyrazone
w (...). Wszelkie przeplywy w zakresie rat kredytowych nastepowaly w (...), ale spelnienie §wiadczenia — w PLN.
Tabele Kursowe w Banku sporzadzaly dwie osoby. Bank okolo godziny 16 odczytywal biezace kursy dostepne na rynku
miedzybankowym (kupna i sprzedazy). Nastepnie byly one usredniane i korygowane o marze procentowa Banku po
stronie kupna i sprzedazy. Bank sporzadzal Tabele Kurs6w codziennie. Obowigzywala ona przez caly kolejny dzien.
Z punktu widzenia operacji realizowanych przez Bank lub, gdy Bank realizuje wyptate kredytu indeksowanego, badz
klient splaca kredyt po kursie sprzedazy, za kazdym razem w wyniku rozpoznania na otwarcie na takie ryzyko walutowe
w nastepnych dniach Bank zamykal swoja pozycje walutowa odpowiednio kupujac lub sprzedajac waluty na rynku
miedzybankowym. Bank fizycznie zamykat swoje ryzyko na rynku miedzybankowym po obowiazujacych kursach
kupna i sprzedazy.

Po wyplacie kredytu powodowie splacali go w ustalonych ratach, w PLN. Obecnie powodowie splacajg 6.000 zi
miesiecznie, co stanowi kwote usredniong. W przypadku nadwyzki nie sktadali o§wiadczenia o zaliczeniu jej na poczet
niewymagalnego kapitahu.

Pismem datowanym na 10 listopada 2016 r. powodowie zlozyli pozwanemu ,,o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkow
prawnych o$wiadczenia woli zloZzonego pod wplywem bledu i podstepu”.

Pozwany ustosunkowujgc sie do ww. o$wiadczenia, w piSmie z 14 grudnia 2016 r. zaprzeczyl jego skutecznos$ci
podnoszac, ze nie wykazano w nim bledu w rozumieniu art. 84 k.c.



Powyzszy stan faktyczny sad okregowy ustalil na podstawie dokumentéw prywatnych zlozonych przez strony do
akt postepowania, ktorych autentycznosSci oraz mocy dowodowej zadna ze stron nie podwazala. Pozostale dowody z
dokumentow uznal za pozbawione doniostoéci w tej sprawie.

Sad okregowy wzial tez pod uwage zeznania §wiadkéw: H. M., M. T. i P. S.. Za$ zeznania pozostalych swiadkow, tj. P.
G., R. B.iB. P., uznal za nieprzydatne dla rozpoznania sprawy. Oddalil tez wniosek powodéw o dopuszczenie dowodu
z zeznan $wiadka K. R. - prezesa zarzadu pozwanego uznajac, ze moglby on co najwyzej zeznawac¢ w charakterze
strony. Po wtére, okolicznoéci, na ktore zostal powolany, nie mialy wiekszego znaczenia dla rozstrzygniecia sporu w
niniejszym postepowaniu, a co wiecej, byly juz znane.

Sad okregowy pominatl takze wydana w tej sprawie opinie bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci bankowej - A.
M., dotyczaca poprawnosci wskazanych w umowie (...) oraz (...). Za$ zeznania powodow przyjat za podstawe ustalen
jedynie w zakresie, w jakim wskazywali na okolicznoéci towarzyszace zawarciu umowy kredytowej oraz przyczyny i
okoliczno$ci towarzyszace podjeciu w/w decyzji. W pozostalym zakresie podlegaly one pominieciu, jako nieprzydatne
dla rozstrzygniecia sporu.

W ocenie sadu okregowego zadne z zagdan powod6w nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Badajac w pierwszym rzedzie interes powodoéw w rozumieniu art. 189 k.p.c. sad okregowy stwierdzil, ze postepowanie
cywilne oparte jest na zalozeniu, ze realizacja praw na drodze sadowej powinna by¢ celowa i mozliwie prosta,
udzielana bez mnozenia postepowan. W sprawie niniejszej za§ ewentualne powodztwo o $wiadczenie, a zatem
powddztwo dalej idace w rozumieniu dotychczasowego dorobku orzecznictwa, moze dotyczy¢ wylacznie §wiadczen
juz spelionych przez powodéw i nawet w sytuacji jego uwzglednienia strony nadal wigzaé¢ bedzie sporna umowa
kredytowa. Natomiast zasadniczym celem, dla ktérego powodowie zdecydowali sie na wystapienie o ochrone swych
materialnoprawnych roszczen do sadu, jest podwazenie wazno$ci przedmiotowej umowy, a tym samym podstaw
prawnych, zaréwno wniesionych juz rat kredytowych, jak i rat, ktérych termin wymagalnoSci jeszcze nie nastgpit.
Zatem, wyrok w sprawie o zaplate nie zakonczy definitywnie sporu powstalego miedzy stronami. Sad okregowy
wzial tez pod uwage art. 365 § 1 k.p.c. oraz rozwazyt dotychczasowy dorobek doktryny i orzecznictwa dotyczacy
granic mocy wiazacej prawomocnego orzeczenia, a takze zakres czasowy spornej umowy i ewentualne skutki jej
trwania mimo wytknietych wad i stwierdzil, Zze niepewno$é¢ stanu prawnego, powodujaca w sprawie niniejszej
potrzebe uzyskania ochrony prawnej, uzna¢ nalezy za niewatpliwa oraz obiektywng. Powodowie maja zatem prawo do
uzyskania odpowiedzi na pytanie, czy umowa kredytowa ich wigze, a jesli tak to w jakim zakresie i na jakich warunkach
powinni ja wykonywaé. Najlepsza za$ drogg prawng uzyskania odpowiedzi na te pytania jest powodztwo o ustalenie.

Odnoszac sie nastepnie do zadania stwierdzenia niewaznoéci umowy, jako zawartej pod wplywem bledu, sad okregowy
wskazal na art. 84 k.c. i stwierdzil, ze powodowie powolali sie w swoim o$wiadczeniu z roku 2016 na blad co do
wysokoéci (...) oraz (...), ktére w ich ocenie zostaly zanizone, wplywajac na decyzje o zawarciu umowy kredytu.
Jednak w umowie podpisanej 18 lipca 2008 r. zastrzezono, ze ostateczna wysoko§¢é (...) uzalezniona jest od zmian
poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania, a (...) nie uwzglednia ryzyka kursowego. W
ocenie sadu okregowego ujecie kosztu zwigzanego ze zmiang kurso6w walut w (...) nie powinno mie¢ miejsca,
poniewaz prowadziloby do wprowadzenia kredytobiorcy w blad, skoro warto$¢ taka znana jest najwcze$niej w dacie
uruchomienia kredytu, co ma miejsce juz po zawarciu umowy. Analogicznie nalezy postrzega¢ kwestie wliczania
do (...) spreadu walutowego. W konsekwencji, ztozona na wniosek powodow opinia bieglego sadowego z zakresu
bankowo$ci, finans6w i analiz ekonomicznych - A. M. nie jest przydatna dla rozstrzygniecia sporu w tej sprawie. Biegly
uwzglednil bowiem koszty wynikajace z ryzyka kursowego (spreadu walutowego), ktére na dzien zawarcia umowy
(kalkulacji (...)i (...)) nie byly znane.

Oceniajac skuteczno$é o$wiadczenia powodow o uchyleniu sie od skutkéw zawarcia umowy pod wplywem bledu w
zakresie wplywu blednie podanego (...)i (...), sad okregowy zwazyl, ze podane w umowie warto$ci mialy wylacznie
charakter informacyjny, a nawet na gruncie ustawy o kredycie konsumenckim (nie znajdujacej tu zastosowania),



nie byly traktowane jako elementy przedmiotowo istotne umowy kredytu, za$ jedyna sankcja wynikla z naruszenia
wskazanych w niej obowigzkéw informacyjnych, jest sankcja kredytu darmowego.

Sad okregowy stwierdzil tez, ze sporna umowa zawiera wszystkie wymagane prawem elementy, sposrod ktérych
za essentialia negotii umowy kredytu w orzecznictwie uznaje sie kwote kredytu, termin jego splaty oraz wysokos$é
oprocentowania. Nie ma wsrdd nich (...) i (...), poniewaz nie ksztaltuja one treéci stosunku zobowigzaniowego
laczacego strony umowy kredytu, tj. nie okreSlaja praw i obowigzkéw stron umowy. Nadto, w prawie polskim
odmiennie ksztaltuja sie przestanki bledu prawnie relewantnego oraz przestanki odpowiedzialnoSci za naruszenie
przedkontraktowych obowiazkéw informacyjnych. Przestanek tych nie nalezy utozsamiaé. Naruszenie obowigzkow
informacyjnych na etapie przedkontraktowym, co do zasady, rodzi odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg. Nie oznacza
jednak mozliwoéci uchylenia sie od skutkow prawnych zlozonego o$wiadczenia woli ze wzgledu na blad, nie
jest bowiem réwnoznaczne z wystgpieniem bledu prawnie relewantnego. Zatem nawet podanie przez pozwanego
zanizonej wartosci (...) i (...) pozostawalo bez wplywu na charakter oraz wysoko§é zobowigzan stron spornej umowy
kredytu i nie moglo stanowié¢ podstawy do uchylenia sie przez powodéw od skutkdéw prawnych ztozonych o§wiadczen
woli.

Z uwagi na przywolane ustawowe elementy umowy kredytu bankowego, na tresé¢ spornego stosunku prawnego nie
moglo skladaé sie rowniez powolane przez strone powodowa ,,prawo do kontaktu z organami decyzyjnymi banku”.
Jego naruszenie w zaden sposob nie moglo prowadzi¢ do oczekiwanego przez strone powodowa rezultatu, gdyz taki
element nie miesci sie w zakresie umowy kredytu. Ponadto oczekiwania powodéw co do sposobu kontaktowania
sie z Bankiem nie daja podstaw do ustalenia bledu prawnie relewantnego, w rozumieniu art. 84 k.c., zwazywszy na
konstrukcje oraz cel zawarcia umowy kredytu hipotecznego.

Powodowie w o§wiadczeniu z 10 listopada 2016 r. powolywali sie rowniez na wprowadzenie ich przez Bank w blad (i
to kwalifikowany - art. 86 § 1 k.c.) z uwagi na brak zawarcia w umowie kredytowej: informacji o spreadzie walutowym,
tj. r6znicy pomiedzy kursem kupna i kursem sprzedazy danej waluty; brak informacji o ,ryzyku spreadowym”
- rozumianym przez powoddéw jako brak informacji o sposobie ksztaltowania wysokoSci spreadu w przyszlosci;
informacji, Ze zmiana przez Bank spreadu walutowego, pociaga za soba zmiane kursu kupna i sprzedazy, co skutkowato
wzrostem wysoko$ci rat kapitalowo — odsetkowych. Odnoszac sie do tych zarzutéow sad okregowy stwierdzil, ze
Rekomendacja S (ITI) Komisji Nadzoru Finansowego ,,dotyczaca dobrych praktyk w zakresie ekspozycji kredytowych
zabezpieczonych hipotecznie”, ktorej postanowienia przywoluje strona powodowa, zostala podjeta na podstawie
uchwaly(...) nr 391/2008 z 17 grudnia 2008 r. i w my$l § 2 w zw. z § 1 tej uchwaly weszla w zycie dopiero 1 kwietnia
2009 r. Tym samym wynikajace z niej wytyczne nie obowigzywaly w dniu zawarcia spornej umowy. Przede wszystkim
jednak, wydawane na podstawie art. 137 ust. 1 pkt 5 Prawa bankowego rekomendacje dotyczace dobrych praktyk
ostroznego i stabilnego zarzadzania bankami, nie sa prawnie wigzace, a (...) jako organ nadzoru nie zajmuje sie
ochrong konsumentoéw, tylko nadzorem nad bezpieczenistwem bankow.

Odnoszac sie natomiast do zarzutdéw dotyczacych zatajania przez Bank informacji w zakresie spreadu walutowego, co
mialoby nosi¢ cechy podstepu, sad okregowy zwazyl, ze to na powodach spoczywa ciezar dowodu, ze pozwany dzialal
z zamiarem wprowadzenia ich w blad, chcial wywolaé¢ u nich falszywy obraz rzeczywistoéci lub przynajmniej godzil sie
na to. Jednak dowdd taki nie zostat przedstawiony. Co wiecej, nadzorujgca caly proces kredytowania K. J. przyznala,
ze miala Swiadomos¢, nie tylko wystapienia ryzyka walutowego, ale zdawala sobie takze sprawe z réznic miedzy
kursami kupna a kursami sprzedazy walut obcych. Przeprowadzila nawet wywiad wsrod dalszej rodziny, dopytujac
H. M. o ewentualne wahania wysoko$ci miesiecznej raty kredytowej, wynikajacej ze zmian kurséw (...). Dodatkowo,
z zeznan powoddw wynika, ze zdawali sobie sprawe z mozliwo$ci wzrostu kursu (...), nie spodziewali sie tylko tak
znacznej podwyzki kursu waluty wzgledem zlotego. Niespeklienie jednak oczekiwan strony umowy odno$nie sposobu
jej wykonania przez druga strone i zwigzane z tym twierdzenie, ze nie doszlo do wlasciwego wykonania umowy, w
zadnym razie nie stanowi podstawy do przyjecia, ze umowa zostala zawarta w warunkach bledu co do treéci czynnoéci
prawnej.



Zdaniem sadu okregowego, strona powodowa nie wykazala réwniez, aby Bank celowo stosowal wyzszy spread
walutowy. Tabelaryczne zestawienie kursow (...) przedstawione przez powodow nie stanowig potwierdzenia ferowanej
przez nich tezy. Ponadto, brak okreslenia w umowie sposobu ustalania kurséw w Tabeli walutowej (wysoko$ci spreadu
walutowego), moze stanowi¢ uzasadnienie zarzutu abuzywnoSci postanowien wzorca umownego, nie za$ podstawe do
uchylenia sie od skutkdéw prawnych zlozonego oswiadczenia woli.

Strona powodowa w treéci o$wiadczenia z 10 listopada 2016 r. (pkt 5) na potwierdzenie skutecznoéci zlozonego
o$wiadczenia woli o uchyleniu sie od skutkdéw prawnych umowy kredytowej, zarzucala takze Bankowi, iz nie podat
precyzyjnej informacji i szczegbélowych zasad, na podstawie ktorych zamierzal dokonywaé zmiany oprocentowania
nominalnego (...). Sad okregowy zwazyt jednak, ze pozwany mial mozliwo$¢ zmiany oprocentowania (podwyzszenie,
obnizenie) wraz ze zmiang wysoko$ci oprocentowania (...) na rynku miedzybankowym. W umowie okre$lono
w jaki sposdb obliczane jest to oprocentowanie (Srednia arytmetyczna). Kredytobiorca mial tez mozliwoéc
weryfikacji stosowanego przez Bank oprocentowania i wyliczen, gdyz dane w tym zakresie byly ogélnodostepne
m.in. w dzienniku ,,Rzeczpospolita”, co wyartykulowano wprost w umowie kredytowej. Przy czym, zastrzezenie
zmienno$ci oprocentowania kredytu stanowi powszechna praktyke w przypadku kredytow dlugoterminowych, w pelni
uzasadniong charakterem tego typu stosunkdow prawnych. Nie sposob wiec podzieli¢ oceny powoddéw, jakoby Bank
podstepnie wprowadzil ich w blad w zakresie sposobu oprocentowania kredytu.

Podobnie sad okregowy odniést sie do zarzutu, jakoby pozwany podstepnie wprowadzil ich w blad, gdyz w dniu
zawarcia umowy kredytowej nie doreczyt im harmonogramu splat kredytu i nie poinformowat ich o ryzyku zmiany
wysokosci sptacanych rat. Odnoszacy sie do tej kwestii zapis umowny w zadnym razie nie narusza art. 69 ust. 4 pkt 4
Prawa bankowego. Pozwany nie zatail tez w tym zakresie przed kredytobiorcami zadnych informacji, ktére mozliwe
bylyby do udzielenia na dzieh zawarcia umowy kredytowej. Zarzuty wskazujace na braku informacji o specyfice umowy
kredytu indeksowanego i ryzyku zmian wysokoSci splacanych rat nie przystaja natomiast do ustalonych okolicznosSci
sprawy. Przed zawarciem umowy przedstawiono bowiem powodom informacje o ryzyku walutowym, mozliwych
wahaniach kurséw, a takze historyczny wykres zmian kurséw (...). Dodatkowo K. J. przed zawarciem umowy
przeprowadzila wlasne rozeznanie w zakresie wplywu wahan kursowych (...) na wysoko$¢ splacanych rat kredytowych,
radzila sie na jakie elementy zwrocié nalezy uwage. Powodowie podpisali réwniez stosowne o$§wiadczenia o ryzyku
kursowym, ryzyku wynikajacym ze zmiennej stopy oprocentowania. Nie sposéb w tej sytuacji przyja¢, aby stan
Swiadomosci powoddéw przedstawial sie tak, jak wynika to z tre$ci omawianego o$wiadczenia z 10 listopada 2016 .

Niezaleznie od powyzszych stwierdzen, sad okregowy zwazyl, ze strona powodowa nie zachowala wynikajacego
z art. 88 § 2 k.c. rocznego terminu zawitego do zlozenia o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
o$wiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu w zakresie tre$ci spornej czynno$ci prawnej. Deklaracje powodow,
dotyczace daty powziecia wiadomosci o ww. okoliczno$ciach, sa bowiem niewiarygodne, nie korelujg z ustalonymi
okolicznoSciami sprawy, a takze zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Wplyw spreadu walutowego na wysoko$¢
udostepnionego kredytu, wysoko$c¢ splacanych rat kapitatlowo - odsetkowych, wysoko$¢ oprocentowania, faktycznego
sposobu wykonywania umowy kredytu indeksowanego do (...), powodowie mogli poznaé¢ juz w chwili otrzymania
pierwszego harmonogramu splat oraz rozpoczecia splaty kredytu. Wykonujac umowe mogli w wymiarze praktycznym
i finansowym odczué mechanizmy oraz sposéb funkcjonowania umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej.
Trudno w tych okolicznosciach przyjaé, ze powzieli wiedze o wskazanych w o$wiadczeniu okoliczno$ciach dopiero
kilka lat pdzniej, po konsultacji z prawnikiem. Tego rodzaju twierdzenie jest tym bardziej malo prawdopodobne,
ze podpisujac 30 grudnia 2009 r. Aneks nr (...), ponownie zlozyli o§wiadczenia o ryzyku walutowym oraz ryzyku
wynikajacym ze zmiennej stopy oprocentowania.

Odnoszac sie natomiast do powolanego przez powod6w naruszenia przez pozwanego dobrych obyczajow przyjetych w
obrocie gospodarczym (art. 5 k.c.) sad okregowy stwierdzil, ze poza przytoczeniem og6lnikéw, nie sprecyzowali oni, w
jakim zakresie przekladaja sie one na okolicznoéci niniejszej sprawy i w jakich konkretnie okoliczno$ciach faktycznych
strona powodowa upatruje naruszenia dobrych obyczajéw w obrocie gospodarczym. Powodowie odnie$li sie w tym
zakresie merytorycznie wylacznie do kwestii sposobu obstugi na etapie wykonywania umowy (forma obslugi klienta



przez system infolinii). Trudno jednak przyjaé, aby te kwestie mogly prowadzi¢ do stwierdzenia niewaznoéci umowy
kredytowej. Ponadto, odwolanie sie w procesie sgdowym do klauzul generalnych, w tym zawartych w art. 5 k.c., moze
stanowi¢ wylacznie podstawe obrony, a nie podstawe do formulowania roszczen ofensywnych w stosunku do drugiej
strony stosunku prawnego. Gdyby za$ odwolanie sie do niech bada¢ w kontekscie naruszenia art. 58 § 2 k.c., zwazy¢
nalezy, iz w momencie zawierania spornego stosunku prawnego, umowa kredytu indeksowanego do (...) byla nader
korzystna dla powodéw (fakt powszechnie znany). Zapewniala nizsze oprocentowanie oraz prowizje, co przekladalo
sie na wysoko$¢ miesiecznych rat kredytowych. Gdyby nie byla atrakcyjna dla potencjalnych kredytobiorcéw, nie
speliala ich oczekiwan, powodowie z cala pewno$cig zawarliby umowe kredytu zlotowego z oprocentowaniem
WIBOR, ktorej koszty pozyskania byly é6wczesnie wyzsze. Stwierdzenie niewazno$ci umowy z uwagi na naruszenie
zasad wspolzycia spolecznego byloby rowniez niesprawiedliwie wobec tych kredytobiorcow, ktérzy wybrali drozsze
kredyty zlotowe.

Sad okregowy stwierdzil tez, ze umowa kredytu indeksowanego kursem waluty obcej, ujmowana jako calo$¢, nie
jest sprzeczna z prawem, ani nie zmierza do obejScia prawa. Natomiast przepisem szczeg6lnym, dajacym mozliwo$é
badania w umowach konsumenckich poszczegélnych klauzul umownych pod katem szeroko rozumianych klauzul

generalnych, jest art. 385" k.c., a w sytuacji kolizji art. 58 k.c. i 385" k.c. nalezy daé pierwszenstwo drugiemu z nich,
traktujac go jako lex specialis w zakresie ochrony konsumenckiej, wzgledem ogélnych regulacji kodeksowych.

Sad okregowy stwierdzil ponadto, ze W punkcie IX pisma procesowego z 16 sierpnia 2017 r., strona powodowa
wskazala, iz umowa kredytowa w § 9 ust. 2, § 10 ust. 3 i 4 oraz w § 14 ust. 3 zawiera niedozwolone postanowienia
umowne, ktorych wystapienie prowadzi do jej niewaznoS$ci. Odnoszac sie do tych zarzutow zwazyl, ze umowa kredytu
indeksowanego mieéci sie w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant - art.

353" k.c. w zwiazku z art. 69 Prawa bankowego. Zgodno$é z prawem tego rodzaju postanowienh w umowach kredytu
bankowego potwierdzil takze sam prawodawca w ustawie z 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz
niektorych innych ustaw (tzw. ustawa antyspreadowa). W niniejszej sprawie nie bylo tez watpliwosci, iz stronami

umowy kredytowej jest przedsiebiorca - Bank, oraz konsument w rozumieniu art. 22" k.c. - powodowie.

Bez watpienia kwestionowane klauzule nie zostaly z powodami indywidualnie uzgodnione, jako ze nie mieli oni na ich

tre$¢ rzeczywistego wplywu (art. 385" § 3 k.c.) - zawarte bowiem zostaly w przygotowanej przez pozwanego do podpisu,
powszechnie stosowanej w obrocie z konsumentami, umowie. Okoliczno$¢ przeciwna nie zostala tez wykazana przez
strone pozwanag.

W ocenie sadu okregowego analizowane klauzule indeksacyjne okreélajg gtowne Swiadczenie stron w rozumieniu art.

385" § 1zd. 2 k.c. Zgodnie bowiem z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, gléwnym $wiadczeniem kredytobiorcy jest zwrot
kredytu, a klauzule indeksacyjne okreslaja wlasnie to §wiadczenie - wysoko$§¢ rat, stanowigcych gléwne §wiadczenie
powodow.

Nie stoi to jednak na przeszkodzie kontroli abuzywnoéci klauzul indeksacyjnych. Zgodnie bowiem z art. 385" § 1 zd.
2 k.c. kontrola taka jest dopuszczalna pod warunkiem, ze postanowienie okreélajace gldbwne Swiadczenie strony nie
jest sformulowane w sposéb jednoznaczny. Tymczasem wprowadzone do umowy klauzule indeksacyjne, opierajace
sie na Tabeli Kursow sporzadzanej kazdego dnia roboczego przez pozwanego ,na podstawie kurs6w obowiazujacych
na rynku miedzybankowym” (§6 ust. 1 umowy), pozostawiaja ustalenie kursu wymiany pozwanemu i z samej istoty
zaprzeczaja wymogowi przedstawienia powodom w przejrzysty spos6b mechanizmu ustalania tych kurséw, tak zeby
mogli oni w oparciu o obiektywne kryteria szacowac wysoko$¢ swojego zobowigzania.

Dokonujac incydentalnej kontroli abuzywno$ci kwestionowanych klauzul, sad okregowy zwazyl, ze przejawia sie ona
po pierwsze w tym, ze klauzule te nie odwolywaly sie do ustalanego w sposéb obiektywny kursu (...), do obiektywnych
wskaznikoéw, na ktore zadna ze stron nie miala wplywu, lecz pozwalaly Bankowi ksztaltowaé¢ ten kurs w sposéb
dowolny, wedle swej woli. M6gl on bowiem jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w sposob wiazacy, modyfikowac
wskaznik, wedlug ktorego obliczana byla wysoko§é zobowigzania kredytobiorcow, a tym samym mébgl wplywaé na



wysoko$¢ ich §wiadczenia. Przyznanie sobie przez pozwanego prawa do jednostronnego regulowania wysokosci rat
kredytu indeksowanego kursem (...) poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu kupna oraz sprzedazy (...) oraz
wysoko$ci tzw. spreadu, przy pozbawieniu konsumentéw jakiegokolwiek wplywu, bez watpienia narusza ich interesy
ijest sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Oceny tej nie zmienia, zdaniem sadu okregowego, fakt zawarcia przez strony aneksu wylaczajacego abuzywne
postanowienia na dalszym etapie splaty zobowigzania kredytowego. Warunkiem sanowania niedozwolonych
postanowien umownych wskutek péZniejszego zdarzenia, niezaleznie czy zdarzeniem tym jest jednostronna czynno$é
konsumenta, czy aneks do umowy, jest bowiem "Swiadoma, wyrazna i wolna" zgoda konsumenta, ktéra musi byc
jednoznacznie, wyraznie i stanowczo ukierunkowana na takie sanowanie. Za$ tre$¢ zawartego przez strony aneksu nie
wskazuje na taka zgode powodow.

Sad okregowy stwierdzil jednak, ze koncepcja niewazno$ci umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej,

wynikajacej z eliminacji klauzul waloryzacyjnych, jest sprzeczna z zasadg trwalo$ci uméw, wyrazong w art. 385" § 2
k.c. Oparte na tej koncepcji powddztwo jest wiec niezasadne, jako ze eliminacja klauzul abuzywnych w przypadku
umowy laczacej strony skutkuje taka modyfikacja taczacego strony stosunku prawnego, ze wiaze je umowa kredytu
wyrazonego w zlotych polskich, bez indeksacji do (...), oprocentowana stopa zmienng zalezng od LIBOR-u. Wprawdzie
kredyty takie nie sg udzielane z uwagi na ich niekorzystnoé¢ dla bankéw, jednak ta okoliczno$¢ nie jest prawnie

relewantna. Sad okregowy nie mial za§ watpliwoéci, ze umowa taka bylaby dopuszczalna w $wietle art. 353" k.c. Nie
jest tez niezgodne z prawem (,,ustawa”) pozyczanie pieniedzy (w tym w formie kredytu) na niski procent, a art. 69 ust.
1 Prawa bankowego wyklucza jedynie udzielenie kredytu bezplatnego. Natomiast ewentualne naruszenie przez Bank
regul prowadzenia gospodarki finansowej, w tym zasad dotyczacych tzw. adekwatno$ci kapitalowej, jest bez znaczenia
jesli chodzi o waznos¢ takiej umowy. Rowniez zasady wspédlzycia spolecznego nie sprzeciwiajg sie udzielaniu nisko
oprocentowanych kredytoéw. Tak uksztaltowany kredyt nie jest tez sprzeczny, ani z natura zobowigzania w ogo6lnoéci,
ani z naturg umowy kredytu jako umowy odplatnej. Rowniez fakt, ze niedozwolone postanowienie umowne okresla
gléwne $wiadczenie strony, nie prowadzi do upadku umowy wskutek jego wyeliminowania.

Zasada zwigzania sagdu zadaniem powo6dztwa, wyrazona w art. 321 § 1 k.p.c., prowadzi¢ wiec musiala do oddalenia tak
uzasadnionego powddztwa o ustalenie.

W ocenie sadu okregowego, réwniez powddztwo o uniewaznienie umowy z obowigzkiem wzajemnego zwrotu
Swiadczen oraz zwrotu przez pozwang kosztéw zwiazanych z nabyciem produktu przez strone powodowa, podlegalo
oddaleniu. Juz bowiem samo sformulowanie tego powodztwa wykluczalo jego uwzglednienie na podstawie z
art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. Wynikajace z niego roszczenie ma charakter odszkodowawczy. Jego celem jest
przywrocenie sytuacji, jaka miala miejsce przed zastosowaniem przez przedsiebiorce nieuczciwej praktyki rynkowe;j.
Za$ uzycie przez ustawodawce sformutowania ,w szczegblnosci” wyklucza traktowanie roszczenia z art. 12 ust. 1
pkt 4 u.p.n.p.r. in fine, jako samodzielnego uprawnienia do zadania uniewaznienia umowy, ktérego mozna by byto
dochodzi¢ niezaleznie od obowiazku rozliczenia stron. Takie samodzielne zadanie, jako niezasadne w $wietle prawa
materialnego, podlegaloby oddaleniu. Powodowie zadali wprawdzie uniewaznienia wraz ,,z obowiazkiem wzajemnego
zwrotu $wiadczen oraz zwrotu przez pozwang kosztoéw zwigzanych z nabyciem produktu przez strone powodowa”.
Jednak nie skonkretyzowali swojego roszczenia i dochodzili w istocie (wraz z uniewaznieniem umowy) ustalenia,
ze istnieje blizej nieokre$lony obowiazek rozliczenia sie stron. Tak sformulowane powddztwo pozbawione jest
podstaw prawnych. Nawet jednak prawidlowe sformulowanie roszczenia nie uchronitoby powodéw przed oddaleniem
powdbdztwa. Pozwany podniodst bowiem zarzut jego przedawnienia, a w ocenie sadu okregowego, roszczenie z art.
12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r., bedace - jak wskazano - roszczeniem odszkodowawczym (,,zadaniem naprawienia szkody”)

przedawnia sie na zasadach ogoélnych - zgodnie z art. 442" § 1 k.c., a wiec w terminie 3 lat od dowiedzenia sieg
o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia. Powodowie zglosili swoje roszczenie 22 maja 2019 r., a ich
deklaracje dotyczace daty powziecia wiadomos$ci o wprowadzeniu w blad przez pozwanego nie sg wiarygodne. Majac
na uwadze, ze splacali kredyt obliczajac raty wedlug Tabel Kursowych Banku, a takze dos§wiadczali wzrostu kursu (...)
w praktyce, trudno przyjaé, by powzieli wiedze o wprowadzeniu ich przez pozwanego w blad dopiero kilka lat pozniej,



po konsultacji z prawnikiem, szczegoélnie ze przy okazji zawierania aneksu w roku 2009 ponownie zlozyli o§wiadczenia
o ryzyku walutowym oraz ryzyku wynikajacym ze zmiennej stopy oprocentowania.

Sad okregowy stwierdzit tez, ze skoro zadanie ,,uniewaznienia umowy z obowigzkiem wzajemnego zwrotu $wiadczen
oraz zwrotu przez przedsiebiorce kosztow zwigzanych z nabyciem produktu” jest rodzajem zgdania naprawienia
wyrzadzonej szkody na zasadach ogblnych, to jest na ustalonej w art. 415 k.c. zasadzie winy, powodowie winni wykazaé,
Ze pozwany ponosi wine stosowania nieuczciwych praktyk rynkowych wprowadzajacych w blad, a wiec ze mozna
mu postawi¢ zarzut nagannego postepowania. Tymczasem twierdzenia powodéw o celowym dzialaniu pozwanego
majacym na celu wprowadzenie ich w blad, stanowiacym zachowanie umyslne, z premedytacja - sa gotoslowne. Ocena
ta jest trafna tym bardziej, ze pozwany udzielil powodom informacji o ryzyku kredytowym zgodnie z obowigzujaca
wowcezas Rekomendacja S z 2006 r. oraz z uwzglednieniem wskazan wynikajacych z (niemajacej zastosowania do
laczacej strony umowy) ustawy o kredycie konsumenckim z 2001 r.

Co wiecej, w ocenie sadu okregowego, w ogoble nie mozna moéwic, nawet w sensie obiektywnym, o stosowaniu przez
Bank nieuczciwych praktyk rynkowych. Zaden bowiem z obowigzujacych na chwile zawierania umowy przepis nie
nakltadal na pozwanego tak szerokich obowigzkéw informacyjnych, na jakie powoluje sie strona powodowa. Natomiast
zarzucane pozwanemu praktyki w postaci: nieudostepnienie dokumenté6w kredytowych na wniosek i nieudostepnienie
podpisanej umowy - juz z racji tego, ze mialy rzekomo mie¢ miejsce po zawarciu umowy, nie mogly wplynaé na decyzje
powodow o zwigzaniu sie umowa, nie stanowig wiec z tej racji nieuczciwych praktyk rynkowych (art. 4 ust. 1u.p.n.p.r.).
W $wietle tez art. 13 u.p.n.p.r. stanowisko powoddéw oparte na przekonaniu, ze to pozwany ma wykaza¢, ze nie stosowat
praktyki wprowadzajacej w blad, nie zasluguje wiec na uwzglednienie.

W apelacji od powyzszego wyroku powodowie, zaskarzajac go w zakresie pkt 1,2,4,5 i 6 i zarzucili sadowi
okregowemu:

I. naruszenie przepiséw postepowania, majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a to:

1) art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 205> § 2 k.p.c. poprzez:

a. oddalenie wnioskdw dowodowych powodow o: dolaczenie akt sprawy o sygn. akt XXV C 793/16, o zobowiazanie
strony pozwanej do przedlozenia metodologii wyliczenia (...) i (...), o zobowigzanie pozwanego do zlozenia
dokumentow zawierajacych dane o emisji, 0 zobowigzanie pozwanego do zlozenia dokumentéw zawierajacych dane o
pochodnych instrumentach finansowych stosowanych przez Bank, o udzielenie informacji o kursie kupna i sprzedazy
z dnia uruchomienia kredytu, o zobowigzanie pozwanego do zlozenia wzoré6w umoéw hipotecznych;

b. pominiecie dokumentéw zlozonych przez strone powodowa w postaci: odpisu stanowiska (...) z dnia 1 lutego 2017
roku, raportu UOKiK dot. spreadéw z wrze$nia 2009 roku, wydrukéw kurséw wymiany (...) u pozwanego, wydruku z
notatki ze spotkania roboczego w sprawie stanowiska banko6w w zakresie ograniczenia udzielania kredytow w walutach
wymienialnych, kopii pisma z dnia 28 listopada 2005 roku, 28 listopada 2004 roku, 29 listopada 2005 roku do Prezesa
Zarzadu (...) Bankow (...), stanowiska Prezesa UOKiK w sprawie XXV C 546/16, wydruku protokolu z rozprawy z dnia
10 lipca 2017 roku w sprawie XXV C 739/16;

c. uznanie za nieprzydatne zeznania §wiadkéw P. G.iR. B.;

d. oddalenie wniosku dowodowego strony powodowej o dopuszczenie dowodu z przestuchania §wiadka K. R. - Prezesa
Zarzadu pozwanego,

e. uznanie wyjaSnien strony powodowej za nieprzydatne w czeéci, w sytuacji, gdy powodowie wskazywali na
okolicznoS$ci zwigzane z zawarciem spornej umowy kredytu, w tym zapewnienia pracownika banku, ze kurs franka
moze znacznie wzrosnaé jedynie w przypadku wojny, indeksacja kursem franka dotyczy jedynie odsetek, a nie kapitatu,
co z kolei skutkowalo podjeciem decyzji o zawarciu w/w umowy, pomimo, iz okazalo sie, ze w/w zapewnienia nie sg
zgodne z prawda;



w sytuacji, gdy w/w dowody mialy kluczowe znaczenie biorac pod uwage zarzuty strony powodowej dot. postepowania
pozwanego, w szczegdlnosci zas potwierdzaly podstepne dzialanie Banku skutkujace wprowadzeniem w blad strony
powodowej, co z kolei stanowi o dokonaniu przez sad I instancji dowolnej, a nie swobodnej oceny materiatu
dowodowego, polegajacej na wybioérczej jego analizie oraz daniu wiary wylgcznie dowodom uzasadniajagcym wydany
wyrok;

f. pominiecie dowodéw zawnioskowanych przez strone powodowa w piSmie z dnia 20 maja 2019 r,. pkt VIII, XI-
XVIII, tj. wnioskow o dopuszczenie dowodu z:

« Rekomendacji S z 2006 1.;

« odpisu z rejestru klauzul niedozwolonych prowadzonego przez Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow,
gdzie pod pozycjami 3178, 3179, 5622, 5743, 6380 wpisano klauzule indeksacyjne tozsame z klauzulami
zawartymi w umowie powodow;

+ pisma Prezesa (...) z dnia 19.02.2015 r. wskazujacego na ,imperatywny obowiagzek zwrotu kapitatu kredytu”;
« oficjalnego raportu Narodowego Banku Szwajcarii (...) z lutego 2009 r.;
+ innych umoéw kredytowych indeksowanych do (...) zawieranych w pozwanym Banku,

» zawiadomienia drJ. C. do Ministra Sprawiedliwo$ci Z. Z. o uzasadnionym podejrzeniu s przestepstwa m. in. przez
pozwany Bank;

« opinii bieglego rewidenta na okoliczno$¢ nieposiadania przez pozwana spotke waluty w (...) i braku rzeczywistego
funkcjonowania tzw. indeksacji kredytu.;

 zobowiazanie pozwanego do przedstawienia dokumentoéw i przeprowadzenia dowodu z dokumentéw w postaci
wzoréw umoéw kredytow hipotecznych indeksowanych do (...) zawartych w okresie 3 miesiecy poprzedzajacych
i 3 miesiecy po dacie zawarcia umowy przez powoda, przez ta placowke pozwanego Banku;

w sytuacji gdy w/w dowody potwierdzaly dtugofalowa praktyke Banku, sprzeczna z ustawa z dnia 23 sierpnia 2007
roku o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym oraz ustawa z dnia 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy -
Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (dalej zwana: ,,ustawa antyspreadowa”), co z kolei stanowi o dokonaniu
przez Sad I instancji dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego, polegajacej na wybiorczej jego analizie
oraz daniu wiary wylacznie dowodom uzasadniajacym wydany wyrok;

2) art. 227k.p.c. wzw. z art. 233 §1k.p.c. w zw. z art. 205'% § 2 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu
z pisemne;j opinii bieglego sadowego z zakresu rachunkowos$ci bankowej A. M. oraz wydanej przez w/w bieglego ustnej
opinii uzupekniajacej, w sytuacji, gdy opinia ta byla spdjna, rzetelna i kompletna, a pltynace z niej wnioski potwierdzaly
zarzuty strony powodowej dot. zanizenia wartosci (...);

3) art. 156" k.p.c. poprzez zaniechanie pouczenia strony powodowej o prawdopodobnym wyniku sprawy w $wietle
zgloszonych do tej chwili twierdzen i dowodéw, skutkujace oddaleniem powddztwa opartego na art. 12 ust. 1
pkt 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 roku o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym wobec braku
prawidlowego sformutowania roszczenia, umozliwiajacego uwzglednienie powddztwa, a takze poprzez brak pouczenia
strony powodowej o podstawie prawnej w oparciu o ktérg uwzglednienie powodztwa byloby mozliwe;

II. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to:

1) art. 84 k.c. poprzez jego wadliwg wykladnie skutkujaca uznaniem, iz strona powodowa nie dzialala pod wplywem
bledu, w sytuacji gdy Bank swiadomie wprowadzil powodéw w blad poprzez znaczace zanizenie catkowitego kosztu
kredytu (dalej (...)) oraz poprzez znaczace zanizenie Rzeczywistej Rocznej Stopy Oprocentowania (dalej (...)), tj.



warto$ci podanych w przedmiotowej umowie kredytu, a powodowie, nie posiadajac specjalistycznej wiedzy finansowej
oraz dzialajac w dobrej wierze, uznali przed podpisaniem umowy kredytowej, ze parametry kredytu podane i zapisane
przez Bank w umowie kredytowej (tzn. (...)i (...)) oraz sa warto$ciami faktycznymi, a nie zanizonymi, a takze w sytuacji
gdy powodowie kierowali sie warto$ciami (...)1i (...), gdyz wartoéci te byly istotne z punktu widzenia podejmowanej
przez powodow decyzji o zaciagnieciu kredytu, a z ekonomicznego punktu widzenia to te warto$ci maja dominujace
znaczenie dla oceny atrakcyjnoSci kredytu wyrazonego w spornej umowie miedzy stronami;

2) art. 86 § 11 2 k.c. poprzez bledne przyjecie, iz nie zachodza przestanki okre$lone w przedmiotowym przepisie,
podczas gdy Bank zawierajac przedmiotowa umowe kredytu dopuscil sie wobec powod6éw podstepu, a powodowie
skutecznie uchylili sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu;

3) art. 88 § 2 k.c. poprzez jego wadliwg wykladnie skutkujaca uznaniem, iz strona powodowa nie dochowatla rocznego
terminu wynikajacego z w/w przepisu prawa, w sytuacji, gdy powodowie, nieposiadajgcy specjalistycznej wiedzy z
zakresu bankowoéci oraz prze$wiadczeni o dzialaniu Banku w ich najlepiej pojetym interesie, byli przekonani, ze
sporna umowa jest zgodna z prawem, a wiedze o rzeczywistym stanie prawnym posiedli dopiero w roku 2016, po
konsultacji z profesjonalnym pelnomocnikiem;

4) art. 5 k.c. w zw. z art. 58 § 11 2 k.c. poprzez ich niezastosowanie, w sytuacji gdy ze zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, w tym w szczeg6lnoéci z opinii wydanych przez bieglego sadowego z zakresu rachunkowoéci
bankowej A. M. jednoznacznie wynika, iz Bank nie podal w tresci spornej umowy rzeczywistych wartosci (...) oraz
(...), czym uczynil w/w umowe korzystniejsza dla powoddw, anizeli byta w rzeczywistosci, a tym samym wprowadzil
powodow w blad oraz poprzez bledne przyjecie, iz przedmiotowa umowa kredytu nie jest sprzeczna z ustawa, a jej
podpisanie nie mialo na celu obejScia przez Bank ustawy, co w konsekwencji doprowadzilo do przyjecia przez Sad I
instancji, iz umowa jest wazna, podczas gdy zachodzg przestanki z art. 58 § 1 stanowigce ojej niewazno$ci;

5) art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 roku o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym,
poprzez jego niezastosowanie skutkujace oddaleniem powddztwa, w sytuacji gdy strona pelnomocnik powodéw na
rozprawie w dniu 18 czerwca 2019 roku doprecyzowal powodztwo wskazujac, iz powddztwo oparte na w/w przepisie
prawa ma charakter wiodgcy, a powodztwo o ustalenie niewazno$ci z przyczyn wskazanych w pozwie z dnia 6 marca
2017 roku ma charakter ewentualny, a nadto pomimo faktu, iz strona powodowa wykazala, ze dzialanie pozwanego,
polegajaca na wprowadzaniu klientow w blad co do rzeczywistych kosztéw kredytu indeksowanego do (...) ma
charakter nieuczciwych praktyk rynkowych, w wyniku ktérych naruszony zostal interes powodoéw, a takze poprzez
uznanie, iz strona powodowa nie sprecyzowala powodztwa w sposéb umozliwiajacy jego uwzglednienie, w sytuacji
gdy powodowie uczynili to zaréwno w tresci pisma procesowego, wraz ze wskazaniem kwoty, ktorej zasadzenia zadaja,
jak i na rozprawie,

6) art. 385" §1k.c.iart. 385" § 3 k.c. poprzez jego niezastosowanie przez Sad 1 instancji i uznanie, ze umowa by¢ moze
zawiera postanowienia uznane za abuzywne, ktore jednak w ocenie Sadu I instancji nie prowadza do niewazno$ci
umowy, w sytuacji, gdy formalnie abuzywnos$¢ przedmiotowych zapiséw potwierdzona zostala wpisem na liste klauzul
niedozwolonych UOKIiK;

7) art. 385' §1 k.c. i art. 385' § 3 k.c. w zw. z Dyrektywa 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, poprzez ich niezastosowanie, w sytuacji gdy - prima facie -
brzmienie (sformulowania) postanowien spornej umowy w konteks$cie oddalenia przez Sad meriti zgloszonych przez
powoddéw wnioskow dowodowych prowadza do jednoznacznych wnioskéw, ze rozumienie znaczenia postanowien
umowy przekraczalo powodow a posrednik kredytowy nie byt w stanie wyjasni¢ skutkow ekonomicznych i prawnych
calej treéci spornej umowy kredytowej;

8) naruszenie art. 58 k.c. w zwigzku z art. 69 i 70 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Prawo bankowe poprzez
bledne przyjecie, iz strony niniejszego postepowania zawarly dopuszczalng z punktu widzenia zasady swobody umow



i w kontekscie tresci art. 69 w/w ustawy umowe, podczas gdy znajdujace sie w przedmiotowej umowie kredytowej
postanowienia waloryzacyjne sa sprzeczne z art. 69 ustawy - Prawo bankowe.

W oparciu o powyzsze zarzuty powodowie wniesli o:

I. rozpoznanie postanowien sadu I instancji, ktére nie podlegaly zaskarzeniu w drodze zazalenia, a to postanowien
w przedmiocie:

1. oddalenia wnioskéw dowodowych powodoéw o: dolaczenie akt sprawy o sygn. akt XXV C 793/16, o zobowigzanie
strony pozwanej do przedlozenia metodologii wyliczenia (...) 1 (...), o zobowigzanie pozwanego do zlozenia
dokumentow zawierajacych dane o emisji, 0 zobowigzanie pozwanego do zlozenia dokumentow zawierajacych dane o
pochodnych instrumentach finansowych stosowanych przez Bank, o udzielenie informacji o kursie kupna i sprzedazy
z dnia uruchomienia kredytu, o zobowigzanie pozwanego do zlozenia wzoré6w umoéw hipotecznych;

2. pominiecia dokumentéw zlozonych przez strone powodowa w postaci: odpisu stanowiska (...) z dnia 1 lutego 2017
roku, raportu UOKIiK dot. spreadéw z wrze$nia 2009 roku, wydrukéw kurséw wymiany (...) u pozwanego, wydruku z
notatki ze spotkania roboczego w sprawie stanowiska bankéw w zakresie ograniczenia udzielania kredytow w walutach
wymienialnych, kopii pisma z dnia 28 listopada 2005 roku, 28 listopada 2004 roku, 29 listopada 2005 roku do Prezesa
Zarzadu (...) Bankow (...), stanowiska Prezesa UOKiK w sprawie XXV C 546/16, wydruku protokotu z rozprawy z dnia
10 lipca 2017 roku w sprawie XXV C 739/16;

3. oddalenia wniosku dowodowego strony powodowej o dopuszczenie dowodu z przestuchania §wiadka K. R. - Prezesa
Zarzadu pozwanego;

4. pominiecia dowod6éw zawnioskowanych przez strone powodowa w piSmie z dnia 20 maja 2019 roku, pkt VIII, XI-
(...), tj. wnioskéw o dopuszezenie dowodu z:

a. Rekomendacji S z 2006 r.;

b. odpisu z rejestru klauzul niedozwolonych prowadzonego przez Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, gdzie
pod pozycjami 3178, 3179, 5622, 5743, 6380 wpisano klauzule indeksacyjne tozsame z klauzulami zawartymi w
umowie powodow;

c. pisma Prezesa (...) z dnia 19.02.2015 r. wskazujacego na ,imperatywny obowigzek zwrotu kapitatu kredytu”;
d. oficjalnego raportu Narodowego Banku Szwajcarii (...) z lutego 2009 r.;
e. innych uméw kredytowych indeksowanych do (...) zawieranych w pozwanym Banku;

f. zawiadomienia dr J. C. do Ministra Sprawiedliwosci Z. Z. o uzasadnionym podejrzeniu s przestepstwa m. in. przez
pozwany Bank;

g. opinii bieglego rewidenta na okoliczno$¢ nieposiadania przez pozwang spotke waluty w (...) i braku rzeczywistego
funkcjonowania tzw. indeksacji kredytu;

h. zobowigzanie pozwanego do przedstawienia dokumentéw i przeprowadzenia dowodu z dokumentéw w postaci
wzoréow umoéw kredytow hipotecznych indeksowanych do (...) zawartych w okresie 3 miesiecy poprzedzajacych i 3
miesiecy po dacie zawarcia umowy przez powoda, przez ta placowke pozwanego Banku;

II. zmiane zaskarzonego wyroku oraz uwzglednienie pow6dztwa w calo$ci; ewentualnie:

ITI. uchylenie zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpatrzenia;



IV. zasadzenie od pozwanego solidarnie na rzecz powodow zwrotu kosztow postepowania, w tym zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany wniodst o oddalenie apelacji i zasadzenie od powoddw kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powodow zastugiwala na uwzglednienie jedynie w czeSci, w jakiej prowadzila do uchylenia zaskarzonego
wyroku w czeSci obejmujacej zadanie ustalenia niewaznoSci spornej umowy w zwiazku z zarzutem zawarcia w niej
niedozwolonych postanowien umownych, na podstawie art. 386 § 2 k.p.c. i przekazana sprawy w tym zakresie do
ponownego rozpoznania sadowi I instancji. W pozostalej czeéci natomiast nie jest uzasadniona.

Sad odwolawczy w pelni podziela ustalenia faktyczne poczynione przez sad okregowy. Znajduja one oparcie w

wynikach prawidlowo przeprowadzonego postepowania dowodowego i zgodnie z art. 387 § 2" pkt 1 zd. 1k.p.c. stanowig
podstawe dalszych rozwazan.

Zarzuty naruszenia prawa procesowego w postaci art. 227 k.p.c. wzw. z art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 205'* § 2 k.p.c. nie
sg uzasadnione. Sad okregowy zasadnie oddalil wnioski dowodowe zmierzajgce do ustalenia metodologii wyliczenia
przez Bank (...), skoro powodowie nie udowodnili, by pozwany formulujac w umowie te wskazniki chcial wywolaé u
nich falszywy obraz rzeczywistoSci lub przynajmniej godzil sie na to, ze jego dzialanie moze obraz taki wywolywac.
Dodatkowo powodowie nie zachowali terminu z art. 88 § 2 k.c. do zlozenia o§wiadczenia w przedmiocie uchylenia sie
od skutkéw prawnych swoich o$wiadczen woli. Powyzsze powoduje, ze zobowigzywanie pozwanego do przedlozenia
ww. dokumentéw nie mialo znaczenia dla wydania rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

Odnoszac sie za§ do postawionych przez skarzacych zarzutow naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., stwierdzi¢ nalezy, ze
skuteczne postawienie wskazanego zarzutu wymaga wykazania, iz sad I instancji oceniajac dowody uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, bowiem jedynie to moze byé¢ przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowod6w. Nie jest natomiast wystarczajace samo przekonanie strony o innej,
niz przyjal sad doniostosci poszczegdlnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie, niz ocena sadu (tak np. Sad Najwyzszy
w orzeczeniu z dnia 6 listopada 1998 r. II CKN 4/98 - niepublikowane).

Sad okregowy w sposob kompleksowy, logiczny, wyczerpujacy i zgodny z zasadami do§wiadczenia zyciowego dokonat
oceny dowodow przeprowadzonych w sprawie. Tylko za$ w przypadku, gdy brak jest logiki w powigzaniu ustalen z
zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo - skutkowych, to
przeprowadzona przez sad ocena dowod6éw moze by¢ skutecznie podwazona. W ocenie sadu apelacyjnego pozwany
nie zdolal podwazy¢ rozumowania sadu I instancji. Stanowisko pozwanego stanowi jedynie polemike z prawidlowymi
ustaleniami faktycznymi oraz umotywowana ocena dowodéw dokonang przez ten sad.

Sad okregowy zasadnie tez pominal sporzadzona w sprawie opinie bieglego i nie czynil ustalen faktycznych na jej
podstawie, z uwagi na uwzglednienie w zawartych w niej wyliczeniach kosztow wynikajacych z ryzyka kursowego
(spreadu walutowego), ktére na dzien zawarcia umowy, a wiec na moment kalkulacji (...) i (...), nie byly
znane. W konsekwencji, pozwany nie mogt wprowadzi¢ powodéw w blad co do (...) a takze (...), z uwagi na
mechanizm indeksacji kwoty kredytu i rat kapitalowo-kredytowych do kursu waluty obcej — (...). W umowie kredytu
indeksowanego do kursu (...), dopiero w dacie uruchomienia kredytu, a wiec w dacie przeliczenia kwoty kredytu na
walute obca po kursie obowiazujacym w banku w danym dniu, mozna stwierdzi¢, jak kurs waluty wplynie chociazby
na calkowity koszt kredytu.

Przede wszystkim jednak, pominiecie dowodéw z dokumentéw wskazanych w apelacji, a takze dowodu z opinii
bieglego jest zasadne z tego wzgledu, ze okolicznoSci, ktérych wykazaniu miatyby stuzyé, nie maja znaczenia dla
rozstrzygniecia. Sad apelacyjny podziela stanowisko sadu I instancji co do nieprzydatnoSci wszystkich pominietych



dowodoéw, z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Ich zgloszenie w ramach postepowania
dowodowego, w tym takze w ramach wniosku opartego na treéci art. 380 k.p.c., nalezy bowiem uznaé za
rodzaj naduzycia procesowego, stuzacego wprowadzeniu chaosu interpretacyjnego, ktéry nie spelnia wymogu
przedstawienia dowoddéw celem wykazania faktow istotnych dla rozstrzygniecia sporu oraz rzeczowej argumentacji
prawnej stron przed sagdem.

Sad okregowy nie naruszy! tez art. 156" k.p.c. w zarzucany mu sposob. Przepis ten nie moze bowiem byé rozumiany,
jako tworzacy obowiazek sadu zaprezentowania stronom wykladni relewantnych przepiséw prawa materialnego
i uprzedzenia powoda o bezpodstawnosci, czy niezasadnosci jego zadan. Przyjmuje sie, ze potrzeba udzielenia
pouczenia wystapi m.in. wowczas, gdy strona blednie uznaje za nieistotne fakty, ktére w rzeczywistoSci sg istotne
dla rozstrzygniecia sprawy w oparciu o wlasciwg podstawe prawna, badz gdy prawne aspekty sporu wyjasnione ze
stronami podczas posiedzenia przygotowawczego r6znia sie od tych, ktore w dalszym toku postepowania sad uznaje
za prawidlowe. W sprawie niniejszej za$ sad okregowy wezwal strone powodowa do prawidlowego sformulowania
zadania opartego na zarzucie stosowania przez Bank nieuczciwych praktyk rynkowych i dostosowania go do
tresci art. 12 ust 1 pkt 4 u.p.n.p.r. (k. 591). Biorac wiec pod uwage, ze powodowie korzystali w tej sprawie z
pomocy profesjonalnego pelnomocnika, nalezy uznaé, ze wezwanie to wystarczajaco zwrocilo ich uwage na potrzebe
rozwazenia mozliwo$ci formulowania zadan opartych na ww. podstawie prawne;j.

Sad apelacyjny podziela tez w catoéci ocene prawna zadania powoddéw, opartego na zarzucie zawarcia przez nich
umowy kredytu pod wyplywem bledu (art. 84 § 1 k.c.), jak réwniez pod wplywem podstepu (art. 86 § 1 k.c.) ze wzgledu
na zanizenie (...)i (...). W tej kwestii zaprezentowana przez sad I instancji ocena prawna prawidlowo ustalonych
faktow jest prawidlowa i wyczerpujaca, co czyni postawione w apelacji zarzuty naruszenia prawa materialnego
nietrafnymi. W szczeg6lnoéci nalezy podzieli¢ stanowisko sadu I instancji, ze nawet gdyby uznaé, ze brak zaliczenia
przez Bank kosztow spreadu pobieranego od kredytobiorcéw do podanego w umowie (...) moglby uzasadniaé
postawienie mu zarzutu podstepnego wywotlania u kredytobiorcow bledu co do rzeczywistego poziomu ich obcigzenia
z tytulu kosztoéw zaciagniecia kredytu, uchylenie sie przez nich od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli pod wplywem
takiego bledu winno nastgpic¢ w ciggu roku od chwili, gdy blad ten wykryli, co niewatpliwie mialo miejsce najpdzniej
w dacie zawarcia Aneksu nr (...). Zatem o$§wiadczenie, na ktére powolali sie w pozwie, zlozone zostalo po wygasnieciu
terminu, o ktérym mowa w art. 88 § 2 k.c. Jest wiec nieskuteczne.

Podzieli¢ nalezalo rowniez wyczerpujaca argumentacje sadu I instancji w zakresie roszczen z art.12 ust. 4 ustawy z
dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym. Bank nie dopuscil sie zarzucanej mu
nieuczciwej praktyki rynkowej w rozumieniu ww. ustawy, a nadto ewentualne roszczenia odszkodowawcze, oceniane
na podstawie art. 12 ust 1 u.p.n.p.r. i przepisow k.c., sg przedawnione.

Sad apelacyjny podziela tez ocene sadu I instancji, iz nie ma podstaw do dyskwalifikacji spornej umowy w oparciu o
art. 58 § 2 k.c. Zastosowanie sankcji niewaznosci wynikajacej z tego przepisu jest w tym przypadku dyskusyjne, jesli
zwazy sie, ze na tej samej plaszczyznie aksjologicznej zasadza sie sankcja przewidziana w art. 385" § 1 k.c. Wprawdzie
rezim ochrony konsumenckiej nie stoi na przeszkodzie w uznaniu umowy zawartej przez konsumenta za niewazng na
podstawie art. 58 § 2 k.c., ale jest to mozliwe jedynie wowczas, gdy dojdzie do naruszenia zasad wspolzycia spotecznego
w sposob, ktory nie bedzie ograniczac sie do razacego naruszenia interesow konsumenta przez uksztaltowanie we
wzorcu umowy jego praw i obowigzkow w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami. Sytuacja taka w sprawie niniejszej
nie zachodzi, bo — jak po cze$ci trafnie uznat sad I instancji - problem tkwi w treSci umowy szablonowe;j.

Sad apelacyjny podziela tez i przyjmuje za wlasng ocene sadu I instancji, ze sporna umowa odpowiada wymogom art.
69 Prawa bankowego (w brzmieniu z daty jej zawarcia) i nie moze by¢ uznana za niewazna z przyczyn wskazanych w
art. 58 § 11 2 k.c. Umowa taka mie$ci sie w konstrukeji umowy kredytu bankowego, stanowigc jej mozliwy wariant (tak
w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 1., V CSK 382/18; zob. tez przywolane tam orzecznictwo).
Nic w tej ocenie nie zmieniajg kolejne aneksy do umowy zawarte przez strony. Jesli umowa jest niewazna i taki stan
rzeczy istnieje od samego poczatku, to zmieni¢ tego nie moga aneksy do umowy, chyba ze strony — majac Swiadomosé



niewaznoS$ci umowy — chcialyby w ten sposob usunaé te wadliwosé (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 9
pazdziernika 2020 r., III CSK 99/18). Nic podobnego jednak z anekséw nie wynika.

Zarzuty apelacji dotyczace naruszenia prawa materialnego w ww. zakresie nalezy uznaé za nieskuteczng polemike z
trafnymi ocenami zaprezentowanymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Wyrok Sadu Okregowego nalezalo jednak uchyli¢ do ponownego rozpoznania w zakresie obejmujacym zadanie
powoddw ustalenia niewazno$ci umowy kredytowej nr (...) z dnia 8 lipca 2008 r. w zwigzku z zarzutem zawarcia w
niej niedozwolonych postanowienn umownych:

Powodowie pismem z dnia 16 sierpnia 2017 r. (k. 122-143) uzupelnili argumentacje wytoczonego powddztwa

o twierdzenie, ze w spornej umowie zawarte s3 tzw. niedozwolone postanowienia umowne (art. 385" k.c.), w
szczegblnosci w jej § 9 ust. 2 umowy, §10 ust. 3 umowy, § 14 ust.3 zd. 1 oraz wskazali, ze na skutek eliminacji
owych postanowien ze stosunku umownego, powstaje uzasadniona watpliwo$¢ co do dalszego funkcjonowania
umowy w caloéci, co rodzi podstawe do stwierdzenia jej niewazno$ci. Przytoczenie owych twierdzen oraz wskazanie
nowej, dodatkowej podstawy prawnej zadania, powinno skloni¢ sad okregowy do zbadania, czy w sprawie nie
doszlo do zmiany powbdztwa poprzez zmiane jego podstawy faktycznej i prawnej. Sad ten powinien wezwaé strone
powodowa (podobnie jak w przypadku zgloszonego roszczenia z art. 12 ust. 4 u.p.n.p.r.) do sprecyzowania charakteru
podnoszonych twierdzen.

Powyzsze jest tym bardziej aktualne, Ze pozwany praktycznie nie wdal sie w spér w tym zakresie. Odniost sie co
prawda do kwestii abuzywnoSci, lecz z procesowego punktu widzenia do wdania sie w spor nie doszlo, poniewaz do
tego jest wymagane doreczenie pozwanemu przez sad odpisu pozwu, w tym takze doreczenie pisma rozszerzajacego
to zadanie. Pismo zawierajace potencjalne rozszerzenie podstawy faktycznej i prawnej powddztwa zostalo doreczone
w drodze korespondencji pomiedzy pelnomocnikami, w trybie art. 132 § 1 k.p.c. Tymczasem, zgodnie z uchwala
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2018 r., sygn. akt III CZP 31/18, odpis pisma procesowego
zawierajacego rozszerzenie powoddztwa nie podlega doreczeniu na podstawie art. 132 § 1 k.p.c. Pismo takie wywoluje
bowiem wynikajace z art. 192 k.p.c. szczeg6lne skutki zawislo$ci sprawy w zakresie rozszerzonego zadania. Co wiecej,
jego doreczenie moze wywolaé takze skutki materialnoprawne (w szczego6lnosci skutki wezwania do zaplaty, z czym
moze wigzaé sie powstanie uprawnienia do zadania odsetek za op6Znienie). Zanim to jednak nastapi, sad powinien
dokona¢ kontroli wymogéw formalnych pisma procesowego zawierajacego rozszerzenie powddztwa, a w razie brakow
wezwad strone do ich uzupehienia lub poprawienia pisma (art. 130 § 1 k.p.c.). Dopiero prawidlowe doreczenie pozwu
oraz pisma procesowego rozszerzajacego zadanie powoda pozwala na przyjecie, ze pozwanemu znana jest tres¢ tego
zadania, przez co posiada on mozno$¢ podjecia wlasciwych czynnos$ci dla wyrazenia swego stanowiska w sprawie oraz
obrony przystugujacych mu praw.

Wobec powyzszych uwag, stwierdzi¢ nalezalo, ze sad okregowy nie zbadal charakteru pisma powodow z 16 sierpnia
2017 ., a w szczeg6lnoéci tego, czy stanowi ono rozszerzenie powddztwa i nie doreczyt jego odpisu pozwanemu, a mimo
to z uzasadnieniu rozstrzygniecia wynika, ze kwestia niewaznoSci umowy z uwagi na zawarcie w niej postanowien
abuzywnych stanowila jedna z podstaw rozstrzygniecia. Jednocze$nie sad okregowy zaniechal poinformowania stron,
iz zamierza orzekac roéwniez na tej podstawie prawne;j.

Przypomnie¢ nalezy, ze zasada da mihi factum ego dabo tibi ius, znajduje swoje ograniczenia, a sad okregowy winien
uprzedzi¢ strony, ze zamierza orzec na innej podstawie prawnej, niz wskazywana dotychczas przez strony i ta, do
ktobrej strony wprost sie odnoszg. Zmiana podstawy prawnej rozstrzygniecia, naklada na sad oznaczone obowiazki
procesowe, w tym, przede wszystkim, obowigzek poinformowania stron o zamierzonej zmianie.

W sprawie niniejszej powodowie, rozszerzajac swoja argumentacje prawna o kwestie abuzywno$ci postanowien
umowy, zakre§lili nie tylko nowe granice okolicznoSci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, ale nadto
nowe granice obrony pozwanego. Pozwany jest bowiem obowiazany podja¢ obrone takim zakresie, jaki wynika nie
tylko z faktow, ale i ze wskazanego przez strone powodowa przepisu. Nie ma natomiast obowigzku konstruowania w



taki sposdb swojej obrony, aby odeprzeé wszelkie mozliwe zarzuty mogace wynikaé z wszystkich mozliwych podstaw
rozstrzygniecia (por. Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2015 r., sygn. akt IV CSK 368/14).

Sad apelacyjny mial tez na wzgledzie, ze dopiero na rozprawie w dniu 8 grudnia 2021 r. powodowie przez swojego
pelnomocnika potwierdzili, ze jedna z podstaw prawnych i faktycznych zadania bylo stwierdzenie niewazno$ci umowy
zuwagi na zawarcie w niej klauzul niedozwolonych. Dodatkowo, w dniach 27-28 grudnia 2021 r. ztozyli o§wiadczenia o
charakterze materialnoprawnym, dotyczace akceptacji skutkow uznania spornej umowy za niewazna (k.835-843). W
konsekwencji zlozenia powyzszych os§wiadczen nie budzi juz watpliwoéci, ze ich zarzuty dotyczace zawarcia w umowie
niedozwolonych postanowien, stanowia podstawe faktyczng i prawng zadanego rozstrzygniecia. Jednak z uwagi na
brak zawisto$ci sporu w tym zakresie (brak odpowiedniego doreczenia), nie byto podstaw, by sad apelacyjny de faco
po raz pierwszy orzekal o tym zadaniu. Z uwagi na to, ze pisma z dnia 16 sierpnia 2017 r. nie zostalo doreczone stronie
pozwanej, doszlo wiec daleko idacego uchybienia procesowego, skutkujacego watpliwosSciami co do zakresu sporu
pomiedzy stronami, a takze do pozbawieniem pozwanego mozliwoSci obrony jego praw.

W konsekwencji powyzszych rozwazan zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ w w zakresie orzeczen o kosztach
postepowania, za§ w zakresie pkt 1 czeSciowo, to jest w czedci obejmujacej zgdanie powodow ustalenia niewaznosci
umowy kredytowej nr (...) z dnia 8 lipca 2008 r. w zwigzku z zarzutem zawarcia w niej niedozwolonych postanowien
umownych i tym zakresie przekaza¢ sprawe sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, i orzeczenia o procesu
w obu instancjach. Ponownie rozpoznajac sprawe sad okregowy winien w pierwszym rzedzie zbada¢ pod wzgledem
formalnym, a nastepnie doreczy¢ stronie pozwanej pismo z 16 sierpnia 2017 r. zawierajace rozszerzenie zadania pozwu
o wskazang wyzej podstawe faktyczng i prawng i umozliwi¢ pozwanemu wypowiedzenie sie co do rozszerzonego
powbdztwa, zgloszenie stosownych twierdzen i ewentualnych wnioskéw dowodowych. Dopiero po wyja$nieniu kwestii
zwiazanych z tym, czy takze zarzuty zawarcia w umowie klauzul abuzywnych sa przedmiotem sporu pomiedzy
stronami i po nalezytym ustosunkowaniu sie przez pozwanego do wszystkich kwestii objetych takim sporem, sad
okregowy bedzie mogl przystapi¢ do merytorycznej oceny ww. roszczenia.

O powyzszym Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 386 § 2 k.p.c. w zw. z art. 108 § 2 k.p.c.

W tym stanie rzeczy bezprzedmiotowe jest odnoszenie sie do pozostalych zarzutéw apelacji w omawianym zakresie,

a dotyczacych naruszenia przez sad okregowy przepiséw: 385" § 1-3 k.c. a takze przepiséw Dyrektywy 93/13/EWG z
dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich.
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