Sygn. akt VI ACa 424/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrzesnia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Malgorzata Kuracka
Protokolant: Katarzyna Wolszczak

po rozpoznaniu w dniu 11 sierpnia 2022 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. J.

przeciwko Bankowi (...) S.A. w G.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 31 marca 2021 r., sygn. akt XXV C 1671/18

1. uchyla zaskarzony wyrok w pkt I, III i V oraz w tym zakresie przekazuje sprawe
Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sqgdowi
rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow instancji odwolawczej;

2. oddala apelacje powodki;

3. zasgdza od powddki na rzecz pozwanego kwote 4.050 zl (cztery tysiqce pieédziesiqt zlotych)
tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

Poczatek formularza

Sygn. akt VI ACa 424/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 31 marca 2021r, wydanym w sprawie z powddztwa K. J. przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedziba
w G. o ustalenie i zaplate, Sad Okregowy w Warszawie w pkt I ustalil, ze bezskuteczne wobec K. J. sa nastepujace
postanowienia umowy kredytu nr (...) sporzadzonej dnia 20 maja 2008 r., zawartej pomiedzy (...) Bankiem S.A. a
J.J.iK J:

a) § 1 ust. 1 w czesci, o treéci: ,,indeksowanego kursem (...) oraz o tresci:

W dniu wyplaty saldo jest wyrazane w walucie do ktorej indeksowany jest Kredyt wedlug kursu kupna waluty, do
ktorej indeksowany jest Kredyt, podanego w Tabeli kursow kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych
przez (...) Bank S.A., opisanej szczegdtowo w § 17, nastepnie saldo walutowe przeliczane jest dziennie na zlote polskie



wedhug kursu sprzedazy waluty do ktorej indeksowany jest Kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla
kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank SA., opisanej szczegélowo w § 177,

b) § 7 ust. 2 zdanie 4, o tresci: ,Kazdorazowo wyplacona kwota zlotych polskich, zostanie przeliczona na walute, do
ktorej indeksowany jest Kredyt wedtug kursu kupna waluty Kredytu podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla
kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., obowiazujacego w dniu dokonania wyplaty przez Bank”,

¢) § 10 ust. 6 zdanie 1, o tresci: ,Rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce, bedzie nastepowac z data
wplywu §rodkéw do Banku, wedlug kursu sprzedazy waluty, do ktérej jest indeksowany Kredyt, podanego

w Tabeli kursow kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., obowigzujacego w
dniu wplywu $rodkéw do Banku”,

d) § 17 ,Tabela Kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A.”, o treéci:

»1. Do rozliczania transakcji wyplat i splat Kredytow stosowane sa odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku obowigzujace w dniu dokonania
transakcji.

2. Kursy kupna okre$la sie jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP minus
marza kupna.

3. Kursy sprzedazy okreéla sie jako Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP
plus marza sprzedazy.

4. Do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. stosuje sie
kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o
marze (...) Banku S.A.

5. Obowigzujace w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...)
Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku okreslane sg przez bank po godz. 15.00 poprzedniego dnia roboczego i
wywieszane sa w siedzibie Banku oraz publikowane na stronie internetowej (...) Banku S.A. ((...)

e) § 2 ust. 4, o tresci: ,Z tytulu przekroczenia dopuszczalnego wskaznika obcigzenia Nieruchomosci Kredytem,
Kredytobiorca zobowigzany jest do zaplaty co trzy lata oplaty manipulacyjnej. Wysoko§¢ pierwszej oplaty
manipulacyjnej wynosi 0,00 zlotych polskich. Kwota ta zostanie uiszczona najpdzniej przed wyplata Kredytu na
rachunek (...) o numerze (...) prowadzony przez (...) Bank S.A. Kazda kolejna oplata manipulacyjna bedzie wynosila
3,6% roznicy pomiedzy kwotg pozostajacego do splaty salda Kredytu, okreslong w zlotych polskich

(w przypadku kredytow indeksowanych ustalong wedlug kursu splaty Kredytu obowigzujgcego zgodnie z § 17) na
ostatni dzieh mijajgcego

3-letniego okresu kredytowania, a kwota 366.720,00 zlotych polskich. Obowiazek zaplaty oplaty manipulacyjnej
ustaje, gdy w dacie jej platnosci saldo zadluzenia obnizy sie do kwoty nizszej lub réwnej kwocie okreslonej na konicu
poprzedniego zdania, czyli przestanie przekracza¢ dopuszczalny wskaznik obcigzenia Nieruchomo$ci Kredytem.
Druga i kazda kolejna oplata manipulacyjna bedzie doliczona do salda kredytu z dniem powstania obowigzku jej
uiszczenia. W przypadku kredytéw indeksowanych przed doliczeniem, o ktérym mowa w poprzednim zdaniu oplata
zostanie przeliczona na walute, do ktérej indeksowany jest Kredyt wedtug kursu obowigzujacego dla splaty Kredytu,
zgodnie z § 17”.

W pozostalym zakresie Sad Okregowy oddalil powddztwo o ustalenie bezskutecznosci postanowienn umowy kredytu
w pozostalej czeSci (pkt II); zasadzil od Banku (...) Spétki Akcyjnej z siedziba w G. na rzecz K. J. kwote 116.127,44 z}
wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie: od kwoty 87.570,27 zt od dnia 7 sierpnia 2018 r. do dnia zaplaty i od



kwoty 28.557,17 z1 od dnia 9 marca 2021 r. do dnia zaplaty (pkt III); oddalil powodztwo o zaptate w pozostalej czesci
(pkt IV); oraz zasadzil od Banku (...) Sp6tki Akeyjnej z siedziba w G. na rzecz K. J. kwote 13.707,17 zt tytulem zwrotu
kosztoéw postepowania.

Rozstrzygniecie Sadu zapadlo na podstawie nastepujacych ustalen.

Malzonkowie J. J. i K. J. w 2008 r. potrzebowali $rodkéw finansowych na zakup mieszkania w celu zaspokojenia
wlasnych potrzeb mieszkaniowych. Zakup mieszkania nastapi¢ mial za cene w zlotych polskich. W celu uzyskania
kredytu powodka wraz éwcezesnym mezem udali sie do (...) Banku S.A. (poprzednika prawnego Banku (...)
S.A.). Pracownik banku w pierwszej kolejnoSci przeprowadzil kalkulacje majaca na celu okre$lenie zdolnosci
kredytowej malzonkéw. Po jej dokonaniu poinformowal malzonkéw J. J. i K. J., Ze nie posiadajg wystarczajacej
zdolno$ci kredytowej, aby uzyskac¢ kredyt w zlotych polskich, lecz posiadaja zdolnoé¢ kredytowa do otrzymania
kredytu indeksowanego do (...). Doradca kredytowy informowat malzonkéw (...), ze wzrost kursu waluty, do ktorej
indeksowany jest kredyt, nie powinien byé¢ znaczacy, opierajac sie na historycznych kursach (...). Doradca nie
informowal, w jaki spos6b bank wyznacza kursy waluty (...) we wlasnych tabelach kursowych. Powodka i jej maz nie
negocjowali postanowienn umowy dotyczacych mechanizmu indeksacji, w tym stosowanych przez bank kursow, ani
dotyczacych niskiego wkladu wlasnego. W dniu 24 kwietnia 2008 r. J. J. i K. J. zlozyli do (...) Banku S.A. wniosek o
udzielenie kredytu hipotecznego w wysokos$ci 420.000 zt indeksowany kursem waluty (...) na okres

30 lat. Wraz z wnioskiem zlozyli na formularzach banku pisemne o$wiadczenia, w ktorych o$wiadczyli, ze
przedstawiono im oferte kredytu hipotecznego G. M. Banku w zlotych polskich oraz ze wybrali kredyt w walucie obcej,
bedac uprzednio poinformowani o ryzykach zwigzanych z zaciggnieciem kredytu hipotecznego w walucie obcej, a takze
ze zostali poinformowani przez G. M. Bank o ryzyku stopy procentowej w przypadku kredytow

o zmiennej stopie procentowe;j.

W dniu 27 maja 2008 r. (...) Bank S.A. z siedziba w G. (poprzednik prawny Banku (...) S.A.) oraz K. J. i J. J.
(kredytobiorca) zawarli umowe kredytu nr (...), sporzadzona 20 maja 2008 r. Na mocy tej umowy Bank udzielil
kredytobiorcy kredytu w kwocie 425.495,40 zl indeksowanego kursem (...) na warunkach okreélonych w umowie, a
kredytobiorcy zobowiazali sie do wykorzystania kredytu zgodnie

z postanowieniami umowy, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami

w terminach oznaczonych w umowie oraz zaplaty bankowi prowizji, oplat i innych naleznos$ci wynikajacych z umowy (§
1ust. 1 zd. 1 umowy). Na kwote kredytu skladaly sie: a) kwota pozostawiona do dyspozycji kredytobiorcy w wysoko$ci
420.000 zlotych polskich, przeznaczona na pokrycie cze$ci ceny zakupu nieruchomosci mieszkalnej , b) koszty z tytutu
oplaty naleznej za wpis hipoteki w wysokoSci 200 zlotych polskich, ¢) koszty z tytutu ubezpieczenia od ryzyka utraty
pracy w wysokosci 5.045,40 zlotych polskich, d) oplata

z tytulu wyceny nieruchomosci w wysoko$ci 250 zlotych polskich (§ 1 ust. 1 zd. 2, § 1 ust. 2, § 3 ust. 1 umowy).

Wedlug umowy, w dniu wyplaty saldo jest wyrazane w walucie, do ktorej indeksowany jest kredyt wedtug kursu kupna
waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéow hipotecznych
udzielanych przez (...) Bank S.A., opisanej szczegblowo w § 17, nastepnie saldo walutowe przeliczane jest dziennie na
zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kurséw kupna/
sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank SA., opisanej szczegdtowo w § 17 (§ 1 ust. 1 zd. 3
umowy).

W umowie postanowiono, ze splata kredytu wraz z odsetkami nastapi w 360 réwnych miesiecznych ratach kapitalowo-
odsetkowych (§ 1 ust. 5 umowy).

Z tytulu przekroczenia dopuszczalnego wskaznika obcigzenia nieruchomosci kredytem, kredytobiorca zobowiazany
zostal do uiszczenia co 3 lata oplaty manipulacyjnej. Wysoko$é pierwszej optaty manipulacyjnej wynosi 0,00 zlotych
polskich. Kwota ta zostanie uiszczona najp6zniej przed wyplata kredytu na rachunek banku wskazany w umowie.
Kazda kolejna oplata manipulacyjna miala wynosi¢ 3,6 % réznicy pomiedzy kwota pozostajacego do splaty salda
zadluzenia z tytulu kredytu, okreslona w zlotych polskich (w przypadku kredytéw indeksowanych ustalona wedlug



kursow splaty kredytu obowiazujacego zgodnie z § 17) na ostatni dzien mijajacego 3 — letniego okresu kredytowania,
a kwota 366.720 zlotych polskich. Druga i kazda kolejna optata manipulacyjna bedzie doliczana do salda kredytu z
dniem powstania obowigzku jej uiszczenia. Obowiazek zaplaty oplaty manipulacyjnej ustaje, gdy

w dacie platno$ci oplaty manipulacyjnej saldo zadluzenia obnizy sie do kwoty nizszej lub roéwnej kwocie 366.720
zlotych polskich (§ 2 ust. 4 umowy).

Oprocentowanie kredytu na dzien sporzadzenia umowy ustalone zostalo na 5,10%

w skali roku, ktére stanowi sume nastepujacych pozycji: marzy banku niezmiennej w okresie trwania umowy w
wysokosci 1,08% oraz aktualnie obowiazujacego indeksu L3 oraz 1.25 punktu procentowego. Po przedstawieniu w
banku odpisu ksiegi wieczystej dla wskazanej

w umowie kredytu nieruchomo$ci zawierajgcego prawomocny wpis hipoteki na rzecz banku oraz prawa
kredytobiorcow do tej nieruchomosci, oprocentowanie kredytu bedzie obnizone

0 1,25 punkt procentowy (§ 2 pkt 11 2 umowy).

W umowie postanowiono, ze oprocentowanie kredytu jest zmienne i ulega zmianie

w tym samym dniu kalendarzowym, w jakim nastapila wyplata kredytu (a w przypadku wyplat w transzach — pierwszej
transzy kredytu) najblizszego miesiaca nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu L3 (§ 8 ust. 1). Zasady zmiany
indeksu L3 okreslono w § 8 ust. 2 umowy w ten sposob, ze:

a) Indeks L3 dla kazdego kwartalu kalendarzowego oblicza sie jako arytmetyczng $rednia stawek (...) (dla lokat
bankowych trzymiesiecznych) obowigzujacych

w dniach roboczych w okresie od 26 dnia miesiaca zamykajacego kwartal poprzedzajacych ostatni kwartal
kalendarzowy do 25 dnia miesiaca konczacego kwartal poprzedni.

b) Indeks L3 ulega zmianie w okrasach kwartalnych w przypadku, gdy biezaca warto§¢ Indeksu jest rézna od
obowiazujacej poprzednio o przynajmniej 0,1 punktu procentowego i obowiazuje od 1 dnia kalendarzowego kwartatu.

c¢) Indeks L3 ulega zmianie w okresach miesiecznych i obowigzuje od pierwszego dnia miesigca, jesli $rednia
arytmetyczna stawek L. 3m, obowiazujacych w dniach roboczych w okresie liczconym od 26 dnia miesigca
poprzedzajacego miesigc ostatni do 25 dnia miesigca poprzedzajacego zmiane, jest rozna od obowigzujacej stawki
Indeksu L3 o przynajmniej 0,5 punktu procentowego.

d) W przypadkach, o ktéorych mowa w pkt. b) i ¢) powyzej Indeks L3 przyjmuje warto$¢ obliczong jako $rednia
arytmetyczna stawek L. 3m dla ww. okresow.

e) W kwartalach, w ktoérych nastagpila zmiana Indeksu L3 w okresach krétszych niz kwartalne, sprawdzenie czy
wystepuje konieczno$¢ zmiany Indeksu na koniec kwartalu kalendarzowego odbywa sie poprzez poréwnanie Sredniej
arytmetycznej stawek L. 3M, obowigzujacych w dniach roboczych w okresie od 26 dnia miesigca, poprzedzajacego
ostatnig zmiane do 25 dnia miesigca konczacego kwartal kalendarzowy.

f) W przypadku, gdy 26 dzien miesiaca jest dniem wolnym od pracy, Srednia stawek L. 3m oblicza jest od najblizszego
dnia roboczego nastepujacego po tym dniu.
W przypadku, gdy 25 dzien miesigca jest dniem wolnym od pracy, Srednia stawek L. 3m obliczana jest do najblizszego
dnia roboczego poprzedzajacego ten dzien.

g) Indeks L3 obliczany jest do dwoch miejsc po przecinku.

Zgodnie z zapisami umowy, wyplata wskazanej we wniosku o wyplate kwoty kredytu bedzie dokonana przelewem na
wskazane w tym wniosku rachunki bankowe prowadzone

w banku krajowym. Za prawidlowe wskazanie tego rachunku bankowego odpowiedzialno$¢é ponosit wylgcznie
kredytobiorca. Dzien dokonania takiego przelewu bedzie uwazany za dzien wyplaty wykorzystanego kredytu.
Kazdorazowo wyplacona kwota zlotych polskich, zostanie przeliczona na walute, do ktérej indeksowany jest kredyt



wedlug kursu kupna waluty kredytu podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych
udzielanych przez (...) Bank S.A. obowiazujacego w dniu dokonania wyplaty przez bank (§ 7 ust 2 umowy).

Wszelkie oplaty i prowizje podawane sa w walucie, do ktorej indeksowany jest kredyt a ich zaplata odbywala sie
poprzez doliczenie oplaty do raty, chyba ze strony podejmg odmienne ustalenia w tym zakresie (§ 9 ust. 7 umowy).

Rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce bedzie nastepowaé wedlug kursu sprzedazy waluty, do ktorej
jest indeksowany kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez
(...) Bank S.A., obowigzujacego w dniu wplywu §rodkéw do banku (§ 10 ust. 6 zd. 1 umowy).

W § 17 umowy (,,Tabela Kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A.”)
okreslono zasady tworzenia Tabeli kursow kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank
S.A., postanawiajac ze:

1. Do rozliczania transakcji wyplat i splat kredytéw stosowane sa odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie banku obowigzujace w dniu dokonania
transakcji.

2. Kursy kupna okre$la sie jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone
w tabeli kurséw Srednich NBP minus marza kupna.

3. Kursy sprzedazy okresla sie jako érednie kursy zlotego do danych walut ogloszone
w tabeli kurs6w $rednich NBP plus marza sprzedazy.

4. Do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. stosuje sie
kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o
marze (...) Banku S.A.

5. Obowigzujace w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...)
Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku okre$lane sa przez bank po godz. 15.00 poprzedniego dnia roboczego
i wywieszane sa w siedzibie Banku oraz publikowane na stronie internetowej (...) Banku S.A. ((...)

Wedlug zapisu § 11 ust. 3 umowy kredytu, kredytobiorca o§wiadcza, ze postanowienia niniejszej umowy zostaly z nim
indywidualnie uzgodnione.

W umowie zawarto takze zapisy, zgodnie z ktérymi:

1. Kredytobiorca oSwiadcza, ze znane jest mu ryzyko wystepujace przy kredytach indeksowanych kursem waluty
obcej, wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej, do ktorej jest indeksowany kredyt, w stosunku do zlotych polskich.
Oswiadcza ponadto, Ze zostal poinformowany, ze w przypadku wzrostu kursu waluty indeksacji kredytu w stosunku
do zlotych polskich, nastapi odpowiedni wzrost jego zadluzenia w zlotych polskich wobec banku z tytulu zaciagnietego
kredytu oraz wzrost wysokoSci raty kredytu wyrazonej w zlotych polskich (§ 11 ust. 6 umowy).

2. Kredytobiorca o$§wiadcza, ze znane jest mu ryzyko wynikajace ze zmiany stopy procentowej kredytu. O$wiadcza
ponadto, ze zostal poinformowany, ze w przypadku wzrostu oprocentowania kredytu, nastapi odpowiedni wzrost
wysokosci raty kredytu, a w konsekwencji wysoko$¢ calego zobowiazania wynikajacego z umowy. (§ 11 ust. 7 umowy).

Przedmiotowa umowa kredytu hipotecznego zostala zawarta przez strony wedlug standardowego wzorca umownego
stosowanego przez bank. Postanowienia umowy dotyczace mechanizmu indeksacji nie byly przedmiotem negocjacji
ani indywidualnych uzgodnien pomiedzy stronami. K. J. ma wyksztalcenie wyzsze ((...)), w dacie zawarcia umowy
kredytu byla zatrudniona na umowe o prace w (...), nie prowadzila dzialalnoéci gospodarczej. J. J. ma wyksztalcenie
wyzsze ((...)), w dacie zawarcia umowy kredytu réwniez zatrudniony byl na podstawie umowy o prace, nie prowadzil
dzialalnoSci gospodarcze;j.



Przy ustalaniu kursow walut w Tabelach kursowych (...) Bank S.A. do kurséw srednich Narodowego Banku Polskiego
odejmowat (w przypadku kursu kupna) lub dodawal (w przypadku kursu sprzedazy) marze wyznaczana w ostatnim
dniu miesigca na kolejny miesiac na podstawie Sredniej arytmetycznej marz 5 bankoéw, oddzielnie dla kurséw kupna
i sprzedazy. Na tej podstawie bank wyznaczal kurs w tabeli kursowej na dany dzien, ktora nie zmieniala sie przez caly
dzien.

Ztytulu kredytu hipotecznego udzielonego na podstawie przedmiotowej umowy bank wyplacit K. J.iJ. J. kwote laczna
420.000 zl, w tym:

1) w dniu 4 czerwca 2008 r. 351.000,01 zl i 58.999,99 zl, 2) w dniu 12 grudnia 2008 r. kwote 10.000 zl. Ponadto z
kwoty kredytu przy uruchomieniu umowy w dniu 10 stycznia 2008 r. bank pobrat 5.045,40 z} z tytulu ubezpieczenia
od ryzyka utraty pracy, 250 zl z tytulu oplaty za wycene nieruchomosci. Kwota uruchomionego kredytu wyniosta zatem
lacznie 425.495,40 zl, co stanowilo rownowarto$c 207.095,36 (...).

W dniu 21 maja 2013 r. J. J. i K. J. zawarli w formie aktu notarialnego umowe majatkowa malzeniska, na podstawie
ktorej ustanowili pomiedzy soba ustrdj rozdzielnosci majatkowej od dnia zawarcia umowy.

Wyrokiem z dnia 11 grudnia 2014 r. Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie orzekl rozwod zwigzku malzenskiego
K. J.iJ.J..

K. J.iJ. J. splacali kredyt udzielony na podstawie przedmiotowej umowy poczawszy od 4 lipca 2008 r.

K. J. i J. J. dokonywali splaty rat kredytowych wynikajacych z przedmiotowej umowy kredytu zgodnie z
harmonogramem. Od czasu zawarcia umowy o ustanowieniu rozdzielno$ci majatkowej z dnia 21 maja 2013 r., splat
kredytu dokonuje wylacznie K. J..

Bank naliczyl kredytobiorcy oplaty z tytulu przekroczenia dopuszczalnego wskaznika obciazenia nieruchomosci
kredytem: w dniu 21 lipca 2011 r. w kwocie 2.975,93 (...) (odpowiadajacej kwocie 9.832,18 zl), w dniu 9 czerwca
2014 r. w kwocie 2.622,48 (...) (odpowiadajacej kwocie 9.177,89 zl), w dniu 6 czerwca 2017 r. w kwocie 1.999,85 (...)
(odpowiadajacej kwocie 7.786,01 z1).

W okresie od 20 maja 2008 r. do 21 maja 2013 r. (w czasie trwania wspo6lnoéci majatkowej malzenskiej) K. J. i J. J.
zaplacili na rzecz banku tytulem splaty kredytu 124.949,65 zl oraz 2.795,94 (...), przy czym warto$¢ wplat

w walucie (...) po przeliczeniu na zlote polskie po §rednim kursie NBP z dat poszczeg6lnych wplat wyniosta 9.519,63
z}. Laczna warto$¢ wplat w zlotych polskich wyniosta w tym okresie 134.469,28 zl, w tym z tytulu rat kredytowych
133.159,19 zl (pozostala suma 1.310,09 z} zostala uiszczona tytulem oplat). W razie pominiecia zawartych w umowie
kredytu klauzul indeksacyjnych (bez stosowania mechanizmu indeksacji) i przy zachowaniu w mocy pozostalych
zapisOw umowy, w tym zwlaszcza wyznaczania oprocentowania okre$lonego

w umowie opartego o L. we frankach szwajcarskich, wysoko$¢ naleznych rat kapitalowo-odsetkowych kredytu za
wskazany wyzej okres (z wylaczeniem oplat manipulacyjnych doliczonych przez bank do salda kredytu na podstawie
§ 2 ust. 4 umowy kredytu) wyniosta lacznie 86.716,39 zi. Kwota nadplacona przez kredytobiorce za ten okres ponad
wysoko$¢ rat naleznych (r6znica miedzy suma wplat i suma naleznych rat) wyniosta 46.442,80 z1 (133.159,19 z} minus
86.716,39 z}).

W okresie od 22 maja 2008 r. do 21 listopada 2019 r. K. J. zaplacila na rzecz banku tytulem splaty kredytu kwote
laczna 52.126,89 (...), ktora po przeliczeniu na zlote po Srednim kursie NBP z dat poszczego6lnych platnoéci wyniosta
195.547,28 zl, w tym

z tytulu rat kredytowych 195.056,13 zl (pozostala suma 491,15 z} zostala uiszczona tytulem oplat). Laczna kwota
powyzszych wplat po korekcie zwigzanej w wylaczeniem oplat manipulacyjnych doliczonych przez bank do salda
kredytu wynosila 195.056,13 zl. W razie pominiecia zawartych w umowie kredytu klauzul indeksacyjnych (bez
stosowania mechanizmu indeksacji) i przy zachowaniu w mocy pozostalych zapisow umowy, w tym zwlaszcza
wyznaczania oprocentowania okreslonego w umowie opartego o L. we frankach szwajcarskich, wysoko$¢ naleznych rat



kapitalowo-odsetkowych kredytu za wskazany wyzej okres (z wylaczeniem oplat manipulacyjnych doliczonych przez
bank do salda kredytu na podstawie § 2 ust. 4 umowy kredytu) wyniosla lacznie 102.150,09 zl. Kwota nadplacona
przez kredytobiorce za ten okres ponad wysoko$¢ rat naleznych (r6znica miedzy suma wptlat i suma naleznych rat)
wyniosta 92.906,04 zt (195.056,13 zI minus 102.150,09 z}).

Pismem z dnia 3 stycznia 2018 r. pelnomocnik K. J. wezwal Bank (...) S.A. do zaplaty na rzecz powodki kwoty
105.755,40 zl, stanowiacej roznice pomiedzy kwota zaplaconych rat kredytu hipotecznego do dnia 18 grudnia 2017 r.
a kwotg, ktéra byla nalezna bankowi z tego tytulu z pominieciem bezskutecznych klauzul indeksacyjnych,

w terminie 7 dni od daty otrzymania wezwania.

W odpowiedzi na powyzsze wezwanie Bank (...) S.A. pismem z dnia 26 stycznia 2018 r. poinformowal powddke o
braku podstaw do realizacji zgloszonych roszczen.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad doszedl do wniosku, iz roszczenie glowne zaslugiwalo na uwzglednienie w
znacznej czeci. Sad przypomnial art. 69 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe,

w brzmieniu obowiazujacym w dacie zawarcia spornej umowy i wskazal, iz nie budzi watpliwo$ci w stanie prawnym
obowigzujacym w tej dacie dopuszczalno§é konstruowania umoéw kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do
waluty obcej. Odwolaé tu sie nalezy do pogladu wyrazonego przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2016
r., sygn. akt I CSK 1049/14 ( OSNC 2016/11/134), w ktoérego uzasadnieniu Sad Najwyzszy opisal konstrukcje umowy
kredytu bankowego indeksowanego i potwierdzil jednoznacznie jej dopuszczalno§é. W szczegdlnoSci Sad Najwyzszy
wskazal, Ze jest to umowa na podstawie ktorej ,,Bank wydaje kredytobiorcy okre$§lona sume kredytowa w zlotych, przy
czym jej wysoko$c jest okreélana (indeksowana) wedtug kursu danej waluty (np. euro) w dniu wydania (indeksowanie
do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreSlenia wysokoSci rat kredytowych, do
ktoérych kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu platnosci konkretnych
rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy
kontrahentowi banku. (...) Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci sie oczywisScie w konstrukeji ogoélnej

umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353 ke. w zwiazku z art. 69 Prawa bankowego).
Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w obrocie prawnym doszlo do wyksztalcenia sie jakiego$ odrebnego,
oryginalnego typu umowy bankowej, powigzanej

w sposob szczeg6lny z kursem zlotego do walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym
zakladajacej szczegblny sposob okreslania wysokoéci zadluzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym. W zakresie
umowy kredytu indeksowanego takze dochodzi do wydania sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej sumy
kredytu

z reguly w ratach kredytowych w dluzszym odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma z reguly
wysoko$¢ rat splacanych w poszczegoélnych okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy wykorzystang
sume kredytu, przy czym w zwigzku

z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza odpowiednio do relacji do waluty obcej, gdyz suma wykorzystana w
dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze mieé inng warto$¢ rynkowa w wyniku indeksacji walutowe;j.
Innymi slowy, kredytobiorca moze byé¢ zobowiazany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu,
ale taka wykorzystana suma — w caloéci lub cze$ci — moze mie¢ inng (wyzsza) warto$¢ rynkowa

w okresie splaty kredytu”.

Zaprezentowany wyzej poglad Sad Najwyzszy podtrzymal w wyroku z 19 marca

2015 1., IV CSK 362/14 (Biul. SN z 2015 r., nr 5), w ktérym, odwolujac sie do przepiséw zawartych w ustawie
z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r.,
nr 165, poz. 984), wskazal, ze ,idea dokonania nowelizacji Prawa bankowego ustawa z dnia 29 lipca 2011 r.
bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca
wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowa¢ z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne
reguly przeliczania naleznoS$ci kredytowych, zar6wno na przyszlosé, jak i w odniesieniu do wezeéniej zawartych uméw
w czedci, ktora pozostala do splacenia”.



Wreszcie odwolac sie nalezy do art. 4 powolanej wyzej ustawy, zgodnie z ktérym,

w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem
wejScia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b Prawa bankowego, w stosunku
do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktére nie zostaly calkowicie splacone — do tej czesci kredytu lub pozyczki,
ktora pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub
umowy pozyczki. Skoro przepis ten wprost potwierdza stosowanie przepisow dodanych ustawa nowelizujaca do uméw
zawartych wczes$niej, to nielogicznym byloby uznanie, ze wyrazona w nim norma nie ma zastosowania, gdyz wczeéniej
zawarte umowy kredytu indeksowanego czy denominowanego sg niewazne. Wprowadzenie konieczno$ci okreslenia
zasad ustalania kursow walut do tre$ci umowy kredytowej oznacza potwierdzenie dopuszczalnoS$ci indeksacji kwoty
udzielonego kredytu.

Zwrbcié trzeba nadto uwage, ze obowiazujaca obecnie ustawa z 23 marca 2017 .

o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad posrednikami kredytu hipotecznego i agentami (Dz.U. z 2017 r., poz. 819)
jednoznacznie dopuszcza — choé z pewnymi ograniczeniami — zawieranie umow kredytu hipotecznego indeksowanego
do waluty obcej (art. 6 i art. 10 pkt 7 tejze ustawy) wraz ze wszystkimi konsekwencjami, jakie moze to mie¢ dla
ustalenia wysoko$ci zobowiazania konsumenta. Oczywiscie przepisy tej ustawy nie znajduja zastosowania do umowy
zawartej przez strony w rozpatrywanej sprawie, jednakze pozwalaja na ocene dopuszczalnoSci okreslonej konstrukeji
W systemie prawa.

W tej sytuacji stwierdzié nalezy, ze wprowadzenie do umowy kredytu bankowego postanowien dotyczacych indeksacji
kredytu mieSci sie w granicach swobody uméw i nie stanowi naruszenia art. 69 ustawy Prawo bankowe. Przedmiotowa
umowa zawiera wszystkie elementy przedmiotowo istotne umowy kredytu bankowego. W art. 69 ust. 2 Prawa
bankowego wskazano, jakie niezbedne (obligatoryjne) postanowienia powinny by¢ ujawnione w umowie kredytu
bankowego. Nie wszystkie z tych elementow stanowig essentialia negotii umowy kredytu. Elementéw konstrukeyjnych
tej umowy poszukiwac nalezy w treSci art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, zatem stanowia je zobowigzanie banku do
wydania kredytobiorcy okre$lonej sumy pienieznej oraz zobowiazanie kredytobiorcy do zwrotu wykorzystanej sumy
kredytu i zaplacenia odsetek kapitalowych (tak SN w orz. z 22.01.2016 1.,  CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134). Wymogi
powyzsze zostaly spelnione w przypadku spornej umowy — zawiera one wymienione wyzej elementy przedmiotowo
istotne. Tre$§¢ umowy wskazuje, ze jest to umowa kredytu zlotowego, gdyz bank zobowiazal sie w niej odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy kwote pieniezna wyrazona w zlotych. Zloty polski stanowil zaréwno walute,

w ktorej okreslono wysoko$¢ kapitalu kredytu, jak i walute, w ktorej przez czas wykonywania umowy speliane
sg $wiadczenia stron — zaréwno wyplata kredytu, jak i jego p6zniejsza splata. W umowie strony okreélily kwote
kredytu, walute kredytu, przeznaczenie kredytu, okres kredytowania, terminy i zasady jego zwrotu przez powodow
przy zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej, a takze oprocentowanie kredytu oraz oplaty zwigzane z jego udzieleniem.
Indeksacja do (...) stanowila jedynie dodatkowe postanowienia umowne, nie zmieniajace charakteru kredytu.
Mechanizm indeksacji zwiazany jest ze sposobem okreslenia wysokosci zobowiazan stron i nie prowadzi do braku
okre$lenia tych zobowigzan. Zupelnie innym zagadnieniem jest to, czy sposob okreslenia zasad indeksacji nie stanowil
niedozwolonych postanowien umownych, o czym ponize;j.

Dochodzone pozwem glowne zadania o ustalenie bezskutecznosci postanowien umownych i o zaplate powddka
wywiodla z zarzucanego niedozwolonego charakter klauzul umownych odnoszacych sie do indeksacji kredytu oraz
dotyczacych oplat z tytulu tzw. niskiego wkladu wlasnego. Umowa kredytu stanowi, ze kredyt jest indeksowany kursem
(...) (8 1 ust. 1 zd. 1), za$ zasady indeksacji uregulowane zostaly w nastepujacych postanowieniach umowy kredytu:

1. §1ust. 1zd. 3 umowy o tresci: ,W dniu wyplaty saldo jest wyrazane w walucie, do ktoérej indeksowany jest kredyt
wedhlug kursu kupna waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla
kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., opisanej szczegdlowo w § 17, nastepnie saldo walutowe
przeliczane jest dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt, podanego
w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., opisanej szczegélowo
w8177



1. § 7 ust. 2 zd. 4 umowy o treéci: ,Kazdorazowo wyplacona kwota zlotych polskich, zostanie przeliczona na walute,
do ktorej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna waluty kredytu podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy
dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. obowigzujacego w dniu dokonania wyplaty przez bank”;

2. § 10 ust. 6 zd. 1 umowy o tresci: ,,Rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce bedzie nastepowac
wedhug kursu sprzedazy waluty, do ktorej jest indeksowany kredyt, podanego w Tabeli kurs6w kupna/sprzedazy dla
kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., obowigzujacego w dniu wplywu Srodkéw do banku”.

W § 17 umowy kredytu okre$lono zasady tworzenia Tabeli kursow kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych
udzielanych przez (...) Bank S.A., postanawiajac, ze:

1. Do rozliczania transakcji wyplat i splat kredytow stosowane sa odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie banku obowiazujace w dniu dokonania
transakcji.

2. Kursy kupna okre$la sie jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone
w tabeli kurso6w Srednich NBP minus marza kupna.

3. Kursy sprzedazy okresla sie jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone
w tabeli kurséw Srednich NBP plus marza sprzedazy.

4. Do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. stosuje sie
kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o
marze (...) S.A.

5. Obowigzujace w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez
(...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie banku mialy by¢ okreslane przez bank po godz. 15.00 poprzedniego dnia
roboczego

i wywieszane sa w siedzibie banku oraz publikowane na stronie internetowej (...) Banku S.A. ((...)

Z kolei kwestie oplat z tytulu niskiego wkladu wlasnego kredytobiorcy reguluje § 2 ust. 4 umowy kredytu, o tresci:
»Z tytulu przekroczenia dopuszczalnego wskaznika obcigzenia Nieruchomosci Kredytem, Kredytobiorca zobowiazany
jest do zaplaty co trzy lata oplaty manipulacyjnej. Wysoko$¢ pierwszej oplaty manipulacyjnej wynosi 0,00 zlotych
polskich. Kwota ta zostanie uiszczona najpozniej przed wyplatg Kredytu na rachunek (...) o numerze (...) prowadzony
prze (...) Bank S.A. Kazda kolejna oplata manipulacyjna bedzie wynosita 3,6% réznicy pomiedzy kwota pozostajacego
do splaty salda Kredytu, okre$lona w zlotych polskich (w przypadku kredytéw indeksowanych ustalong wedlug kursu
splaty Kredytu obowigzujgcego zgodnie z § 17) na ostatni dzien mijajacego

3-letniego okresu kredytowania, a kwota 366.720,00 zlotych polskich. Obowiazek zaplaty oplaty manipulacyjnej
ustaje, gdy w dacie jej platno$ci saldo zadluzenia obnizy sie do kwoty nizszej lub réwnej kwocie okreslonej na konicu
poprzedniego zdania, czyli przestanie przekracza¢ dopuszczalny wskaznik obcigzenia Nieruchomo$ci Kredytem.
Druga i kazda kolejna oplata manipulacyjna bedzie doliczona do salda kredytu z dniem powstania obowigzku jej
uiszczenia. W przypadku kredytéw indeksowanych przed doliczeniem,

o ktérym mowa w poprzednim zdaniu oplata zostanie przeliczona na walute, do ktorej indeksowany jest Kredyt wedlug
kursu obowiazujacego dla splaty Kredytu, zgodnie z § 17”.

Zgodnie z art. 385§ 1k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza
g0, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowigzki w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne $wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposob jednoznaczny.

Uzasadnieniem dla wprowadzenia regulacji zawartych w art. 385'-385% k.c. ustawa



z dnia 2 marca 2000 r. o ochronie niektéorych praw konsumentéw oraz o odpowiedzialnosci za szkode wyrzadzona
przez produkt niebezpieczny byl zamiar zapewnienia konsumentom bardziej skutecznej ochrony w stosunkach
umownych z profesjonalistami, a przede wszystkim za$ potrzeba uwzglednienia w polskim prawie postanowien
dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE z

1993 ., L. 95, 5. 29), zwanej dalej réwniez ,,dyrektywa”. Regulacje art. 385'-385° k.c. stanowig wyraz implementacji w
prawie polskim prawa unijnego w postaci wymienionej dyrektywy, co rodzi okreslone konsekwencje dla ich wyktadni.
Przede wszystkim musi ona prowadzi¢ do takich rezultatéw, ktéra pozwoli urzeczywistnié cele dyrektywy. Sady
krajowe, stosujac prawo wewnetrzne, zobowigzane sa tak dalece, jak jest to mozliwe, by dokonywac jego wykladni w
Swietle brzmienia i celu rozpatrywanej dyrektywy, tak by osiagnac¢ przewidziany w niej rezultat, a zatem zastosowac
sie do art. 288 akapit trzeci Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (vide wyrok Trybunalu Sprawiedliwoéci

7 21.04.2016 r., C-377/14). Ten obowigzek dokonywania wykladni prawa krajowego zgodnej z prawem Unii jest w
istocie nierozerwalnie zwigzany z systemem Traktatu, gdyz zezwala sadom krajowym na zapewnienie, w ramach
ich wlaéciwosci, pelnej skutecznosci prawa Unii przy rozpoznawaniu zawislych przed nimi sporéw. W przypadku
omawianych przepiséw nalezy mieé tez na uwadze, iz sama dyrektywa w art. 8 stanowi, ze w celu zapewnienia
wyzszego stopnia ochrony konsumenta panstwa czlonkowskie moga przyjac¢ lub utrzymac bardziej rygorystyczne
przepisy prawne zgodne z traktatem w dziedzinie objetej niniejsza dyrektywa. W dyrektywie zostat wiec okreslony
jedynie minimalny poziom ochrony konsumentow.

Z art. 385" § 1 k.c. wynika, Ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg klauzule umowne, ktére speliajg
lacznie trzy przestanki pozytywne: zawarte zostaly

w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny

z dobrymi obyczajami oraz razgco naruszaja interesy konsumenta. Kontrola abuzywno$ci postanowiei umowy
wylaczona jest jedynie w przypadku spelnienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to jest: gdy postanowienie
umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okresla gléwne $wiadczenia
stron

ijest sformulowane w sposob jednoznaczny.

Kredytobiorcy zawarli sporng umowe kredytu jako konsumenci. W myél art. 22" k.c. za konsumenta uwaza si¢ osobe
fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca czynnoSci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoécia gospodarcza
lub zawodowa. Srodki z kredytu byly przeznaczone na zakup lokalu mieszkalnego, ktéry stuzyé mial zaspokajaniu
potrzeb mieszkaniowych rodziny powddki. Cel kredytu $wiadczy zatem o tym, ze nie mial on zwigzku z Zadna
dzialalnoSci gospodarcza czy zawodowa kredytobiorcéw. W dacie zawarcia umowy ani powddka, ani jej 6wczesny
maz, nie prowadzili dzialalnoSci gospodarczej Bank zawieral natomiast przedmiotowa umowe jako przedsiebiorca w
zakresie prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej, polegajacej m.in. na udzielaniu kredytéw bankowych.

Brak indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez powodke postanowienn umownych dotyczacych indeksacji

kredytu i oplat z tytulu niskiego wkladu wlasnego byl réwniez oczywisty. Artykul 385' § 3 k.c. stanowi, ze
nieuzgodnione indywidualnie sga te postanowienia umowy, na ktérych tres¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu.

W szcezego6lnoéci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumieé realng mozliwo$é¢ oddzialywania na tre$¢ postanowien
umownych. Fakt, ze konsument znal tre$¢ danego postanowienia i rozumiat je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono
indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem uznawa¢ tylko takie klauzule umowne, na
ktorych tre$¢ istotnie mogl on w praktyce oddzialywaé. Innymi slowy, nalezy bada¢, czy konsument mial realny
wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez przedsiebiorce i czy z mozliwosci tej zdawal sobie
sprawe. Do tego, by skutecznie wykaza¢ fakt, ze klauzula byla uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie
kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam zgode”, ,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (vide
orz. Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 06.03.2013 .,



VI ACa 1241/12, LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie,
ktére byly w sposob rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego
konsumenta.

Z poczynionych w sprawie ustalefi wynika, ze umowa kredytu zostala zawarta wedlug standardowego wzorca banku
ijej postanowienia odnoszace sie do indeksacji kredytu i optat

z tytutlu niskiego wktadu wlasnego nie byly przedmiotem negocjacji, a pozwany nie dowiéd} twierdzen przeciwnych.
Tym bardziej pozwany nie wykazal, aby byly to postanowienia uzgodnione indywidualnie, mimo ze zgodnie z art. 385"
§ 4 k.c. ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na pozwanym. Okoliczno$¢, ze kredytobiorcy sami wnioskowali

o udzielenie kredytu indeksowanego do waluty obcej (...) w zadnym razie nie $wiadczy

o indywidualnym uzgodnieniu tre$ci postanowien dotyczacych indeksacji. Z materialu dowodowego wynika, ze
kredytobiorcy wyrazili zgode na udzielenie kredytu indeksowanego do waluty obcej (...). Wybdr rodzaju kredytu
musial byé¢ zatem elementem indywidualnych uzgodnien. Takiej pewno$ci nie ma w przypadku pozostalych
postanowien umownych dotyczacych mechanizmu indeksacji, w tym zwlaszcza sposobu ustalenia kursu waluty
indeksacyjnej. Powodka wyrazila zgode na indeksacje, jednak sposob tej indeksacji nie zostal z nig indywidualnie
uzgodniony. Zgoda na zawarcie umowy kredytu zawierajacej klauzule indeksacyjne nie jest bynajmniej tozsama z
faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie treéci konkretnych klauzul. To samo dotyczy klauzuli niskiego
wkladu wlasnego, ktorej tres¢ byla elementem wzorca umownego i ktora nie byla negocjowana. W tej sytuacji zapis
zawarty w § 11 ust. 3 umowy kredytu, zawierajacy oSwiadczenie kredytobiorcy, ze postanowienia umowy zostaly z
nim indywidulanie uzgodnione, nie ma zadnego znaczenia i nie jest w stanie zmieni¢ powyzszej oceny wynikajacej z
dokonanych w sprawie ustalen faktycznych.

W ocenie Sadu, brak jest podstaw do przyjecia w analizowanym przypadku, ze klauzule indeksacyjne okreslaja
gléwne $wiadczenia stron umowy kredytu. Pojecie gloéwnego $wiadczenia nalezy rozumie¢ wasko, w nawigzaniu
do pojecia elementdéw przedmiotowo istotnych umowy (tak SN w orz. z 08.06.2004 r., I CK 635/03, LEX nr
846573). W umowie kredytu — stosownie do art. 69 ust. 1 Prawa bankowego — $§wiadczeniem gléwnym banku
jest udostepnienie kredytobiorcy oznaczonej kwoty pienieznej, zas §wiadczeniem gléwnym kredytobiorcy jest zwrot
otrzymanych Srodkéw pienieznych oraz uiszczenie oplat z tytulu oprocentowania i z tytulu prowizji. Sporne klauzule
indeksacyjne wprowadzaja jedynie rezim przeliczenia §wiadczen gléwnych stron w stosunku do waluty obcej. Chociaz
problem indeksacji kwoty kredytu i rat kredytu oraz przeliczania tych nalezno$ci z waluty polskiej na walute obca
lub z waluty obcej na walute polska jest posrednio powiazany z wyplata i splata kredytu, to jednak brak jest
podstaw do przyjecia, ze ustalenia w tym zakresie sa postanowieniami dotyczacymi gtéwnych §wiadczen stron. Sa to
postanowienia poboczne,

o drugorzednym znaczeniu. Gléwnych $wiadczen stron dotycza tylko takie elementy konstrukcyjne umowy,
bez uzgodnienia ktoérych nie doszloby do jej zawarcia. Klauzule indeksacyjne w przedmiotowej umowie nie sg
postanowieniami o charakterze przedmiotowo istotnym (essentialia negotii), zatem moga by¢ objete kontrola
zgodnosci z zasadami obrotu konsumenckiego. Odwolaé nalezy sie tu do pogladu wyrazonego w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14 (LEX nr 2008735),

w ktérym stwierdzono, ze: ,Umowna klauzula waloryzacyjna nie jest objeta wylaczeniem zawartym w art. 385( 1)

§ 1 zdanie drugie k.c. Klauzula taka nie okresla bowiem bezposrednio $wiadczenia gléwnego, a wprowadza jedynie
umowny rezim jego podwyzszenia (...)”. W tej sytuacji nalezy stwierdzi¢, ze postanowienia bankowego wzorca
umownego, zawierajgcego uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do
waluty obcej (klauzula tzw. spreadu walutowego), nie dotycza gldwnych Swiadczen stron

w rozumieniu art. 385( 1) § 1 zdanie drugie k.c. (podobnie SN w orz. z 29.10.2019 1., IV CSK 309/18, LEX nr 2732285).
Tym bardziej gtownych $wiadczen stron nie okresla klauzula niskiego wkladu wlasnego, ktora dotyczy dodatkowych
oplat zwiagzanych z kredytem

o pewnych parametrach, wskazanych w umowie.

Gdyby jednak przyja¢ nawet, ze klauzule indeksacyjne okreslaja gléwne Swiadczenia stron umowy kredytu (poglad
taki wyrazony zostal rowniez w orzecznictwie sgdowym), to



i tak nic to nie zmienialoby to w kwestii oceny tych klauzul i waznoSci umowy. Klauzule indeksacyjne nie stanowig
bowiem z pewno$cia essentialia negotii umowy kredytu, a bez nich umowa kredytu zawiera wszystkie elementy
przedmiotowo istotne i moze obowigzywa¢c. Za dopuszczalng nalezaloby tez uznaé kontrole tego rodzaju postanowien
pod katem ich niedozwolonego charakteru, poniewaz nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Swiadezy o
tym fakt, ze zawarte jest w nich odwolanie do kurséw waluty

w bankowej Tabeli Kurséw walut, lecz zasady ustalania tych kurséw nie zostaly okreslone blizej w umowie kredytu,
ktora nie podaje obiektywnych kryteriéw ustalania kursow

w Tabeli.

Nalezalo zatem ocenié kwestionowane postanowienia umowne w $wietle pozostalych przestanek ich abuzywnosci,
tj. sprzecznos$ci z dobrymi obyczajami i razacego naruszenia interes6w konsumenta, ktérych tre$é i rozumienie w
doktrynie Sad przypomnial.

Sad podkreélil, ze stosownie do art. 3857 k.c., oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje
sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$é¢, okolicznoéci zawarcia oraz uwzgledniajac
umowy pozostajace

w zwiazku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny. Ponadto zgodnie z brzmieniem art. 4
dyrektywy, nadanym sprostowaniem z 13 pazdziernika 2016 r. (Dz. Urz. UE. L z 2016 r. Nr 276, poz. 17), nieuczciwy
charakter warunkéw umowy jest okreslany

z uwzglednieniem rodzaju towaréw lub ustug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem,

w momencie zawarcia umowy, do wszelkich okoliczno$ci zwigzanych z zawarciem umowy oraz do innych warunkow tej
umowy lub innej umowy, od ktérej ta jest zalezna. W rezultacie przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru
okre$lonego postanowienia umownego, w tym takze oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia, w jaki spos6b
umowa byla wykonywana przez strony. W szczegblnoSci nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiscie korzystal
z mozliwosci, jakie wynikaja dla niego z okre§lonego brzmienia postanowienn umownych. Istotne jest jedynie, ze
nie byto zadnych przeszkod, aby z takich uprawnien, mogacych narusza¢ interesy konsumenta, mogt skorzystac.
Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter nie dlatego, ze jest w niewlasciwy sposéb wykorzystywane
przez przedsiebiorce — tym bardziej, ze jest to okoliczno$é, ktéra w toku wykonywania umowy moze sie zmieniac.
To samo postanowienie nie moze by¢ abuzywne badZ traci¢ taki charakter jedynie w wyniku przyjecia przez
jedna ze stron umowy okres§lonego sposobu jej wykonania, korzystania badzZ niekorzystania z wynikajacych z niej
uprawnien. Postanowienie jest niedozwolone, jesli daje kontrahentowi konsumenta mozliwos¢ dzialania w sposéb
razaco naruszajacy interesy konsumenta.

Dlatego tez nie mialo Zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru okreslonych postanowien
umownych to, w jaki sposéb pozwany bank rzeczywiScie ustalal kursy waluty, do ktorej kredyt byt indeksowany.
Nie ma tez znaczenia w jaki sposob bank finansowal udzielanie kredytéw indeksowanych, gdyz rowniez to stanowi
okoliczno$¢ lezaca poza laczacym strony stosunkiem prawnym a rdwnocze$nie zwigzana z wykonywaniem umowy, a
nie momentem jej zawarcia.

Postanowienia umowne dotyczace indeksacji kredytu musza by¢ jednak rozpatrywane na gruncie konkretnej umowy
i wszystkie lacznie, gdyz razem decyduja o ksztalcie umowy kredytu w zakresie indeksacji. Przy takim podejéciu, w
ocenie Sadu, w realiach niniejszej sprawy wystapilyby przeslanki do uznania postanowien przewidujacych indeksacje
kredytu za postanowienia niedozwolone. Taki wniosek wynika z przeprowadzonej oceny ksztaltu postanowien, ktore
z jednej strony roéznicuja wysokosé kursu przyjetego dla przeliczen kwoty (salda) kredytu z PLN na (...), a nastepnie
przeliczen wysoko$ci wymaganej splaty z (...) na PLN, a z drugiej strony pozwalaja bankowi na swobodne ustalenie
wysoko$ci kazdego z tych kurséw.

Juz zréznicowanie pomiedzy kursem kupna i sprzedazy stosowanym dla okre$lenia wysokoSci kapitalu kredytu, a
nastepnie wysokoSci rat splaty uznaé nalezy za sprzeczne

z dobrymi obyczajami, a rownocze$nie razaco naruszajace interesy konsumenta. Mechanizmy, ktére maja stuzyc
uzasadnieniu stosowaniu takiej konstrukeji pozostaja bez znaczenia w niniejszej sprawie. Ponownie nalezy wskazac, ze



oceny zgodno$ci postanowienia umownego z dobrymi obyczajami dokonuje sie w oparciu o tre$¢ umowy i okoliczno$ci
jej zawarcia, nie za$ w oparciu o przyjety przez przedsiebiorce sposéb wykonywania umowy,

w tym finansowania przez niego dzialalnoSci swojego przedsiebiorstwa, w zakresie pozwalajacym na wykonanie
umowy. Dlatego tez stwierdzi¢ nalezy, ze przyjecie w umowie rozwigzan réznicujacych stosowane kursy walut
nie znajduje uzasadnienia. Strony umowy kredytu nie umawialy sie na prowadzenie przez bank dzialalnosci
kantorowej — dokonywania wymiany walut, a postanowily jedynie wprowadzi¢ do umowy mechanizm o charakterze
indeksacyjnym, pozwalajacy na zastosowanie stop procentowych przewidzianych dla waluty obcej. ROwnocze$nie
nie moze budzi¢ watpliwosci, ze konstrukcja, w ktoérej w chwili wyplaty kredytu wysoko$é wyrazonego w zlotych
polskich zobowigzania konsumenta (§wiadczenia, ktére ma spelnic na rzecz banku) jest, w wyniku zastosowania dla jej
ustalenia kursu sprzedazy, wyzsza niz wysoko$¢ udzielonego mu kredytu, stanowi naruszenie interes6w konsumenta.
Z kolei wykorzystanie przez bank swojej przewagi kontraktowej dla wprowadzenia do umowy rozwigzan korzystnych
wylgcznie dla banku, w nieuzasadniony sposob zwiekszajacych wysokoéé¢ §wiadczen, do ktorych zobowiazany jest
kredytobiorca, uznaé nalezy za sprzeczne z dobrymi obyczajami. Z opisanych przyczyn za niedozwolone postanowienie

umowne w rozumieniu art. 385( 1§ 1 k.c. uznaé nalezaloby powolane wyzej § 1 ust. 1 zd. 1 (w czeSci przewidujacej, ze
kredyt jest indeksowany kursem (...))izd. 3, § 7 ust. 2 zd. 41 § 10 ust. 6 zd. 1 umowy kredytu.

Rownoczeénie te same postanowienia umowne stanowia klauzule niedozwolone

w zakresie, w jakim wskazuja, ze stosowane maja by¢ kursy walut okre$lone w Tabeli Kursoéw kupna/sprzedazy dla
kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. Wskazane postanowienia umowne nie odwotuja sie one do
ustalanego w sposob obiektywny kursu (...), lecz pozwalaja w rzeczywistoSci bankowi ksztalttowac ten kurs w sposéb
dowolny. Chociaz przy wyznaczaniu przez bank kurséw kupna i sprzedazy waluty w Tabeli Kursow — wedlug zapisow
§ 17 umowy kredytu — wykorzystywane s $rednie kursy NBP, to jednak odejmowana jest od nich marza kupna (w
przypadku kursu kupna) lub dodawana jest marza sprzedazy (w przypadku kursu sprzedazy), a wysoko$é marzy kupna
i marzy sprzedazy lub zasady ich wyznaczania nie zostaly w umowie kredytu w zaden sposéb okres$lone. Na mocy
powyzszych postanowiefi umownych bank moze zatem jednostronnie i arbitralnie,

a przy tym w sposob wiazacy, modyfikowac wskaznik, wedlug ktoérego obliczana jest wysoko$¢ kapitalu kredytu (salda
kredytu) oraz Swiadczen kredytobiorcy (rat kredytowych

i innych nalezno$ci banku). Indeksacja kredytu udzielonego na podstawie umowy o kredyt hipoteczny odbywa sie
w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez bank, bedace jego wewnetrznym dokumentem i to uprawnienie
banku do okreslania wysokoSci kursu (...) na gruncie zawartej umowy nie doznaje zadnych formalnie okreslonych
ograniczen. Umowa nie precyzuje bowiem sposobu ustalania marzy kupna i marzy sprzedazy, o ktére korygowane
sa kursy Srednie NBP w celu wyznaczenia kurséw kupna i sprzedazy waluty (...) w Tabeli Kurséw pozwanego banku
(jego poprzednika prawnego). W szczegdlnosci regulacje umowne nie przewiduja wymogu, aby wysoko$¢ marzy byla
ograniczona kwotowo lub procentowo

w relacji do kursu waluty (...) publikowanego przez Narodowy Bank Polski. Bez znaczenia pozostaje podnoszony
przez pozwany bank fakt, ze nie ustalal marzy kupna i marzy sprzedazy waluty (...) w sposéb dowolny, lecz na
podstawie $redniej arytmetycznej marz pieciu innych bankéw. Umowa nie przewiduje bowiem, ze marze banku, o
ktore korygowane sa kursy $rednie NBP w celu wyznaczenia kurséw waluty (...) w tabelach kursowych pozwanego
banku (jego poprzednika prawnego), maja by¢ ustalane przez bank na podstawie §redniej arytmetycznej marz z innych
bankow, nie wskazuje tez nazw tych innych bankéw. Przywolane postanowienia § 17 ust. 2, 3 i 4 stanowig integralne
caloéci regulujace zasady wyznaczania kurséw kupna i sprzedazy waluty w Tabelach kursowych banku, nie da sie
zatem przyjaé, jak postulowatl pozwany, ze wadliwo$é (wedtug pozwanego — ewentualna) tych postanowien dotyczyc
moze tylko odwolania do marzy kupna i marzy sprzedazy pozwanego banku, a w pozostalej czeSci postanowienia te
powinny by¢ uznane za skuteczne

i ze nalezaloby wowczas okreéla¢ kursy walut przyjmowane do przeliczen §wiadczen stron przedmiotowej umowy
kredytu na podstawie kurséw $rednich NBP, po wyeliminowaniu zapiséw dotyczacych marzy. Taki zabieg oznaczalby
bowiem ingerencje w wewnetrzna strukture jednostek redakeyjnych zapis6w regulujacych zasady wyznaczania kursow
przez pozwany bank, tworzonych przez pojedyncze zdania, ktére musialyby by¢ podzielone na mniejsze czesSci,



oraz nadanie tym podzielonym zdaniom innego sensu, niz z nich faktycznie wynika, co nie moze by¢ uznane za
dopuszczalne.

Przyznanie sobie przez bank prawa do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu indeksowanego kursem (...)
poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kurséw kupna i sprzedazy (...) oraz wysokoSci tzw. spreadu walutowego
(réznicy miedzy kursem sprzedazy i kursem kupna waluty obcej), przy pozbawieniu kredytobiorcy jakiegokolwiek
wplywu na to, bez watpienia w sposob razacy narusza interesy powoddw jako konsumentow i jest sprzeczne z dobrymi
obyczajami.

Poza wymienionymi wyzej przyczynami, o abuzywnosci wskazanych postanowien $wiadczy brak ich przejrzystosci.
Jak juz wczeSniej wskazano, umowa kredytu nie przedstawiala w zrozumialy sposéb konkretnego dzialania
mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by kredytobiorca mogl samodzielnie oszacowa¢, w oparciu o jednoznaczne

i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego konsekwencje ekonomiczne z zawartej umowy kredytu. Na gruncie
zapisow umowy kredytu kredytobiorca nie jest w stanie pozna¢ sposobu, w jaki bank ksztaltuje kurs (...), zwiekszajac
go badz zmniejszajac wedle swego uznania. Umowa nie daje kredytobiorcy zadnego instrumentu pozwalajacego
broni¢ sie przed decyzjami banku w zakresie wyznaczanego kursu (...), czy tez weryfikowania ich. W §wietle tresci
wskazanych postanowienn umownych bank moze wybra¢ dowolne kryteria ustalania kurséw, niekoniecznie zwiazane z
aktualnym kursem uksztalttowanym przez rynek miedzybankowy oraz ma mozliwo$é¢ uzyskania korzysci finansowych
stanowiacych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktérych oszacowanie nie jest mozliwe ze wzgledu na brak
oparcia zasad ustalania kursow wymiany o obiektywne i przejrzyste kryteria. Kursy ustalane przez bank z zasady
zawieraja wynagrodzenie (marze) za dokonanie transakeji kupna lub sprzedazy, ktorej wysokos$é jest zalezna tylko i
wylacznie od woli banku.

Dobre obyczaje nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane

z zawarciem umowy, o ile nie wynikaja z czynnikéw obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia. Brak okreslenia
w umowie sposobu ustalania kurséw walutowych na potrzeby przeliczenia salda zadluzenia na walute obca oraz
przeliczenia na zlote kwoty wymaganej do splaty kredytu w razacy sposob narusza interesy konsumenta.

Celem klauzul indeksacyjnych (waloryzacyjnych) nie powinno by¢ przysparzanie dochodéw jednej ze stron umowy.
Tymczasem wprowadzony przez bank do umowy mechanizm indeksacji umozliwial mu stosowanie kursu (...)
ustalanego inaczej przy przeliczaniu wyplaconej kredytobiorcy kwoty kredytu, a inaczej przy obliczaniu wysoko$ci
rat kredytowych. Réznica pomiedzy tymi kursami stanowi dodatkowy, nieuzasadniony dochdéd banku, za$ dla
kredytobiorcy dodatkowy koszt. Bank, przeliczajac kwote wyplaconego kredytu wedlug ustalonego przez siebie kursu
kupna (...) oraz pobierajac

z rachunku kredytobiorcy raty kredytu przeliczone wedtug wlasnego kursu sprzedazy (...), uzyskuje w ten sposéb
od kredytobiorcy dodatkowa ukryta prowizje, ktdrej nie odpowiada zadne $wiadczenie banku. Co wiecej, pomiedzy
kredytobiorcg a bankiem nie dochodzi do zadnych transakeji wymiany waluty. Kwota kredytu wyplacona zostala w
zlotych polskich

i splata nastepowala przez kilka lat réwniez w tej walucie. Natomiast warto$¢ (...) przyjeta zostala jedynie jako
wskaznik indeksacji wyplaconej kwoty kredytu

i poszczego6lnych rat podlegajacych splacie. Oznacza to, ze wszelkie operacje wykonywane byly jedynie ,,na papierze”,
natomiast do faktycznego transferu wartosci dewizowych

w ktorakolwiek strone nie dochodzilo. W efekcie roznica pomiedzy kursem kupna danej waluty a kursem sprzedazy
tej waluty przez bank, ustalanych wylacznie przez pozwanego, stanowi czysty doch6d banku, zwiekszajacy dodatkowo
koszty kredytu dla kredytobiorcy.

W tym mechanizmie nalezy wiec dostrzec rowniez sprzeczno$¢ postanowienia z dobrymi obyczajami i razace
naruszenie intereséw konsumenta, ktéry nie ma nawet mozliwo$ci uprzedniej oceny wlasnej sytuacji, w tym wysokosci
rat kredytu, i jest zdany wylacznie na arbitralne decyzje banku (podobnie Sad Apelacyjny w Warszawie w orz. z
07.05.2013 I.,

VI ACa 441/13, LEX nr 1356719).



W Swietle powyzszego Sad uznal kwestionowane przez powodéw klauzule umowne przewidujace mechanizm
indeksacji do (...) zobowiazan stron umoéw kredytu za niedozwolone postanowienia umowne.

W ocenie Sadu, z podobnych przyczyn, co wyzej wskazane, za niedozwolone postanowienie umowne uznac¢ nalezy
klauzule niskiego wkladu wlasnego, zawarta w § 2 ust. 4 umowy kredytu. Co do zasady nie budzi watpliwoSci
ustanowienie w umowie kredytu zabezpieczen zwiekszonego ryzyka kredytowania po stronie banku, w razie
braku po stronie kredytobiorcy wlasnego wkladu finansowego na nabycie kredytowanej nieruchomogci, czy to w
postaci wymogu przedstawienia przez kredytobiorce odpowiedniego ubezpieczenia, czy pobrania od kredytobiorcy
dodatkowych oplat za zwiekszone ryzyko. Jednakze

w analizowanym przypadku wskazane postanowienie umowne jest uksztalttowane w sposéb, ktory nakazuje uznaé je za
nieuczciwe wobec kredytobiorcéw bedacych konsumentami. Jest tak dlatego, ze kwota pozostajgcego do splaty salda
kredytu, okre$lona w zlotych polskich, ktéra stanowi podstawe do obliczenia wysoko$ci przekroczenia dopuszczalnego
wskaznika obciazenia nieruchomosci kredytem, a w konsekwencji i wysoko$ci oplaty manipulacyjnej

z tego tytulu, ustalana jest — zgodnie z brzmieniem § 2 ust. 4 umowy kredytu — ,wedlug kursu splaty kredytu
obowigzujacego zgodnie z § 17”. Ponadto § 2 ust. 4 umowy kredytu przewiduje, ze druga i kazda kolejna oplata
manipulacyjna bedzie doliczana do salda kredytu z dniem powstania obowiazku jej uiszczenia, a przed doliczeniem
oplata zostanie przeliczona na walute, do ktérej indeksowany jest kredyt, ,wedlug kursu obowiazujacego dla splaty
kredytu zgodnie z § 17”. W celu obliczenia wysokos$ci optaty manipulacyjnej

w poszczeg6lnych okresach trzyletnich konieczne jest wiec odwolanie sie do kurséw walut

z tabeli kursowej banku, a w umowie kredytu nie okre$lono wystarczajaco precyzyjnie zasad wyznaczania tych kursow,
co wyzej szczegblowo opisano. Z tej przyczyny zachodza tozsame przestanki do uznania wskazanego postanowienia
umownego za niedozwolone postanowienie umowne, co w przypadku klauzul indeksacyjnych.

Dodatkowo z tresci § 4 ust. 2 umowy kredytu wynika, ze oplaty manipulacyjne sa doliczane do salda kredytu, a
wiec podlegaja oprocentowaniu wraz z cala pozostala kwotg kredytu. W ocenie Sadu, rozwigzanie takie ocenic¢ jako
ksztaltujace prawa i obowiazki kredytobiorcy bedacego konsumentem w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami

oraz razaco naruszajace jego interesy, w rozumieniu art. 3851 § 1 kec. Przy takiej konstrukeji sposobu obciazenia
kredytobiorcy oplatg manipulacyjna z tytulu tzw. niskiego wkladu wlasnego, bank uzyskuje nieuzasadnione korzysSci
kosztem kredytobiorcy — konsumenta, gdyz koszty zabezpieczenia ryzyka banku z tytulu niskiego wkladu wlasnego
kredytobiorcy podwyzszaja saldo (kwote) kredytu, od ktérego bank nalicza odsetki kredytowe. Pow6dka wystepujaca
jako konsument przy zawieraniu przedmiotowej umowy kredytu nie ma przy tym mozliwo$ci unikniecia zastosowania
wobec niej takiego niekorzystnego dla nich rozwiazania ( por. orz. Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 14.07.2011
r., VI ACa 74/11, LEX nr 1213385). Jest to kolejne przestanka do uznania klauzuli z § 2 ust. 4 umowy kredytu za
niedozwolone postanowienie umowne.

Skutkiem uznania za abuzywne wskazanych postanowienn umownych dotyczacych indeksacji kredytu i oplat z tytulu
niskiego wkladu wlasnego jest koniecznoéé¢ ich pominiecia przy ustalaniu treéci stosunku prawnego wigzacego
konsumenta. Stwierdzenie abuzywno$ci konkretnych postanowienn umownych rodzi taki skutek, ze postanowienia te

nie wigza konsumenta ex tunc i ex lege, za$ zgodnie z art. 385" § 2 k.c., strony s3 zwigzane umows
w pozostalym zakresie. Postanowienia uznane za niedozwolone podlegaja zniesieniu
w calo$ci, a nie tylko w zakresie, w jakim ich tre$¢ jest niedopuszczalna (tak: W. Popiolek, w: Kodeks cywilny.

Komentarz. Tom I, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2013, teza 15 do art. 385'; K. Zagrobelny w: Kodeks cywilny.

Komentarz, red. E. Gniewek, Warszawa 2013, teza 11 do 385"). Postanowienia takie przestaja wigzaé¢ juz w chwili
zawarcia umowy. Oznacza to, ze nie stanowia elementu treéci stosunku prawnego i nie moga by¢ uwzgledniane
przy rozpoznawaniu spraw zwigzanych z jego realizacja. W rezultacie konieczne jest przyjecie, ze laczacy strony
stosunek umowny nie przewiduje mechanizmu indeksacji, stanowiac jedynie umowe kredytu, w ktérych wysoko$c
kwoty kredytu zostala ostatecznie i jednoznacznie okreSlona w zlotych polskich, a takze, ze umowa kredytu
nie przewiduje obowigzku wniesienia oplat manipulacyjnych z tytulu przekroczenia dopuszczalnego wskaznika
obcigzenia nieruchomo$ci kredytem.



Ze wskazanych wyzej przyczyn zakwestionowaniu podlega caly mechanizm indeksacji w ksztalcie przyjetym w
wiazacej strony umowie (por. orz. SN z 04.04.2019 1.,

III CSK 159/17), wobec czego zbedne jest poszukiwanie odpowiedzi na mozliwo$¢ ustalenia

iprzyjecia innego (,,sprawiedliwego”) kursu dla dokonania rozliczenn miedzy stronami, przy zachowaniu mechanizmu
indeksacji. Nalezy przy tym wskazaé, ze stosowanie obowigzujacego aktualnie art. 358 § 2 k.c. jest niemozliwe, skoro
nie obowigzywal on

w dacie zawarcia umowy (wszedl w zycie dopiero 24 stycznia 2009 r.), a brak jest przepiséw przejSciowych, ktore
umozliwialyby jego zastosowanie. Ponadto przepis ten odnosi sie do mozliwoSci ustalenia kursu waluty obcej
w przypadku spelienia §wiadczenia w walucie polskiej, natomiast nie reguluje sytuacji, w ktorej dochodzi do
przeliczenia wysoko$ci zobowigzania z waluty polskiej na obca. Brak jest zatem mogacych znalezé zastosowanie
przepisow dyspozytywnych stanowiacych podstawe wyznaczenia takiego kursu. Nalezy wiec dokona¢ oceny
mozliwo$ci dalszego funkcjonowania umowy po wyeliminowaniu z niej postanowien dotyczacych indeksacji.

Jak wczeéniej wskazano, klauzule indeksacyjne nie stanowiag elementéw przedmiotowo istotnych umowy kredytu.
Ich wylaczenie z umowy nie prowadzi zatem automatycznie do niewaznoSci laczacego strony stosunku prawnego.
Zauwazy¢ nalezy, ze skutki uznania postanowien umowy za klauzule abuzywne r6znia sie od skutkéw niewaznoéci
niektérych postanowien umownych (czeSci czynnoéci prawnej). W przypadku niewazno$ci czeSci czynno$ci prawnej
mozliwe jest zastapienie niewaznych postanowien odpowiednimi przepisami ustawy lub uznanie za niewazna
calej czynnoSci prawnej, jezeli z okoliczno$ci wynika, ze bez postanowien dotknietych niewazno$cia czynnosé nie
zostalaby dokonana (art. 58 § 11 § 3 k.c.). Kodeks cywilny przyjmuje natomiast odmienne rozwigzanie w przypadku
niedozwolonych postanowienn umownych stanowigc, ze jezeli postanowienie takie nie wigze konsumenta, strony sa

zwigzane umowa w pozostalym zakresie (art. 385( Ugo k.c.). Na gruncie tego przepisu nie ma wiec znaczenia, czy
bez abuzywnych klauzul umowa zostalaby zawarta przez strony. Wykluczona jest zaréwno tzw. redukcja utrzymujaca
skuteczno$¢ postanowienia abuzywnego, jak i mozliwo$é¢ uzupekiania luk w umowie powstalych po wyeliminowaniu
takiego postanowienia. Przywola¢ tu nalezy orzecznictwo Trybunatlu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej na tle regulacji
dyrektywy nr 93/13. W wyroku z dnia

14 czerwca 2012 r. w sprawie sygn. C-618/10 Trybunal wskazal, ze ,z brzmienia ust. 1 rzeczonego art. 6 [dyrektywy
Rady 93/13/EWG] wynika, ze sady krajowe s3a zobowigzane wylacznie do zaniechania stosowania nieuczciwego
warunku umownego, aby nie wywieral on obligatoryjnych skutkéw wobec konsumenta, przy czym nie sa one
uprawnione do zmiany jego tre$ci. Umowa ta powinna bowiem w zasadzie nadal obowigzywac, bez jakiejkolwiek
zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkdéw, o ile takie dalsze obowiazywanie umowy jest
prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego. (...) Gdyby sad krajowy mogt zmieniac tre$¢ nieuczciwych
warunkoéw zawartych w takich umowach, takie uprawnienie mogloby zagrazac¢ realizacji dlugoterminowego
celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczyniloby sie bowiem do wyeliminowania
zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow poprzez zwykly brak stosowania takich nieuczciwych
warunkéw wobec konsumentéw, poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych warunkéw wiedzac,
ze nawet gdyby mialy one by¢ uniewaznione, to jednak umowa moglaby zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie
przez sad krajowy, tak aby zagwarantowac w ten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcow”.

W kolejnym orzeczeniu z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13 Trybunatl stwierdzil natomiast, ze ,art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze w sytuacji takiej jak rozpatrywana w postepowaniu gtéwnym,
w ktérej umowa zawarta miedzy przedsiebiorcg a konsumentem nie moze dalej obowiazywaé¢ po wylaczeniu z niej
nieuczciwego warunku, przepis ten nie sprzeciwia sie uregulowaniu krajowemu, ktére pozwala sadowi krajowemu
zaradzi¢ skutkom niewaznoS$ci tego warunku poprzez zastapienie go przepisem prawa krajowego o charakterze
dyspozytywnym”. Zastosowanie przepisow dyspozytywnych prawa krajowego, w miejsce postanowien abuzywnych
ograniczone zostalo zatem do sytuacji, w ktorej bez takiego uzupelnienia umowa nie mogtaby dalej obowiazywac, co —
jak podkresélit Trybunal — byloby niekorzystne dla konsumenta — ,,skutkiem czego osiagniecie skutku odstraszajacego
wynikajacego z uniewaznienia umowy byloby zagrozone”.

Jak wyzej wspomniano, w przypadku, ktérego dotyczy niniejsza sprawa, brak jest jednak odpowiednich przepiséw
dyspozytywnych okreslajacych zasady indeksacji walutowej



w umowach kredytu bankowego. JednoczeSnie umowa moze obowiazywac¢ bez mechanizmu indeksacji, gdyz po
wyeliminowaniu z niej abuzywnych postanowienn dotyczacych indeksacji zawiera nadal wszystkie przedmiotowo
istotne elementy umowy kredytu, a pow6dka wyrazila wole utrzymania umowy w mocy, skoro w pierwszej kolejnosci
(w glownych roszczeniach procesowych) zazadala ustalenia bezskuteczno$ci klauzul umownych i zasadzenia nadplaty
powstalej na skutek pobierania przez bank rat kredytu w zawyzonej wysokoS$ci na skutek stosowania bezskutecznych
klauzul. Po usunieciu z przedmiotowej umowy wskazanych klauzul nie wystepuje w niej zadna, wymagajaca
uzupelienia, luka w zakresie przeliczania Swiadczenia wyrazonego w walucie obcej na walute polska, poniewaz
przedmiotowy kredyt jest kredytem zlotowym — kwota kredytu wyrazona zostala w walucie polskiej. Umowa kredytu
bez mechanizmu indeksacji nie jest kontraktem z luka, lecz jest jedynie umowg bez indeksacji Swiadczen stron.
Bez klauzul indeksacyjnych mozliwe jest ustalenie wysokoSci zobowiazan banku i kredytobiorcy — w Swietle tresci
pozostalych postanowien umownych. Nie zachodzi potrzeba poszukiwania innych skutkéw przedmiotowej czynnosci
prawnej niz te, ktdre wynikaja z treéci czynnoéci, w brzmieniu po wyeliminowaniu z niej wskazanych bezskutecznych
klauzul umownych.

W ocenie Sadu, przyjecie koncepcji, Zze postanowienia uznane za abuzywne nie sa zastepowane zadnymi innymi

normami jest prawidlowym rozwigzaniem problemu, znajdujacym oparcie w przepisach prawa (art. 385( Usoke.,
art. 6 ust. 1 dyrektywy nr 93/13)

i potwierdzenie w pogladach judykatury. W takiej sytuacji umowa pozostaje umowa kredytu bez mechanizmu
indeksacji, co powoduje, ze faktycznie mamy do czynienia z kredytem zlotowym, ze zmiennym oprocentowaniem, na
ktore sklada sie suma stopy referencyjnej L. ( (...)) oraz stalej marzy banku wskazanej w umowie. Wyeliminowanie z
umowy mechanizmu indeksacji nie powoduje zmiany charakteru zobowigzania, a jedynie prowadzi do zaprzestania
indeksacji. Jest okolicznoSci bezsporna, ze w praktyce obrotu banki zawieraly umowy kredytow zlotowych
oprocentowanych w oparciu o stawke (...), a umowy kredytéw walutowych lub kredytéow zlotowych indeksowanych
do walut obcych oprocentowanych w oparciu o stawke L.. Jak jednak wskazano w orzecznictwie, okolicznos¢,
ze wobec zamieszczenia w umowie klauzuli abuzywnej powstang skutki odmienne od zamierzonych przez strony

nie zwalnia sadu z obowiagzku zastosowania bezwzglednie wiazacego przepisu art. 385(1) § 1 kec. i stwierdzenia
tejze abuzywnoSci. Jezeli nawet ekonomicznym skutkiem wyroku bedzie uzyskanie przez kredytobiorcéw kredytu
na warunkach korzystniejszych, co do niektéorych parametréow, od wystepujacych na rynku (aktualnie nizsze jest
oprocentowanie oparte na stawce L. niz na stawce (...)), to skutek ten bedzie spowodowany li tylko zamieszczeniem w
umowie przez bank klauzul sprzecznych z prawem. Niedopuszczalne jest ignorowanie tej sprzecznoéci ze wzgledu na
interes ekonomiczny banku (zob. uzasadnienie uchwaly skladu 7 sedziéw SN z 06.03.1992 r., III CZP 141/91, OSNC
1992/6/90).

Wylgczenie z umowy klauzul indeksacyjnych nie spowoduje takze takiej modyfikacji umowy lgczacej strony, ze
bedzie prowadzi¢ to do zmiany charakteru prawnego umowy. Przedmiotowa umowa zawieraé bedzie nadal wszystkie
przedmiotowo istotne elementy umowy kredytu bankowego okreslone w art. 69 Prawa bankowego. Tre$¢ i cel takiej
umowy nie beda sprzeczne z ustawa, wlasciwoscia tego stosunku prawnego ani zasadami wspoélzycia spolecznego.
Stwierdzenie bezskuteczno$ci klauzuli abuzywnej zawsze stanowi ingerencje

w postanowienia umowy i ksztaltuje zobowigzanie odmienne — w wiekszym lub mniejszym zakresie — niz
wynikajace z brzmienia umowy. Ingerencja ta jest wszakze wyraznie dopuszczona przez ustawodawce. Stwierdzenie
niedozwolonego charakteru klauzuli umownej nie wiaze sie z uksztaltowaniem tresci stosunku wedlug sedziowskiego
uznania,

a jedynie z wyciagnieciem konsekwencji przewidzianych wprost w ustawie, w postaci niezwigzania konsumenta takim
postanowieniem umownym. Wyeliminowanie z umowy klauzul indeksacyjnych stanowi nastepstwo zachowania
poprzednika prawnego pozwanego, ktéry bezprawnie narzucil powodom — konsumentom nieuczciwe postanowienia
umowne.

W tym stanie rzeczy konieczno$¢ obliczenia zobowigzan kredytobiorcéw wynikajacych

z umowy kredytu zlotowego z oprocentowaniem w oparciu o stawke L.

(z uwzglednieniem stalej marzy banku) nalezy uznaé za naturalna sankcje cywilna, bedaca nastepstwem niezgodnego
z prawem zachowania kredytodawcy. Brak tego rodzaju produktéw kredytowych w ofercie bankéw nie stanowi



przeszkody do uznania przedstawionej przez Sad oceny prawnej powyzszej kwestii za uzasadniong. Taki sposob
obliczenia zobowigzan kredytobiorcéw nie moze tez by¢ uznany za sprzeczny z zasadami wspélzycia spolecznego
(dobrymi obyczajami). Wylaczenie z umowy mechanizmu indeksacji nie jest wszak wynikiem niezgodnego z prawem
lub nieuczciwego zachowania powodoéw, ale rezultatem takiego zachowania banku. Powodowie nie powinni zatem
ponosi¢ ujemnych nastepstw tego stanu rzeczy.

Dla oceny powyzszej kwestii nie ma znaczenia wejScie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo
bankowe oraz niektérych innych ustaw, ktéra przyznala kredytobiorcom m.in. uprawnienie do splaty rat kapitalowo-
odsetkowych bezposrednio

w walucie obcej (indeksacyjnej). Przywolana ustawa nie usuwa pierwotnej przyczyny niedozwolonego charakteru
zawartych w umowie postanowienn dotyczacych indeksacji kredytu. Umozliwienie kredytobiorcom splacania
nalezno$ci, od pewnego momentu wykonywania umowy, bezpo$rednio w walucie (...) nie likwiduje zrdédla
abuzywno$ci, jakim jest nierébwnomierne rozlozenie praw i obowiazkéw stron umowy poprzez zastosowanie
indeksacji. Ustawa zmieniajaca nie zawiera rozwigzan, ktére usuwalyby skutki istnienia umowy w dotychczasowym
ksztalcie. Nalezy do nich istnienie nieuzasadnionego zréznicowania sposobéw przeliczania kwot z PLN na (...)
(kapitatu kredytu) iz (...) na PLN (wysoko$ci rat), jak rowniez istnienie po stronie banku swobody w zakresie ustalania
wysoko$ci kazdego z tych kursow. W braku wyraznie wyrazonej zgody konsumenta na zwigzanie go postanowieniami
majacymi charakter niedozwolonych, tylko wprowadzenie rozwigzan, ktére w pelni usuwalyby skutki zastosowania
takich postanowien, mozna by uznaé za zamykajace kwestie abuzywnosci klauzul umownych.

Oceniajac zadanie o ustalenie bezskuteczno$ci wobec powddki wymienionych wyzej klauzul umownych wskazac
trzeba, ze domagajgc sie ustalenia prawa lub stosunku prawnego na podstawie art. 189 k.p.c. powdd wykaza¢ musi
istnienie interesu prawnego. Interes prawny stanowi kryterium merytoryczne, a jego brak skutkuje oddaleniem
powddztwa. Dopiero dowiedzenie przez powoda interesu prawnego otwiera sadowi droge do badania prawdziwo$ci
twierdzen o tym, ze dany stosunek prawny lub prawo rzeczywiscie istnieje badz nie istnieje. Taki interes prawny
wystepuje wowczas, gdy ma miejsce niepewno$é prawa lub stosunku prawnego zaréwno z przyczyn faktycznych, jak
i prawnych, ktéra jest w stanie usuna¢ sagdowy wyrok ustalajacy. Chodzi tu o sytuacje, gdy sam skutek, jaki wywola
uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie
powstaniu takiego sporu w przysztoéci. W orzecznictwie przyjeto, ze nie zachodzi z reguly interes prawny w rozumieniu
art. 189 k.p.c., gdy zainteresowany moze osiagnaé w pelni ochrone swych praw na innej drodze, zwlaszcza w drodze
powddztwa o zasadzenie $wiadczen pienieznych lub niepienieznych ( tak SN w orz. z dnia 22.11.2002 r., IV CKN
1519/00, LEX nr 78333 i z dnia 04.01.2008 r., III CSK 204/07, (...) 2008/3/51 ). Ustalenie istnienia badz nieistnienia
stosunku prawnego lub prawa nastepuje wtedy przestankowo w sprawie o $wiadczenie. Powddztwo o ustalenie prawa
lub stosunku prawnego moze by¢ uwzglednione wtedy, gdy spelnione sa dwie przestanki merytoryczne: interes prawny
oraz wykazanie prawdziwo$ci twierdzen powoda, ze dane prawo lub stosunek prawny rzeczywiscie istnieje. Pierwsza
z tych przeslanek warunkuje okre§lony skutek tego powoddztwa, decydujac o dopuszezalno$ci badania i ustalania
prawdziwosci twierdzen powoda. Wykazanie za$ istnienia drugiej z tych przestanek decyduje o kwestii zasadno$ci
powodztwa ( vide orz. SN z 27.06.2001 1., II CKN 898/00, Legalis nr 277455).

W ocenie Sadu, powodce w niniejszej sprawie przysluguje interes prawny w zadaniu ustalenia, ze wskazane
postanowienia umowy kredytu, dotyczace indeksacji kredytu i oplat
z tytulu tzw. niskiego wkladu wlasnego, nie wiaza jej ze wzgledu na fakt, ze stanowia niedozwolone postanowienia

umowne w rozumieniu art. 385{ '’ § 1 k.c. Jako ze umowa kredytu zawarta przez strony nadal obowiazuje
i jest wykonywana, to zasadzenie na rzecz powodki zwrotu nadplaconych do tej pory $wiadczen z tytulu rat
kapitalowo-odsetkowych, wyliczonych przy zastosowaniu kwestionowanego mechanizmu indeksacji, czy z tytutu
oplat manipulacyjnych (w ktore rowniez wbudowany jest mechanizm indeksacji), nie zlikwiduje definitywnie sporu
pomiedzy stronami, co do rat kredytowych naleznych w przyszloSci. Skoro bank stoi na stanowisku, ze klauzule
indeksacyjne nie sa abuzywne i wylicza raty kredytowe przy wykorzystaniu mechanizmu indeksacji, to jedynie sadowy
wyrok ustalajacy moze uregulowaé sytuacje prawna stron na przyszloé¢, konczac spér w przedmiocie zwiazania
powodki wskazanymi klauzulami.



Z przyczyn szczegdlowo wceze$niej opisanych, postanowienia § 1 ust. 1 (tj. w czeSci przewidujacej, ze kredyt jest
indeksowany kursem (...) oraz ze saldo kredytu w dniu wyplaty jest wyrazane w walucie, do ktoérej indeksowany
jest kredyt, a nastepnie przeliczane jest dziennie na zlote polskie, wedlug kurséw z tabel kursowych banku), § 7 ust.
2 zdanie 4, § 10 ust. 6 zdanie 1, § 17 (w calo$ci) oraz § 2 ust. 4 (w caloSci) umowy kredytu stanowia niedozwolone

postanowienia umowne, zatem nie wigza pow6dki jako konsumenta, stosownie do regulacji z art. 385( Usike. Zatem,
ze wzgledu na stwierdzong przez Sad bezskuteczno$§¢ wskazanych postanowien umownych oraz istnienie po stronie
powodowej interesu prawnego w ustaleniu owej bezskuteczno$ci, powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w zakresie
zadania o ustalenie bezskutecznoSci wymienionych postanowien, w czeéci wyzej wskazanej. Jako ze powodka zadanie
o ustalenie bezskutecznos$ci sformulowala nieco szerzej, tj. co do calo$ci postanowien zawartych w § 1 ust. 1, § 7 ust.
21§ 10 ust. 6, a tylko ich cze$é reguluje niedozwolona indeksacje kredytu, w pozostalym zakresie zadanie o ustalenie
bezskuteczno$ci w/w postanowien umowy kredytu bylo niezasadne.

Z opisanych przyczyn Sad, na podstawie powolanych wyzej przepiséw, w pkt. I sentencji wyroku ustalil, ze powyzsze
postanowienia umowy kredytu sa bezskuteczne wobec powodki, za$§ w pkt. II sentencji wyroku oddalil powbdztwo o
ustalenie bezskuteczno$ci umowy kredytu w pozostalej czesSci.

Roszczenie o zaplate w zwiazku z bezskutecznoS$cia postanowienn umownych podlegalo ocenie na podstawie przepisow
o bezpodstawnym wzbogaceniu (art. 405 i nast. k.c.) W my$l art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskat korzys$¢
majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do
zwrotu jej wartoSci. Zobowiazanie z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia powstaje przy zaistnieniu trzech przestanek.
Po pierwsze, korzy$¢ musi by¢ uzyskana bez podstawy prawnej, co ma miejsce, gdy u jej podstaw nie lezy ani czynno$c
prawna, ani przepis ustawy, ani orzeczenie sgdu lub decyzja administracyjna. Po drugie, korzy$¢ musi mie¢ warto$é
majatkowa, mozliwa do okreslenia w pieniadzu. Po trzecie, korzy$¢ musi by¢ uzyskana kosztem innej osoby, co oznacza
istnienie powigzania pomiedzy wzbogaceniem po jednej stronie, a zubozeniem po drugiej stronie. Szczegdlnym
rodzajem bezpodstawnego wzbogacenia jest tzw. §wiadczenie nienalezne, o ktérym mowa w art. 410 k.c. Swiadczenie
jest nienalezne w sytuacjach okreslonych w art. 410 § 2 k.c., w tym réowniez w przypadku, gdy spelniajacy Swiadczenie
nie byt w ogodle zobowigzany lub nie byt zobowigzany wzgledem osoby, ktérej $wiadczyl. Sytuacje kwalifikowane
jako $wiadczenie nienalezne zakladajg uzyskanie korzy$ci majatkowej w nastepstwie §wiadczenia, czyli zachowania
zmierzajacego do wykonania zobowigzania.

W sprawie niniejszej, skoro indeksacja nie wiaze, to bank wykorzystujac ten mechanizm pobral od powodki czeéc
rat kredytowych bez podstawy prawnej, stajac sie bezpodstawnie wzbogacony kosztem powodki. Wobec tego zadanie
powddki o zwrot zaplaconej czeSci rat kredytowych w wysoko$ci wyzszej, niz wysoko$§¢é nalezna obliczona po
wyeliminowaniu z umowy klauzul abuzywnych dotyczacych indeksacji, zastugiwalo na uwzglednienie co do zasady. Z
opinii bieglego sadowego wynika, ze w okresie objetym pozwem warto$¢ nadplaconych rat kredytowych w nastepstwie
stosowania przez bank niedozwolonej indeksacji, wynosila w okresie od uruchomienia kredytu do

20 maja 2013 r. (tj. w czasie pozostawania przez powodke we wspdlnoéci majatkowej malzenskiej z drugim
kredytobioreg J. J.) 46.442,80 zl, a w okresie od

21 maja 2013 r. do 21 listopada 2019 r. 92.906,04 z}. Powb6dka moze zada¢ zaplaty na swoja rzecz tylko polowag kwoty
nadplaconej w okresie, kiedy pozostawala w ustawowej wspolnosci majatkowej malzenskiej z drugim kredytobiorca,
gdyz §rodki na splate kredytu w tym czasie musza by¢ traktowane jako pochodzace ze wspo6lnego majatku malzonkow.
Po ustaniu wspoélno$ci majatkowej malzenskiej na skutek zawarcia umowy majatkowej malzenskiej

z dnia 21 maja 2013 r., do majatku objetego do tej pory wspolnoécia majatkowa nalezalo stosowaé przepisy o
wspoOlwlasnosci w cze$ciach ulamkowych, w tym regule réwnych udzialéw wspotwlascicieli w majatku wspélnym
(art. 197 k.c. w zw. z 1035 k.c. w zw. z art. 46 k.r.o., art. 43 k.r.o), oraz zasade z art. 379 k.c., przewidujaca
podzielno$¢ §wiadczenia pienieznego w przypadku wieloéci wierzycieli. Powodka moze zadaé zatem polowe kwoty
nadplaconej przed 21 maja 2013 r., czyli 23.221,40 zl. Z kolei po ustaniu wspoélnosci majatkowej malzeniskiej (od
21 maja 2013 r.) raty kredytu splacane byly wylgcznie przez powddke, a nadplata do 21 listopada 2019 r. wyniosta
92.906,04 zl. Powodka uprawniona jest do dochodzenia tej kwoty w caloéci na swoja rzecz, bowiem roszczenie z
tytulu bezpodstawnego wzbogacenia przystuguje wylacznie osobie zubozonej, tj. tej, z ktorej majatku pochodzilo



nienalezne $wiadczenie W konsekwencji pozwany winien zwro6ci¢ powodce tytulem nadplaconych rat kredytowych
lacznie 116.127,44 71 (23.221,40 71
+ 92.906,04 z}), a dalej idace zadanie powodki nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Zwr6cié trzeba uwage, ze przy wyliczaniu naleznych bankowi rat kredytowych,

a w konsekwencji i wysoko$ci nadplaty powodki, nie doliczano do salda kredytu oplat manipulacyjnych z tytulu
przekroczenia dopuszczalnego wskaznika obcigzenia nieruchomosci kredytem, gdyz zawarte w § 2 ust. 4 umowy
kredytu postanowienie umowne przewidujace taka oplate zostalo uznane za bezskuteczne wobec powddki. Wyliczone
przez bieglego sadowego, zgodnie z poleceniem Sadu, nalezne bankowi raty kredytowe nie obejmuja zatem tych
oplat (powddka nie zostala obciazona takimi oplatami przy dokonywaniu wyliczen). Nie zasluguje natomiast na
uwzglednienie roszczenie powddki o zasadzenie dodatkowo od pozwanego na jej rzecz kwoty 32.270,74 zl, poniewaz
kredytobiorcy nie placili odrebnie (poza ratami kredytowymi) takich oplat, lecz podlegaly one doliczeniu do salda
kredytu, stosownie do § 2 ust. 4 umowy. Powodka nie wykazala, zeby — wbrew wskazanemu postanowieniu
umownemu — zaplacila faktycznie dodatkowo na rzecz banku w/w sume.

Powbddce nalezg sie rowniez odsetki ustawowe za op6znienie w zaplacie powyzszej nalezno$ci. Stosownie do art. 481
§ 11 2 k.c., jezeli dluznik op6Znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego wierzyciel moze zadaé odsetek za czas
op6znienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore
dhuznik nie ponosi odpowiedzialnoSci, a jezeli stopa odsetek za op6znienie nie byla oznaczona, naleza sie odsetki
ustawowe za op6Znienie w wysoko$ci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktow
procentowych. Termin zaplaty Swiadczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia nie jest oznaczony ani nie wynika
z wladciwos$ci zobowigzania, zatem $wiadczenie to powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu pozwanego do
zaplaty (art. 455 k.c.) Pozwany nie mog} sie zatem znaleZ¢

w op6znieniu w zaplacie juz w momencie pobrania kazdej z rat kredytu, lecz dopiero po wezwaniu. Pozwany zostal
wezwany przez powodke pismem datowanym na dzien 3 stycznia 2018 r. do zwrotu Swiadczen zaplaconych nienaleznie
do dnia 18 grudnia 2017 r. (w wyniku stosowanej indeksacji) w kwocie 105.755,40 zl, a w piSmie z dnia 26 stycznia
2018 r. odméwil zaplaty. Na podstawie opinii bieglego mozna stwierdzié, ze od 19 grudnia 2017 r. do 21 listopada 2017
r. wysoko$¢ nadplaconych rat wyniosta 28.557,17 zl, co oznacza, ze kwota nadplaty nalezna do zwrotu powbdce na
dzien 18 grudnia 2017 r. wynosila 87.570,27 zt. Pozwany znalazl sie zatem w op6znieniu w zaptacie kwoty 87.570,27
z} po wezwaniu pismem z dnia 3 stycznia 2018 r., co uzasadnialo zasadzenie odsetek od tej kwoty od dnia wniesienia
pozwu, zgodnie z zagdaniem powo6dki (ewentualnym co do odsetek), tj. od dnia

7 sierpnia 2018 r. W zwiagzku z faktem, ze pozwany nie byl wzywany odrebnie do zwrotu kwoty nadplaconej po 18
grudnia 2017 r., zatem jako takie wezwanie potraktowaé mozna dopiero pismo procesowe powodki z dnia 29 stycznia
2021 r., w ktérym sformulowano takie zadanie. Odpis powyzszego pisma zostal doreczony pozwanemu 22 lutego 2021
r. Nalezalo przyjac, ze pozwany byl w stanie przeanalizowac to dodatkowe zadanie i zaspokoic je

w terminie dwdch tygodni od doreczenia mu powyzszego pisma. W zwigzku z tym odsetki od kwoty 28.557,17 z}
nalezalo zasadzi¢ od dnia 9 marca 2021 r., kiedy to pozwany znalazl sie

w opdZnieniu w zaplacie, za$ zgdanie odsetek za okres wezeéniejszy nalezalo oddalic.

Majac to wszystko na uwadze, Sad na podstawie powolanych przepisébw w pkt. III sentencji wyroku zasadzil od
pozwanego na rzecz powodki kwote 116.1277,44 z1 wraz

z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od kwot i terminéw wskazanych szczegbdltowo

w sentencji, za§ w pkt. IV sentencji wyroku oddalil powddztwo o zaplate (w zakresie zadania gléwnego) w pozostalej
czesci.

Wobec uwzglednienia stanowiska powodki co do bezskuteczno$ci klauzul umownych i zasadno$ci wywiedzionych z
tego tytulu gléwnych zadan powddki, Sad nie orzekat
o pozostalych Zzadaniach, ktore zostaly wniesione jako zadanie ewentualne.

Orzekajac o kosztach postepowania w pkt V sentencji wyroku, Sad na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. wlozyt na
pozwanego obowiazek zwrotu powodce pelnych kosztéw procesu, majac na uwadze fakt, ze zadania gléwne powodki



zostaly uwzglednione w przewazajacej czeSci oraz ze stluszne okazalo sie stanowisko powodki co do niedozwolonego
charakteru klauzul umownych, co bylo zasadnicza kwestig sporna pomiedzy stronami postepowania. Koszty powodki
niezbedne do celowego dochodzenia praw w niniejszej sprawie wyniosly lgcznie 13.707,17 z1, na co sktadaja sie oplata
sadowa od pozwu w wysoko$ci 1.000 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa procesowego w wysokosci 17 zl, wydatki
na opinie bieglego

w wysokosci 1.890,17 7z} i wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w wysokosci 10.800 zl, ustalonej stosownie do
§ 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia

22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za radeow prawnych (tekst jedn.: Dz.U. z 2018 r., poz. 265).

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyly obie strony.

Apelacje od wyroku wniost pozwany, zaskarzajac wyrok w czesci, tj. w zakresie punktéw I, III i V; a zaskarzonemu
wyrokowi zarzucono:

1. naruszenie przepisdw postepowania, ktére mialo wpltyw na wynik sprawy, a to:

a. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego sprawy i naruszenie zasad
swobodnej oceny dowoddw, polegajace na przyjeciu ze:

i. Umowa Kredytu to ,,umowa kredytu zlotowego” , podczas gdy:

(i) z przywolanego przez Sad I instancji § 1 ust. 1 Umowy Kredytu wynika, ze Bank udzielit Stronie Powodowej kredytu
w kwocie 425.495,40 zlotych polskich indeksowanego kursem (...) w taki sposob, ze w dniu wyplaty saldo zostalo
wyrazone w walucie, do ktérej indeksowano kredyt ( (...)) wedlug kursu kupna (...) podanego w Tabeli Kurséw,
opisanej szczegdlowo w § 17 Umowy Kredytu; nastepnie, saldo walutowe zadluzenia Strony Powodowej przeliczane
bylo dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty, do ktérej indeksowany byt kredyt ( (...)) podanego w
Tabeli Kursow;

(ii) zadluzenie Strony Powodowej z tytulu Umowy Kredytu wyrazone w walucie indeksacji kredytu ( (...)) zostalo
zaksiegowane na rachunku kredytu prowadzonym w walucie (...), co potwierdzaja dowody z dokumentéw w postaci
Historii Rachunku Kredytu oraz Zestawiania wyplat i splat kredytu , ktére to dokumenty Sad I Instancji uznal za
wiarygodne; (iii) na ww. rachunku kredytu ksiegowane byly wszystkie splaty rat kredytu dokonywane przez Strone
Powodowa, ktérych warto$¢ réwniez wyrazona byla w walucie (...); (iv) udzielony Stronie Powodowej kredyt zostal
oprocentowany wedtug stawki L. 3M (§ 8 Umowy Kredytu), ktora jest wlasciwa dla kredytéw walutowych w (...), co
zostalo potwierdzone w zeznaniach §wiadka M. C.; ktdre to okolicznoéci potwierdzaja, ze kredyt udzielony Stronie
Powodowej nie jest kredytem w zlotych, ale kredytem indeksowanym do (...), ktéry po dokonaniu sie indeksacji (co
nastapito w chwili wyplaty kredytu) stal sie kredytem walutowym,;

(ii) Bank miat mozliwo$¢ uzyskania korzys$ci finansowych stanowiacych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu,
ktoérych oszacowanie nie jest mozliwe ze wzgledu na brak oparcia zasad ustalania kurséw wymiany o obiektywne i
przejrzyste kryteria; oraz ,bank moze zatem jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w sposéb wigzacy, modyfikowac
wskaznik, wedlug ktoérego obliczana jest wysoko$¢ kapitalu kredytu (salda kredytu) oraz $wiadczen kredytobiorcy
(rat kredytowych i innych naleznoSci bank)” , podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
w szczegblnosci § 17 Umowy Kredytu oraz zeznan $wiadka M. C., wynika ze Bank ustalajac kursy walut opieral
sie na kursie $rednim Narodowego Banku Polskiego, ktéry byl korygowany marzami kupna i sprzedazy, ktore z
kolei obliczane byly na podstawie éredniej arytmetycznej z kurséw kupna/sprzedazy z pieciu najwiekszych bankéw
dzialajacych w Polsce na ostatni dziefi miesigca poprzedzajacy okres obowiazywania marz; wskazanymi bankami,
ktérych kursy kupna i sprzedazy byly brane pod uwage przy kalkulowaniu marzy Banku to kontrolowany przez Skarb
Panstwa (...) S.A., (...) S.A., (...) S.A,, Bank (...) S.A. oraz Bank (...) S.A. ( (...)), co niewatpliwie nie pozwala na
przyjecie, ze Bank posiadal jakakolwiek dowolnoé¢ w ksztaltowaniu kurséow kupna i sprzedazy w ,Tabeli kursow
kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A” (dalej jako , Tabela Kursow”);



(iii) Bank przyznal sobie prawo ,do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu indeksowanego kursem (...)
poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych banku kurséw kupna i sprzedazy (...) oraz tzw. spreadu walutowego"s,
podczas gdy powyzsze stanowisko pozostaje w oczywistej sprzecznosci ze zgromadzonym w niniejszej sprawie
materialem dowodowym, w tym w szczeg6lnoSci z treScia Umowy Kredytu, jak rowniez zestawieniem wyplat i splat
kredytu , gdyz saldo kredytu od momentu dokonania indeksacji (w momencie wyplaty) wyrazane jest niezmiennie w
walucie obcej, podobnie jak warto$¢ kazdej raty kredytu; z tego wzgledu wysoko$é kurséw nie ma zadnego wplywu
na wysoko§¢ raty kredytu (moze jedynie wplywaé na rownowarto$¢ kwoty raty w innej walucie np. PLN); ponadto
saldo kredytu podlega sukcesywnemu zmniejszaniu tylko i wylacznie na skutek dokonywania przez Strone Powodowa
splaty rat kredytu i jednocze$nie ani saldo kredytu, ani kwota raty nie zmienia sie w wyniku zmian kurséw walut;

(iv) postanowienie § 1 ust. 1 Umowy Kredytu, dotyczace indeksacji kredytu, a takze § 7 ust. 2 oraz § 10 ust. 6 Umowy
Kredytu dotyczacych rodzaju i zrédla kursu stosowanego przez Bank do przeliczen walutowych stosowanych na
potrzeby wyplaty kredytu (lub jego transz) i splaty poszczegblnych rat zostaly w Umowie Kredytu sformulowane
w sposob niejednoznaczny; podczas gdy w Umowie Kredytu w sposéb niebudzacy watpliwo$ci wskazano, ze
w dla dokonania indeksacji (wyrazenia salda kredytu w (...)) zastosowanie ma kurs kupna waluty, do ktorej
indeksowany jest kredyt, za$ w przypadku dokonywania splaty przez Strone Powodowa rat kredytu w walucie polskiej,
rownowarto$¢ biezacej raty kredytu wyrazonej w walucie obcej zostanie obliczona na podstawie kursu sprzedazy
waluty do ktérej indeksowany jest kredyt, przy czym w kazdym z ww. przypadkéw odniesiono sie do wyraznie
oznaczonej Tabeli Kurséw, ktora zostala opisana w § 17 Umowy Kredytu;

(v) ,przyjecie w umowie rozwigzan réznicujacych stosowane kursy walut nie znajduje uzasadnienia" , jak rowniez
ze w Umowie Kredytu zastosowana zostala ,konstrukcja, ktéora w chwili wyplaty kredytu wysoko$§¢ wyrazonego w
zlotych polskich zobowigzania konsumenta (§wiadczenia, ktore ma spelni¢ na rzecz banku) jest, w chwili zastosowania
jej dla ustalenia kursu sprzedazy, wyzsza niz wysokos¢ udzielonego mu kredytu” podczas gdy ze zgromadzonego w
niniejszej sprawie materialu dowodowego wynika, ze: (i) zobowigzanie Strony Powodowej z tytulu Umowy Kredytu
wyrazone zostalo w momencie wyplaty kredytu w walucie (...), (ii) kurs sprzedazy (...) nie musial by¢ wyzszy
od kursu kupna - még} by¢ od niego nizszy, (iii) do wiedzy powszechnej nalezy, ze rodzaj stosowanego kursu jest
uzalezniony od kierunku przeplywu $rodkéw: aby dokonaé wyplaty kredytu w PLN Bank pozyskiwal od Strony
Powodowej $§rodki w walucie (...) (tak jak to ma miejsce réwniez w kantorze) stosujac w tym celu kurs kupna; przy
splacie raty, ktéra byla wyrazona w (...), Strona Powodowa dysponujaca Srodkami w zlotych musiala naby¢ walute
(...) celem splaty raty; sprzedajac Stronie Powodowej walute Bank - tak jak i kantor - stosuje kurs sprzedazy, (iv)
spread jest powszechnie stosowany przez uczestnikdw rynku walutowego, co zostalo potwierdzone dowodem z zeznan
Swiadka M. C., (iv) zasady stosowania kurséw walut byty wprost opisane w Umowie Kredytu, a wiec fakt stosowania
kursow kupna do wyplaty oraz kurséw sprzedazy do splaty w innej walucie niz waluta indeksacji kredytu by} Stronie
Powodowej znany, ktore to okoliczno$ci potwierdzaja, ze: (i) Bank stosujac kursy kupna i sprzedazy opublikowane w
Tabeli Kursow nie dokonywal dwukrotnego przeliczenia kwoty zobowigzania Strony Powodowej, ktére od momentu
dokonania indeksacji az do calkowitej splaty kredytu wyrazone bylo niezmiennie w walucie indeksacji ( (...)), (ii)
réznica pomiedzy kursem kupna i sprzedazy (...) odsunietym w czasie nie musiala wygenerowaé zadnej nadwyzki
(dodatkowego wynagrodzenia) po stronie Banku, (iii) fakt stosowania przez Bank dwo6ch rodzajow kurséw do wyplaty
i splaty kredytu musiat by¢ Stronie Powodowej znany, (iv) nikt, nawet Pozwany Bank nie byl w stanie przewidzie¢ jak
beda ksztaltowaly sie kursy walut w przyszlosci, zas wysoko$¢ stosowanego przez Bank spreadu byla w prosty sposéb
mozliwa do ustalenia przez Strone Powodowa;

(vi) ,doradca kredytowy informowal malzonkéw (...), ze wzrost kursu waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt,
nie powinien by¢ znaczacy, opierajac sie na historycznych kursach (...)""
sposob bank wyznacza kursy waluty (...) we wlasnych tabelach kursowych™, podczas gdy jest to wprost sprzeczne ze

zgromadzonym w niniejszej sprawie materialem dowodowym, w szczeg6lno$ci zeznaniami §wiadka J. B., ktéry zeznal,

oraz ze ,doradca nie informowal w jaki

ze: (i) ,,nie zapewnialem, ze rata nie wzroénie,” , (ii) ,nie wiem czy informowalem jak bank ustala kurs w tabeli.”'4



(vii) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez czynienie ustalen faktycznych w niniejszej sprawie na
podstawie przygotowanej przez K. N. (,,Biegly ) opinii z listopada 2020 roku (,,Opinia Bieglego”) w sytuacji, w ktorej
ww. Opinia Bieglego jest wadliwa, gdyz opiera sie blednym zalozeniu, ze udzielony Stronie Powodowej kredyt byt
kredytem zlotéwkowym rozliczanym w zlotych polskich, ale z oprocentowaniem wyliczanym w oparciu o wskaznik L.,
podczas gdy brak jest podstaw do zmiany charakteru kredytu z walutowego na zlotowkowy i ,eliminowaniu klauzul
indeksacyjnych"

(viii) art. 286 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 § 1 k.p.c. w zw. z art. 235( 281 pkt 2 k.p.c. poprzez
pominiecie wniosku Skarzacego o przestuchanie Biegltego na rozprawie oraz dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego,
w zakresie wskazanym w pkt 2 petitum pisma Banku z dnia 19 stycznia 2021 roku, w sytuacji, w ktérej tre$¢ Opinii
Bieglego zostala sporzadzona wadliwie, na co Bank zwracal uwage w pidmie z dnia 19 stycznia 2021 roku, a zatem
w sprawie istniala niewatpliwa potrzeba przestuchania Bieglego na rozprawie, a w dalszej kolejnoéci dopuszczenia
dowodu z opinii uzupekiajacej;

2. naruszenie nastepujacych przepiséw prawa materialnego:

(i) art. 385" § 1 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze:

- postanowienie z § 1 ust. 1 Umowy Kredytu stanowi niedozwolone postanowienie umowne, gdyz ksztaltuje
prawa i obowiazki Strony Powodowej w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jej interesy,
podczas gdy ocena ta nie znajduje jakiegokolwiek uzasadnienia w zgromadzonym w niniejszej sprawie materiale
dowodowym, albowiem w Umowie Kredytu Strony postuzyly sie wyraznie dopuszczong przez Prawo Bankowe klauzulg
indeksacyjna, ktorej nie sposéb uznaé za abuzywna, zas Sad I Instancji dokonal nieprawidlowego polaczenia kwestii
dokonania indeksacji kredytu ze sposobem okreélania przez Bank kursé6w wymiany walut (§ 17 Umowy Kredytu) i
z rzekomej wadliwoéci § 17 Umowy Kredytu w zakresie ustalania przez Bank marzy na potrzeby ustalania kurséw
wymiany walut publikowanych w Tabeli Kurséw, wyprowadzil nieuprawniony wniosek o wadliwosci nie tylko § 17
Umowy Kredytu, ale réwniez § 1 ust. 1 Umowy Kredytu;

- postanowienia § 7 ust. 2 zd. 4, § 10 ust. 6 zd. 1 oraz § 17 Umowy Kredytu stanowia niedozwolone postanowienia
umowne, gdyz ksztaltuja prawa i obowigzki Strony Powodowej w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac jej interesy, podczas gdy ocena ta nie znajduje jakiegokolwiek uzasadnienia w stanie faktycznym niniejszej
sprawy, z tego wzgledu, ze w Umowie Kredytu wskazano sposob ustalania kurséw kupna i sprzedazy, zgodnie z
ktoérym kursy te obliczane sg na podstawie kursu $redniego Narodowego Banku Polskiego, ktory korygowany jest
marzami kupna i sprzedazy Banku, ktore z kolei marze kupna i sprzedazy, zgodnie m.in. z zeznaniami §wiadka M. C.,
obliczane byly i sa niezmiennie od 2003 roku na podstawie Sredniej arytmetycznej z kurséw kupna/sprzedazy z pieciu
najwiekszych bankow dzialajacych w Polsce (tj. (...) S.A., (...) S.A,, (...) S.A., Bank (...) S.A. oraz (...) S.A.) na ostatni
dzien miesigca poprzedzajacy okres obowigzywania marz; w konsekwencji, postanowienia Umowy Kredytu wylaczaja
jakakolwiek dowolno$¢, czy arbitralnoé¢ Banku przy ustalaniu wysokoéci kursow walut;

- postanowienie § 2 ust. 4 Umowy Kredytu stanowi niedozwolone postanowienie umowne, gdyz ksztaltuje prawa
i obowigzki Strony Powodowej w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jej interesy, podczas
gdy ocena ta nie znajduje jakiegokolwiek uzasadnienia w stanie faktycznym niniejszej sprawy, z tego wzgledu, ze
oplata manipulacyjna przewidziana w § 2 ust. 4 Umowy Kredytu pobierana byla przez Bank w celu zabezpieczenia
zwiekszonego ryzyka po stronie Banku wynikajacego z braku wkladu wlasnego Strony Powodowej, co bylo w pelni
dopuszczalne.

(i) art. 3851 § 2 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i w konsekwencji bledne przyjecie, ze abuzywnos$é
postanowien z § 17 Umowy Kredytu powoduje eliminacje uregulowanego w tej umowie mechanizmu indeksacji
kredytu do (...) (§ 1 ust. 1 Umowy Kredytu) i tym samym zakwalifikowanie tej umowy jako umowy kredytu
zlotéwkowego z oprocentowaniem okre§lanym w oparciu o wskaznik LI BOR 3M, podczas gdy:



- postanowienie Umowy Kredytu przewidujace dokonanie indeksacji zawarte jest w § 1 ust. 1 Umowy Kredytu, jest
zgodne z przepisem ustawy (art. 69 ust. 2 pkt 4a Prawa bankowego) i brak jest podstaw do uznania go za postanowienie
abuzywne;

- wszelkie twierdzenia dotyczace ewentualnej abuzywno$ci moga odnosi¢ sie wylacznie do § 17 Umowy Kredytu, tj.
postanowien okreélajacych sposob ustalania przez Bank kurséw walut po jakich maja zosta¢ dokonane przeliczenia
(...)/PLN w ramach Umowy Kredytu;

- w istocie stanowisko Sadu I Instancji odnosi sie wylacznie do § 17 Umowy Kredytu i przewidzianego tam sposobu
ksztaltowania Tabeli Kurséw;

- z uwagi na tres$c § 17 i wprowadzenie w ww. postanowieniu dwoch niezaleznych elementéw ksztaltowania kursow
w Tabeli Kursow, tj. kursu $redniego NBP oraz marzy Banku, ewentualna abuzywno$¢é ww. postanowienia mogltaby
dotyczy¢ wylacznie § 17 ust. 2, 3 i 4 Umowy Kredytu (do czego jednak zdaniem Banku brak jest podstaw) i to jedynie
w cze$ci, odnoszacej sie do odpowiedniego pomniejszenia lub powiekszenia kursu éredniego NBP o marze Banku;

- w zwigzku z czym Umowa Kredytu moze by¢ wykonywana poprzez rozliczanie Swiadczen Stron w oparciu o ,kursy
zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP w danym dniu roboczym", o ktérych mowa w § 17
Umowy Kredytu;

- zatem nawet w razie uznania § 17 za abuzywny, w czeSci w jakiej przewiduje odwolanie do marzy Banku, w
Umowie Kredytu nie powstanie jakakolwiek luka eliminujgca mechanizm indeksacji kredytu do (...), jak rowniez
nie zachodzi konieczno$é poszukiwania odpowiednich przepiséw dyspozytywnych, ktdre zastapilyby nieskuteczne
klauzule regulujace mechanizm przeliczania §wiadczen stron, gdyz w § 17 ust. 2, 3 i 4 Umowy Kredytu w wyrazny
sposéb odwolano sie do w pelni obiektywnego miernika w postaci kursu $redniego NBP;

- uznanie § 17 Umowy Kredytu za abuzywny jedynie w cze$ci w jakiej przewiduje odwolanie do marzy Banku, w zadnym
wypadku nie stanowi ,,redukcji utrzymujacej skuteczno$éc”, gdyz Sad nie dokonuje tworczej modyfikacji postanowienia
Umowy Kredytu, a jedynie ,usuwa” z postanowienia umownego abuzywny fragment tego postanowienia, stanowiacy
odrebna i niezalezng od reszty cze$¢ postanowienia, w rezultacie czego bez konieczno$ci dokonywania jakiejkolwiek
zmiany reszty postanowienia, postanowienie to zachowuje swoja istote i ma dokladnie taki sam sens jak przed
dokonaniem ww. operacji, normujac odestanie do §redniego kursu NBP, jako Zrodta kurs6w wymiany walut na gruncie
Umowy Kredytu; Zachowany réowniez zostaje cel sformulowania jakim jest wskazanie zrédla kursu jaki ma znalezé

zastosowanie do przeliczen walutowych dokonywanych na postawie Umowy Kredytu;

(iii) art. 410 § 1 k.c. w zw. z 405 k.c. oraz art. 358( ) § 1 k.c., poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i przyjecie,
ze w stanie faktycznym Stronie Powodowej przystuguje roszczenie z tytutlu bezpodstawnego wzbogacenia o zwrot
rzekomych §wiadczen nienaleznych spelnionych przez Strone Powodowa na podstawie Umowy Kredytu;

(iv) art. 189 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie w wyniku blednego przyjecia, ze Stronie Powodowej
przystuguje interes prawny w ustaleniu bezskutecznosci kwestionowanych postanowien Umowy Kredytu, podczas
gdy Strona Powodowa zglosila dalej idace zadanie o zaplate (ktore bezpodstawnie zostalo uwzglednione w pkt. 111
Zaskarzonego Wyroku), jak rowniez po stronie Powodki nie istnieje obiektywna potrzeba wprowadzenia jasno$ci
i pewnoéci w sferze jej sytuacji prawnej, a to z uwagi na fakt, iz sytuacja ta jest uksztalttowana Umowa Kredytu i
obowigzujacymi przepisami prawa.

Pozwany wniosl o rozpoznanie przez Sad II Instancji na podstawie art. 380 k.p.c. postanowienia Sadu I Instancji
wydanego na rozprawie w dniu 24 marca 2021 roku o pominieciu dowdd z opinii uzupelniajacej Bieglego zgloszonego
przez Bank, wskazujac, ze wydajac ww. postanowienie Sad I Instancji dopuscit sie naruszenia art. 286 k.p.c. w zw. z

art. 278 § 1k.p.c. wzw. z art. 227§ 1 k.p.c. wzw. z art. 235( g1 pkt 2 k.p.c., na co Strona Pozwana zwrocila uwage Sadu
I Instancji sktadajgc stosowne zastrzezenie w trybie art. 162 k.p.c. Wskazane powyzej postanowienie Sadu I Instancji



z dnia 24 marca 2021 roku mialo wplyw na rozstrzygniecie zawarte w Zaskarzonym Wyroku gdyz doprowadzilo do
oparcia Zaskarzonego Wyroku na wadliwej Opinii Bieglego. Jednoczeénie strona pozwana wniosta o uchylenie ww.
postanowienia i przeprowadzenie ww. dowodu przez Sad II Instancji;

W oparciu o powyzsze zarzuty pozwany wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie, tj. w odniesieniu do punktow I (pierwszego), III (trzeciego)
iV (piatego), poprzez oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie od strony powodowej na rzecz Banku kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami w wysoko$ci
odsetek ustawowych za op6znienie w spelieniu §wiadczenia pienieznego, liczonymi od dnia uprawomocnienia sie

orzeczenia do dnia zaplaty (art. 98 § 1 (1) k.p.c.);

2. ewentualnie - z najdalej posunietej ostroznoéci procesowej i na wypadek uznania przez Sad drugiej instancji, ze
zawarta w umowie kredytu klauzule przeliczeniowe odwolujace sie do Tabeli Kurs6w moga zosta¢ uznane za abuzywne
wylacznie w zakresie obejmujacym korygowanie kursu $redniego NBP dla (...) marzami kursowymi Banku: uchylenie
Zaskarzonego Wyroku w zaskarzonym zakresie, tj. w odniesieniu do punktéow I, III i V, oraz przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, z pozostawieniem temu Sadowi orzeczenia o koszach postepowania
odwolawczego; za$ w kazdym z ww. przypadkow, o:

3. zasadzenie od strony powodowej na rzecz Banku kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami w wysoko$ci odsetek ustawowych za opo6Znienie w

spelnieniu §éwiadczenia pienieznego, liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty (art. 98 § 1
k.p.c.).

Powodka zaskarzyla wyrok w czesci tj. w zakresie pkt. IV wyroku (oddalenie powddztwa o zaplate w pozostalej czeSci).
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono:

1. naruszenie przepisow postepowania majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia tj. art. 205(3) § 2 k.p.c.
a contrario oraz art. 205 (12) § 2 k.p.c. w zw. z art. 210 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie wniosku dowodowego powo6dki
z uzupehiajacej opinii bieglego, wnioskowanego przez powodke w piSmie procesowym z dnia 29 stycznia 2021 r.,
bowiem jezeli nie zarzadzono przeprowadzenia posiedzenia przygotowawczego, strona moze przytaczaé twierdzenia i
dowody na uzasadnienie swoich wnioskow lub dla odparcia wnioskow i twierdzen strony przeciwnej az do zamkniecia
rozprawy a nadto Przewodniczacy nie zobowiazal strony powodowej, by w piSmie przygotowawczym podala wszystkie
twierdzenia i dowody istotne dla rozstrzygniecia sprawy pod rygorem utraty prawa do ich powolywania w toku
dalszego postepowania, zatem dowod z uzupelniajacej opinii bieglego wnioskowany przez powodke w piSmie
procesowym z dnia 29 stycznia 2021 r. zostal pominiety bez podstawy prawnej poniewaz dowdd ten nie ulegl
sprekludowaniu a nadto rozprawa odbywa¢ winna sie w ten sposdb, ze po wywolaniu sprawy strony przedstawiajg
twierdzenia i dowody na ich poparcie, a w konsekwencji pominiecia przedmiotowego dowodu Sad I Instancji nie
ustalil w sposob pelny podstawy faktycznej rozstrzygniecia bowiem nie ustalil istotnego dla rozstrzygniecia sprawy
faktu tj. wysoko$ci nadptaty powddki powstalej na skutek stosowania przez pozwany bank bezskutecznych klauzul
indeksacyjnych wskazanych w pkt. I wyroku za okres od 21 listopada 2019 r. do 31 stycznia 2021 1.;

2. naruszenie przepisOw postepowania majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia tj. art. 235(2) § 1
pkt. 2 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i pominiecie wniosku dowodowego powddki z uzupetniajacej
opinii bieglego wnioskowanego przez powodke w piSmie procesowym z dnia 29 stycznia 2021 r. bowiem dowdd
z uzupelniajacej opinii bieglego wnioskowany przez powddke w piSémie procesowym z dnia 29 stycznia 2021 roku
dotyczyl okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a w konsekwencji pominiecia powyzszego dowodu Sad
I Instancji nie ustalit w sposéb pelny podstawy faktycznej rozstrzygniecia bowiem nie przeprowadzit dowodu na
fakt wysoko$ci nadplaty powddki powstatej na skutek stosowania przez pozwany bank bezskutecznych klauzul
indeksacyjnych wskazanych w pkt. I wyroku za okres od 21 listopada 2019 r. do 31 stycznia 2021 1.;



3. naruszenie przepisoOw postepowania majace wplyw na treS¢ zaskarzonego rozstrzygniecia tj. art. 227 k.p.c.
poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze wniosek dowodowy powodki z uzupeliajacej opinii biegtego
wnioskowany przez powo6dke w piSmie procesowym z dnia 29 stycznia 2021 r. dotyczy okolicznoéci nieistotnych
dla rozstrzygniecia sprawy bowiem dowdd z uzupelniajacej opinii bieglego wnioskowany przez powodke w pismie
procesowym z dnia 29 stycznia 2021 roku dotyczyt okoliczno$ci majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie,
a w konsekwencji Sad I Instancji nie ustalil w sposéb pelny podstawy faktycznej rozstrzygniecia w wyniku braku
ustalenia istotnego dla rozstrzygniecia sprawy faktu tj. wysokos$ci nadplaty powodki powstalej na skutek stosowania
przez pozwany bank bezskutecznych klauzul indeksacyjnych wskazanych w pkt. I wyroku za okres od 21 listopada
2019 r. do 31 stycznia 2021 .

4. naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 286 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i
pominiecie wniosku dowodowego powddki z uzupehiajacej opinii bieglego wnioskowanego przez powddke w pismie
procesowym z dnia 29 stycznia 2021 r. bowiem do dokonania przez pow6dke modyfikacji powodztwa niezbedne
bylo posiadanie wiadomoSci specjalnych, ktorych pozyskanie wymagalo sporzadzenia uzupelniajacej opinii bieglego
a w konsekwencji Sad I Instancji nie ustalil w sposéb pelny podstawy faktycznej rozstrzygniecia bowiem nie ustalil
istotnego dla rozstrzygniecia sprawy faktu tj. wysokosci nadplaty powodki powstalej na skutek stosowania przez
pozwany bank bezskutecznych klauzul indeksacyjnych wskazanych w pkt. I wyroku za okres od 21 listopada 2019
r. do 31 stycznia 2021 r. a nadto jezeli strona zglasza zastrzezenia do pisemnej opinii biegltego i w zwiazku z tym
wnosi 0 jego wezwanie na rozprawe celem uzyskania ustnych wyjasnien w zakresie zgloszonych zastrzezen, to
nieuwzglednienie tego wniosku stanowi uchybienie procesowe uzasadniajgce zaskarzenie wyroku, gdyz moze ono
prowadzi¢ do sprzecznoéci pomiedzy zebranym w sprawie materialem a stanem rzeczywistym, a w konsekwencji

wplyna¢ na wynik sprawy;

5. jako istotne fakty nieustalone przez Sad pierwszej instancji wskazano wysoko$¢ nadplaty powo6dki powstalej na
skutek stosowania przez pozwany bank bezskutecznych klauzul indeksacyjnych wskazanych w pkt. I wyroku za okres
od 21 listopada 2019 r. do 31 stycznia 2021 .

Powodka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez zasadzenie od pozwanego
na rzecz powodki dodatkowo kwoty w wysokosci:

1. 40 000 z} tytulem nadplaty na skutek stosowania przez pozwany bank bezskutecznych klauzul indeksacyjnych
wskazanych w pkt. I wyroku Sadu I Instancji za okres od 21 listopada 2019 r. do 31 marca 2021 r. oraz;

2. 50 000 zt za okres od 1 kwietnia 2021 r. do daty uzupelniajacej opinii bieglego;

3. ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego
rozpoznania;

Dodatkowo powddka wniosta o dopuszczenie dowodu z uzupehiajacej pisemnej opinii bieglego sadowego z zakresu
bankowo$ci i finans6w na okoliczno$é:

1. wyliczenia wysokoSci naleznych rat splaty kredytu w ramach Umowy kredytu nr (...) sporzadzonej dnia 20
maja 2008 r., przy zalozeniu bezskutecznos$ci klauzul indeksacyjnych zawartych w Umowie, wskazanych w pkt. I
wyroku Sadu I Instancji, bez zastepowania tych postanowien zadnymi innymi zasadami dotyczacymi indeksacji i przy
zachowaniu w mocy pozostalych zapis6w umowy, w tym zwlaszcza zasad wyznaczania wysokos$ci oprocentowania oraz
okresu splaty kredytu (z wylaczeniem oplat manipulacyjnych doliczonych przez pozwany bank do salda kredytu na
podstawie § 2 ust. 4 Umowy): za okres od 21 listopada 2019 r. do 31 marca 2021 r.; orazza okres od dnia 1 kwietnia
2021 r. do daty sporzadzenia pisemnej uzupelniajacej opinii bieglego;



2. wyliczenia wysoko$ci kwoty nadplaconej przez powddke poprzez splate rat kapitalowo- odsetkowych kredytu w
wyzszej wysokoSci niz obliczona zgodnie z punktem 1 wysoko$¢ nalezna za okres od 21 listopada 2019 r. do 31 marca
2021 1. oraz za okres od dnia 1 kwietnia 2021 r. do daty uzupekiajacej opinii bieglego;

3. wyliczenia salda kapitalu kredytu pozostalego do splaty na dzien sporzadzenia uzupelniajacej opinii bieglego
przy uwzglednieniu dokonanych wplat w okresie do zawarcia Umowy do daty sporzadzenia opinii bieglego oraz przy
zalozeniu bezskuteczno$ci klauzul indeksacyjnych zawartych w umowie kredytu, przy czym wniosek dowodowy w
postepowaniu przed sadem pierwszej instancji za okres od 21 listopada2019 r. do 31 stycznia2021 r. zostal przez Sad I
Instancji pominiety z naruszeniem przepiséw postepowania a w odniesieniu do nadplaty za okres od dnia 1lutego 2021
r. do daty sporzadzenia opinii bieglego potrzeba powolania dowodu wynikla pdzniej z uwagi na splate przez powodke
Swiadczen okresowych z tytulu umowy kredytu za dalsze okresy, przy czym termin wymagalnoSci rat kredytu przypadt
po dokonaniu przez powodke w dniu 29 stycznia 2021 r. ostatniej modyfikacji powddztwa przed Sadem I Instancji/

Skarzaca wniosla takze o przeprowadzenie i dopuszczenie dowodu wptat dokonanych przez powodke na poczet umowy
kredytu w okresie dnia 1 lutego 2021 r. do dnia 27 maja 2021 r. (Zal. Nr (...)) przy czym powolanie tych dowodéw w
postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji nie byto mozliwe a potrzeba ich powolania wynikla p6zniej z uwagi na
splate przez powodke §wiadczen okresowych z tytulu umowy kredytu za dalsze okresy, przy czym termin wymagalnoSci
rat kredytu przypad} po dokonaniu przez powddke w dniu 29 stycznia 2021 r. ostatniej modyfikacji powodztwa przed
Sadem I Instancji.

Powobdka rozszerzyla zadanie pozwu o Swiadczenia za dalsze okresy tytulem nadplaty na skutek stosowania
przez pozwany bank bezskutecznych klauzul indeksacyjnych poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki
dodatkowo kwoty w wysokoSci 50 000 zl za okres od dnia 1 kwietnia 2021 roku do daty uzupelniajacej opinii bieglego
oraz wniosla o zasadzenie od pozwanego na rzecz powo6dki kosztoéw postepowania przed Sadem II instancji, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych;

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja pozwanego byla zasadna w zakresie, w jakim zmierzala do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad I instancji nie wyja$nil nalezycie wszystkich aspektow faktycznych sprawy, jak i wyszedt z czeSciowo blednych
zalozen teoretycznych, ktore prowadzily do naruszenia prawa materialnego poprzez jego bledne zastosowanie, w
szczegoblnosci odnoénie przepisu art. 189 k.p.c.

Nalezy zauwazy¢ w pierwszej kolejnosci, iz w analogicznej sprawie zapadl wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1
czerwca 2022r., sygn.. akt II CSKP 364/22, w ktorej Sad ten naswietlil szereg aspektéw materialnoprawnych,
jak i procesowych. Przedmiotowe klauzule, ktore zostaly uznane przez Sad I instancji za abuzywne, generalnie
dotycza kwestii przeliczenia wyplacanych kwot kredytu, okreslonego w zlotych, indeksowanego do (...), na franki,
a nastepnie przeliczania rat z frankéw na zlotowki na potrzeby splaty, a takze oplaty manipulacyjnej. Klauzule te
z kolei nawigzywaly do Tabeli Kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank
S.A., zdefiniowanych w postanowieniu § 17 umowy. Nalezalo zatem zwr6cié uwage, iz klauzule ta sklada sie z dwoch
czesci, jest parametryzowana bowiem kursem NBP, ktéry niewatpliwie jest miernikiem obiektywnym oraz nawiazuje
do marzy banku, ktéra z kolei byla liczona na podstawie marzy stosowanych przez inne banki, niemniej jednak nie
zostala dookre$lona. Nie wskazano bowiem algorytmu jej liczenia, ani tez podmiotow, ktérych marza sie positkowano.
Natomiast wbrew wywodom apelacji przy ocenie abuzywno$ci klauzul nie jest istotne jak bank w praktyce je stosowal,
lecz potencjalne mozliwosci jakie stwarzaja przy korzystaniu z ich zapisow.

Jednakze obie sktadowe klauzuli § 17, wbrew pogladowi Sadu I instancji, moga by¢ rozwazane osobno. W konkluzji
uznanie za nieuczciwy element marzy banku, o ktéra byl zwiekszany kurs sprzedazy NBP i zmniejszany kurs kupna
NBP, moze skutkowaé wyeliminowaniem tejze klauzuli, przy pozostawieniu drugiej klauzuli - jako przelicznika -



kursu NBP. W konsekwencji umowa kredytu indeksowanego moze by¢ dalej stosowana , bez koniecznoéci siegania
do innych konstrukeji w tym przedmiocie/ por. ppkt 10 rozwazan SN w cyt. orzeczeniu/. OczywiScie wymaga to
rozwazenia jeszcze innych aspektoéw spornych klauzul, ktére poza funkcja czysto przeliczeniows, zawieraja aspekt
ryzyka walutowego, ktérego Sad I instancji nie podparl szczegélowymi ustaleniami, ani nalezycie nie rozwazal,
koncentrujac sie na kwestiach spreadowych. Nalezy jednak zauwazy¢ , iz te ostatnie kwestie, tj. positkowanie
sie dwoma kursami waluty / sprzedazy i kupna/ byly od poczatku jasno w umowie okreslone, a wigzaly sie z
koniecznos$cia zapewnienia przez bank bezpieczenstwa transakcji, poprzez zawarcie na rynku miedzybankowym
transakgji lustrzanej, innymi stowy — domkniecia transakcji. Ponadto przy ewentualnym uznaniu abuzywnos$ci samej
marzy banku, z uwagi na konstrukcje klauzuli z § 17 pkt 21 3, nawigzujacych do kurséw $rednich NBP, kwestia spreadu
w ogole przestaje by¢ aktualna.

W konsekwencji Sad po dokonaniu uzupekiajacych ustalen winien jeszcze raz oceni¢ sporne klauzule, oddzielnie
rozwazajac nawigzanie do kursu NBP, jak i do marzy banku oraz wyciagnaé dalsze wnioski w przedmiocie oceny
umowy.

Odnoszac sie do zarzutéw materialnoprawnych nalezy podnie$é, iz strona moze dochodzié¢ ustalenia istnienia lub
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa w trybie art. 189k.p.c., jednakze nie moze w tym trybie dochodzi¢ ustalenia
istnienia/badZ nieistnienia/ okoliczno$ci faktycznych. Sad Apelacyjny podziela ogblnie co do zasady poglad, iz
dopuszczalne byto ustalenie w trybie art. 189k.p.c. treéci stosunku prawnego w zakresie umowy kredytu , albowiem
orzeczenie przestankowe nie usuwa niepewnoéci zwigzanych z danym stosunkiem prawnym na przyszto$c. Jezeli
bowiem przedmiotem sporu pomiedzy stronami jest wazno$¢ i skuteczno$¢ umowy kredytowej, ktéra w calosci nie
zostala jeszcze wykonana, a poza tym z umowa — obok obowigzku splaty rat kredytowych zwigzane sa dalsze obowigzki
— w zakresie ubezpieczenia oraz utrzymywania hipoteki na nieruchomogci, to nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci,
ze wylacznie wyrok w sprawie o ustalenie moze ostatecznie i calo$ciowo usunaé stan niepewnos$ci prawnej istniejacy
pomiedzy stronami umowy kredytu. Stanowisko judykatury wypracowato poglad, ze gdy istnieje niepewnos$¢ stosunku
prawnego lub prawa, wynikajaca z obecnego lub przewidywanego ich naruszenia lub kwestionowania, to interes
prawny zachodzi nie tylko wtedy, gdy dotyczy obecnych stosunkéw prawnych i praw, ale gdy dotyczy takze przysztych
lub prawdopodobnych stosunkéw prawnych. Moze on wynika¢ zar6wno z bezposredniego zagrozenia prawa , jak i
zapobiegaé temu zagrozeniu (tak uchwala siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2006 roku, III CZP
106/05, uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2014 roku, III CZP 121/13, z dnia 14 kwietnia 2016 roku, IV CSK
435/151 z dnia 2 lutego 2017 roku, I CSK 137/16).

Oceniajac istnienie interesu prawnego, nalezy mie¢ na wzgledzie to, czy wydanie rozstrzygniecia w konsekwencji
doprowadzi do usuniecia niejasnoS$ci i pojawiajacych sie watpliwos$ci danego stosunku prawnego oraz czy spor
powstaly na tym tle zakonczy sie definitywnie na wszystkich innych plaszczyznach tegoz stosunku ewentualnie,
czy mu zapobiegnie. W zwigzku z czym mozna bylo ustali¢, czy sytuacja ksztaltujaca sie po stronie powodowej
zostanie wyklarowana i jednoznacznie okre$lona. Dodatkowo potencjalne wytoczenie tylko powodztwa o zaplate, bez
odrebnego zadania ustalenia umowy, nawet przy uwzglednieniu powbdztwa, bedzie rodzi¢ watpliwosci wobec powagi
rzeczy osadzonej co do treéci uzasadnienia. Wydanie orzeczenia ustalajacego niewazno$¢ umowy niweczy jej skutki
ex tunc i z uwagi na zwiazanie zar6wno stron, jak i innych sagdéw jego trescia z mocy art. 365 § 1 k.p.c., jako swoisty
prejudykat, ma istotne znaczenie dla dalszych czynnosci stron, dotyczacych sposobu wykonywania umowy. Innymi
slowy wyjasnia sytuacje stron na przysztosé. W konsekwencji, zdaniem Sadu w obecnym skladzie, o ile ustalenie
niewaznoSci /nieistnienia/ umowy jest /bylo/ teoretycznie dopuszczalne w powyzszym trybie jako ustalenie stosunku
prawnego z niej wynikajacego, to nie jest juz dopuszczalne ustalenie zwigzania okreslonymi klauzulami, czy ich
bezskuteczno$ci, albowiem dotyczy to juz okolicznosci faktycznych zwigzanych z tredcia tejze umowy/ por. ppkt 14
rozwazan SN w cyt. orzeczeniu/.

Ponadto nie jest dopuszczalne definiowanie stosunku prawnego poprzez wskazanie elementéw, ktére do niego nie
nalezg, lecz winno by¢ formulowane poprzez zadanie ustalenia stosunku prawnego o SciSle okre$lonej tresci. W
przedmiotowym przypadku zadanie ustalenia niewazno$ci umowy miato charakter ewentualny i wobec uwzglednienia
zadania gléwnego i niezlozenia apelacji przez powdédke w tym konkretnym przedmiocie/ jej §rodek zaskarzenia



dotyczy innych kwestii/ skutkuje, iz znalazlo sie ono juz poza przedmiotem dalszych rozstrzygnie¢ sadu, procedujgcego
po uchyleniu wyroku na skutek apelacji pozwanego. Nie moze by¢ ono zatem potencjalnie uwzglednione po ponownym
rozpoznaniu sprawy, moze by¢ jedynie jako ocena matreialnoprawna przyjete przestankowo, przy uwzglednieniu ram
zakazu reformationis in peius. W konsekwencji roszczenie gléwne w takim ksztalcie tj. o ustalenie bezskutecznoéci
postanowien umownych nie moglo by¢ uwzglednione, ani nawet nie moglo by¢ przedmiotem prawidlowej oceny
sadu meriti. Moze by¢ przedmiotem oceny Sadu roszczenie o zaplate po wyjasnieniu wszystkich okoliczno$ci
faktycznych zwigzanych z zawieraniem umowy/ w tym w szczegblno$ci zakresu zastosowanych pouczen o ryzyku
walutowym oraz dotyczacym stop procentowych/ i przeprowadzonej ocenie materialnoprawnej, czy umowa wiaze
dalej, a jezeli tak, to w jakim ksztalcie. Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, iz generalnie nie znajduje w orzecznictwie
uznania poglad o mozliwoéci pozostawienia kredytu zlotowego z L./ czy kolejnym wskaznikiem wlasciwym dla
franka/, skoro waluta ta jest niekompatybilna z oprocentowaniem opartym na stopach wlasciwych dla (...), strony
nigdy by takiej umowy nie zawarly. Od wyzej wskazanych ustalen zalezy dalsza ocena, dokonywana w plaszczyznie
przepisow o nienaleznym $wiadczeniu, przy czym bez wzgledu na Zrodlo tego $§wiadczenia Sad bedzie zwigzany ramami
kwotowymi, wynikajacymi z sum figurujacych w pkt. IT uchylonego wyroku. Powyzsze implikowalo konstatacje , iz
Sad I instancji nie rozpoznal istoty sprawy, dlatego tez uzasadniato to na podstawie art. 38684k.p.c.uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy w tym zakresie Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania z pozostawieniem na podstawie
art. 10882 k.p.c. orzeczenia o kosztach postepowania odwolawczego.

Natomiast apelacja powodki jako oczywiScie bezzasadna podlegala oddaleniu. Nalezy zauwazy¢ bowiem , iz powddka
nie dokonala rozszerzenia powo6dztwa w zakresie nadplaty za okres od dnia 21 listopada 2019r. /dochodzila nadplat
do dnia 21 listopada 2019r./, co przyznaje rowniez w apelacji. Niezaleznie zatem od tego czy Sad wyznaczyl, czy
nie, konkretny termin na zlozenie wnioskow dowodowych, to nalezy mie¢ na uwadze iz dowodzeniu podlegaja
okolicznoSci relewantne dla rozstrzygniecia/ art. 21781 k.p.c./. Skoro powddka nie rozszerzyla powddztwa/dopiero
zamierzala to uczyni¢ w przyszlosci/ to Sad nie byl wladny bada¢ potencjalnych roszczen w obszarze, w ktorym
nie sg dochodzone. Wnioski dowodowe dotycza bowiem okolicznos$ci faktycznych , ktére strona podaje i chce
udowodnié, wywodzac z nich okres§lone skutki prawne, nie za$ okoliczno$ci ewentualnych, w zalezno$ci od ktérych
strona zmodyfikuje powb6dztwo w przyszloéci. Strona winna sformulowaé najpierw, przynajmniej ramowo swoje
roszczenia, a dopiero potem ich dowodzié¢, nie za§ odwrotnie. Dlatego tez Sad I instancji nie naruszyl przepisow
prawa procesowego wskazanych w apelacji, w tym dotyczacych opinii bieglych. Nie jest takze wobec treéci art. 383
k.p.c. dopuszczalne rozszerzanie powddztwa za okres po wyroku Sadu I instancji, gdyz w przedmiotowym przypadku
ewentualne §wiadczenia dochodzone od banku oparte sa na tredci art. 410 k.c. i nie maja charakteru $wiadczen
okresowych. W konsekwencji strona ma prawo zlozy¢ nowy pozew, nie ma za§ mozliwosci dochodzenia dalszych
roszczeh w postepowaniu miedzyinstancyjnym. Dlatego tez apelacja powddki, z uwagi na wskazany przedmiot
zaskarzenia byla bezzasadna, co na podstawie art. 385k.p.c implikowalo jej oddalenie. Postanowienie o kosztach
postepowania apelacyjnego uzasadnia tres¢ art. 98 §1i 3 k.p.c.

Malgorzata Kuracka



